Zofia Rosinska: Unde malum?

Mitosz nie moze zrozumie¢ ,,skad bierze sie Smier¢, jezeli Bog byt i na
niebie i kolo mnie”. Jung pomaga mu zrozumie¢ swojg ksigzeczkg
»,OdpowiedZ Hiobowi”. Czy jest to odpowiedZ przekonujgca — to inne
pytanie — pisze Zofia Rosinska w , Teologii Politycznej Co Tydzien”:
,»C.G. Jung. Poszukiwanie (wspOlnotowej) tozsamosci”.

Pytanie ciggle aktualne, ciggle wazne. Skad zto? Dlaczego zto?

Zadawali je sobie §w. Augustyn i Sw. Tomasz. Zadawali i zadajg
filozofowie i poeci. Zadajemy je sobie sami.

Skad bierze sie zto, jesli istnieje Bbg, a jesli nie istnieje, to skagd dobro?

[1]

Wysokie tarasy

Wysokie tarasy nad jasno$cig morza.
Pierwsi w hotelu zeszliSmy na ranne $niadanie.
Daleko, wzdtuz linii horyzontu, manewrujg okrety.

W gimnazjum Zygmunta Augusta dzien zaczynali$my pie$nig
Kiedy ranne wstajg zorze.

»Ledwie oczy przetrze¢ zdotam,
Wnet do Pana mego wotam,

Do mego Boga na niebie,

I szukam Go koto siebie”.

Cate zycie probowatem odpowiedzie¢ na pytanie: skad zto?



Niemozliwe, Zeby ludzie tak cierpieli, kiedy B6g jest na niebie i
koto mnie[2].

Unde malum?

Skad sie bierze zto?
jak to skad

7z cztowieka
zawsze 7 cztowieka
i tylko z czlowieka

cztowiek jest wypadkiem
przy pracy

natury

jest

bledem

jesli rodzaj ludzki
wyczesze sie
wlasnorecznie

z fauny i flory

ziemia odzyska
swoj blask i urode

natura swg czystos¢
i nie-winnos¢

zadne stworzenie poza cztowiekiem
nie postuguje sie stowem
ktore moze by¢ narzedziem zbrodni



stowem ktore ktamie
kaleczy zaraza

zto nie bierze sie z braku
ani z nicosci

zto bierze sie z cztowieka
i tylko z czlowieka

jesteSmy w mysli jak powiada Kant
a tym samym odtad w bycie
inni niz czysta Natura[3]

Zawsze z cztowieka i tylko z cztowieka, czyli — zapytajmy - z ,,kogo
czego”?

Koncepcji cztowieka czy wizji cztowieka jest wiele. Cztowiek — istota
apofatyczna. Pytanie o zlo i jego zrddta jest pytaniem o Boga, o
cztowieka i o kulture. Wszystkie trzy kategorie majg charakter
apofatyczny. Nie mozemy pozna¢ Boga ani cztowieka, ani kultury.
Mozemy je poznawac, ale poznac nie mozemy. Filozofia Boga, filozofia
cztowieka i filozofia kultury sg ze sobg powigzane, a pytanie o Zrédta zta
te wiez ujawnia.

Takze i sam fenomen z}a ma charakter apofatyczny. Nie wiemy
doktadnie, czym ono jest. Czy jest czym$ samym w sobie, czy jest
brakiem dobra? Czy jest to wszelkie cierpienie, czy niezastuzone
cierpienie, czy §wiadome intencjonalne dziatanie przynoszgce szkode
drugiemu? Czy tez, jak pisze Jézef Tischner, zto nie jest rzeczywisto$cig
porzadku ontologicznego, ale dialogicznego. Pojawia sie wraz ze
spotkaniem drugiego cztowieka i rozmowg. Dialogiem, ktory z nim
rozpoczynamy. Od drugiego otrzymujemy komplementy, oskarzenie od
tych, ktorzy nie sg nam zyczliwi, otrzymujemy obietnice, uwodzenie ku
czemus, w sobie natomiast mamy niepewnos¢, pragnienie bycia
lepszym niz inni oraz ufno$¢ temu, ktéry uwodzi. Wtedy tatwo ulegamy



temu, co zte, ale uswiadamiamy to sobie po upadku. Tischner zwraca
uwage, ze kuszenie nie ma charakteru nakazowego, jest raczej swego
rodzaju perswazjg. Z podobnej perspektywy kuszenie jest
przedstawiane w wielkich dzietach literatury §wiatowej jak Faust czy
Hamlet.

Freud i Jung, choc¢ nalezg do mysli XX wieku, ciggle promieniujg na wiek
XXI. Oswojeni, ale nie znani w pelni. Freudowskie kategorie: ego, id,
super ego oraz jungowskie: archetyp czy nieSwiadomos¢ zbiorowa sg
znane uczniom szkoty sredniej. Kategorie: libido, Swiadomos¢,
podswiadomos¢, nie§wiadomos¢ sg obecne w przestrzeni medialne;j.
Mimo ich popularnosci i dostepnos$ci w pracach tych myslicieli znajdujg
sie watki rzadko podejmowane.

Zacytowane wiersze ujawniajg obszary do§wiadczenia i refleksji, w
ktérych istnieje mys$l Freuda i Junga. Tak jak istnieje roznica pomiedzy
obszarami doswiadczenia Mitosza i R6zewicza, tak istnieje roznica
pomiedzy obszarami refleksji Freuda i Junga. Jung i Milosz sg obecni
w obszarze transcendencji pionowej, Freud i Rézewicz w
obszarze transcendencji poziomej.

Rézewicz wie, ze ,,zto bierze sie z cztowieka, zawsze z cztowieka i tylko
z cztowieka”, a cztowiek nie jest czystg naturg. Podobnie mysli Freud.
Czlowiek jest zanurzony w kulturze, ale ,,kultura jest Zrodtem cierpien”
(Das Unbehagen in der Kultur). Z1o to cierpienie, to niemozno$¢
uzyskania szczes$cia. To brak gratyfikacji popedéw. Ego nie moze
opanowac i podporzgdkowac sobie w peni id.

Dlaczego w przekonaniu Freuda kultura jest zrodtem cierpien, a nie
zrodtem czy mozliwoS$cig samorealizacji cztowieka? OdpowiedZ jest
prosta: pomiedzy kulturg a jednostkg wystepuje konflikt celéw.

Tak jak muszg w kazdej jednostce walczy¢ ze sobg oba dgzenia —
dgzenie do indywidualnego szczescia i dgzenie do jednosci z
ludZzmi - tak tez oba procesy - proces rozwoju indywidualnego i
proces rozwoju kultury muszg zachowywac sie wobec siebie
wrogo i uzurpatorsko[4].



W przekonaniu Freuda wychowywanie jednostki to ,wlgczenie
jednostki w mase ludzka”, a rozwéj kultur ma na celu ,,stworzenie
jednolitej masy z wielu jednostek”. Jednostka w swoim rozwoju
realizuje program, w ktérym gtéwnym czynnikiem jest zasada rozkoszy,
zdobycie szcze$cia. Aby to uzyskaé, musi by¢ wilgczona i przystosowana
do spoteczenstwa. Musi usung¢ ,, konstytucjonalng sktonnos¢ do
wzajemnej agresji”. Temu stuzg nakazy i zakazy etyczne, a przede
wszystkim pojawiajgce sie poczucie winy, gdy cztowiek zrobit lub tylko
chciat zrobi¢ cos, co uwaza za zto.

Czym jednak jest dobro i zto? W przekonaniu Freuda nie ma naturalnej
zdolnosci do odrézniania dobra od zta. ,,Zto czesto — pisze — nie jest
czyms$ szkodliwym dla ego; przeciwnie, bywa takze czyms pozgdanym i
sprawiajgcym mu zadowolenie”[5]. Pojawia sie ,,obcy wptyw”, ktory
uczy nas odréznia¢ dobro od zta. Ten ,,obcy wptyw” to nasza zalezno$¢
od innych ludzi, to lek przed utratg mitosci. ,,Ztem jest pierwotnie to, co
grozi cztowiekowi utratg mitos$ci”[6].

Sumujgc: w przekonaniu Freuda pomiedzy jednostkg z jednej strony a
spoteczenstwem i kulturg z drugiej strony istnieje wrogo$¢. Wrogos¢
wywotlana tym, Ze reguty i zasady moralno-obyczajowe utrudniajg badz
uniemozliwiajg jednostce gratyfikacje popedow seksualnych i
agresywnych. Jednocze$nie jednostka potrzebuje innych, aby mogta te
popedy zaspokajac. Jest zalezna od innych. Pragnie ich mitosci i
akceptacji. To pragnienie — gdy jest niespelnione — wywotuje poczucie
winy i odczucie zla. Zrédtem zla jest strukturalny konflikt pomiedzy
jednostka a spoteczenstwem i kulturg.

Mitosz nie moze zrozumie¢ ,,skad bierze sie Smier¢, jezeli Bog byt i na
niebie i kolo mnie”. Jung pomaga mu zrozumie¢ swojg ksigzeczkg
Odpowiedz Hiobowi. Czy jest to odpowiedzZ przekonujgca — to inne

pytanie.

Ksiega Hioba to ksiega jego cierpienia, to ksiega nieszczes¢, ktore na
niego spadajg. Nieszczes¢ niezastuzonych. ,, Byt to maz sprawiedliwy,
prawy, bogobojny i unikajgcy zta” (Hi 1,1). Przez Szestowa Hiob zostaje



uznany za najwiekszego mysliciela w dziejach ludzkosci, gdyz wedtug
niego historia Hioba wskazuje na to, ze doswiadczenie jest Zrodtem
madrosci. Hiob stanowi rownowage dla Sokratesa.

Jung, odpowiadajgc na pytanie Mitosza, wykracza poza obszar kultury i
relacji miedzyludzkich. Odwotuje sie do $wiata transcendentnego. Swiat
transcendentny to dla Junga §wiat zbiorowej nieSwiadomosci, Swiat
archetypéw. Nie mozna ich poznaé, ale mozna je doswiadczac¢ poprzez
symbole. Wyrazem takiego doswiadczenia jest Ksiega Hioba. Hiob
zwraca sie do Boga pytaniem: ,Dlaczego dokuczasz mi, powiedz!” (Hi
10,2), Jung odpowiada.

Z pozycji psychiatry rozjasnia i ttumaczy osobowo$¢ biblijnego Boga.
Z1o, ktore spotyka Hioba — twierdzi — to efekt ,,rozwoju dramatu
boskiego”. Dramat boski polega na transformacji Boga z takiego, jaki
jest przedstawiony w Starym Testamencie, w Boga takiego, jak jest
przedstawiony w Nowym Testamencie. Jung podkresla dwie wtasciwosci
Jahwe, na ktérych opiera swoje przekonanie o dramacie boskim i jego
rozwoju. Pierwsza to czynnik osobisty i moralny, ktory odgrywat wazng
role w jego stosunkach z ludZmi; druga to amoralny charakter Jahwe.

Amoralny znaczy dla Junga peten sprzecznosci, taki, ktéry ,,posiada
kazdg ceche w jej totalnos$ci”, np. absolutna dobro¢, opiekunczos¢, a
takze absolutne okrucieristwo, bezwzglednos¢, moc tworzenia i moc
niszczenia, absolutna sprawiedliwo$¢ i tamanie prawa. Jest to
charakter amoralny, czyli bez refleksji. Jahwe potrzebuje cztowieka,
to znaczy ludzkiej Swiadomosci, aby zdoby¢ refleksyjnos¢, czyli
samoswiadomos¢. Dlatego musi nastgpi¢ wcielenie. Musi pojawic sie
Jezus Chrystus — Bég Czlowiek.

Eksperyment z Hiobem, na ktory Jahwe decyduje sie wskutek
podszeptéw Szatana, reakcja Hioba na nieszczeScia, ktére go dotykajg z
woli Jahwe, jego wiernos$¢ i lojalnos¢ wobec Jahwe, ufnos$¢ w jego
sprawiedliwo$¢ oraz to, ze dostrzega strukture osobowosci Jahwe,
wyzwala w Bogu pragnienie stania sie cztowiekiem. Jahwe poprzez
Hioba zaczyna dostrzega¢ wtasne rozdarcie, wewnetrzne sprzecznosci.
Nastepuje przerwa eksperymentu. Do Hioba wraca wszystko to, co
utracit: ,Pan oddat mu catg majetnos$¢ w dwodjnaséb”. Tak w



przekonaniu Junga dziata archetyp. Wszystko to odbywa sie w pleromie,
a cztowiek doswiadcza tego w ludzki sposéb. Dlatego nie mozna
powiedzieé, ze to jest tylko ludzkie doswiadczenie Boga. Ono wedtug
Junga dzieje sie naprawde.

Czy odpowiedzi Junga i Freuda nas przekonujg? Czy odpowiadajg na
pytanie, skad pochodzi zto? Lew Szestow pisze, iz odpowiada¢ na to
pytanie nie wolno. ,,[...] nie zawsze stawia sie pytania, by na nie
odpowiadac. Sg pytania, ktérych caly sens na tym polega, ze nie
dopuszczajg zadnych odpowiedzi, gdyz odpowiedzi je zabijajg”[7].

Zofia Rosinska
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