Wykuwanie granic Rzeczypospolitej. Rozmowa z
Ryszardem Kaczmarkiem

Polska §wiadomo$¢ narodowa na Warmii i Mazurach byla
niewspéimiernie stabsza niz na innych obszarach. To wynikato z
rozwoju historycznego tych ziem, to widac¢ zresztg réwniez w takich
zjawiskach, jak tatwos¢, z jakg Mazurzy integrowali sie na terenie
Rzeszy Niemieckiej i jak byli przez Niemcow traktowani — méwi
Ryszard Kaczmarek w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,Bitwy o
niepodlegtosc”.

Karol Grabias (Teologia Polityczna): Granice II RP wykuwaly sie
jeszcze kilka lat po ogloszeniu niepodleglosci w 1918 r. Czy mozna
mowi¢ wowczas o swoistej rywalizacji modelu plebiscytowego z
powstanczym w dyskusjach o rekonstrukcji granic Polski?

Ryszard Kaczmarek: Sprawa miatla sie nieco inaczej, rywalizacja nie
jest najtrafniejszym okresleniem tego, co sie wowczas dziato.
Rozwigzanie insurekcyjne albo plebiscytowe byto raczej pochodng tego,
jakie przyjeto zalozenia dotyczgce granic w momencie restytucji
panstwa polskiego. Samo zalozenie rekonstrukcji panstwa nie
zaktadato zadnej konkretnej strategii, wynikato po prostu z idei
odtworzenia panstwa polskiego w granicach przedrozbiorowych.
Istniaty oczywiscie pewne rozbiezno$ci w wizji tego, jak te granice
miaty doktadnie wyglgda¢, cho¢by miedzy Srodowiskami endeckimi i
wywodzgcymi sie z obozu belwederskiego, lecz generalnie opieraty sie



one na koncepcji powrotu do granic z roku 1722. Nie zakladano wiec
plebiscytéw czy powstan, a raczej to, ze panstwo polskie powstanie
zgodnie z obietnicami Wilsona, ktdre byly nastepnie realizowane w
traktatach miedzynarodowych. Kwestia strategii pojawia sie dopiero
pOZniej, w momencie, kiedy okazato sie, ze polskie roszczenia
polityczne napotkaty trudnosci. Nie istniat zaden jednolity i odgoérnie
ustalony program insurekcyjny, ktory nie bytby wynikiem rozwoju
sytuacji politycznej po 1918 r.

Porozmawiajmy zatem teraz o pierwszym wariancie: plebiscycie.
Z czego wynikalo polskie niepowodzenie glosowania na Warmii i
Mazurach, ktére stalo sie swego rodzaju memento dla
poOzniejszych powstancow?

Wedtug mnie mozna méwic¢ o dwéch gtownych przyczynach
niepowodzenia plebiscytu na Warmii i Mazurach. Po pierwsze, sytuacja
pod wzgledem etnicznym i narodowosciowym na tych obszarach byta
inna niz na pozostatych terenach, gdzie miaty sie odby¢ plebiscyty,
czyli na Gérnym Slasku, Slagsku Cieszyniskim czy na Spiszu i Orawie.
Polska §wiadomo$¢ narodowa na Warmii i Mazurach byta
niewspéimiernie stabsza niz na innych obszarach. To wynikato z
rozwoju historycznego tych ziem, to widac¢ zresztg réwniez w takich
zjawiskach, jak tatwos$¢, z jakg Mazurzy integrowali sie na terenie
Rzeszy Niemieckiej i jak byli przez Niemcow traktowani. Drugi czynnik
miat charakter subiektywny i wynikat z tego, co sie stalo latem 1920
roku. Mam na mysli kryzys wynikajgcy z zagrozenia dla mtodej polskiej
panstwowosci agresjg bolszewickg. Plebiscyt odbywa sie w momencie,
kiedy Niemcy spodziewajq sie tego, ze Polska nie przetrwa nawaty
bolszewickiej — wydawato sie wowczas z perspektywy Berlina



oczywiste. W sposOb naturalny wptyneto to w konsekwencji na
skutecznos$¢ niemieckiej propagandy plebiscytowej na Warmii i
Mazurach.

Przejdzmy do Slaska. Pierwsze dwa Powstania Slaskie przebiegaja
jeszcze przed plebiscytem na tych ziemiach i majg na celu gléwnie
zapewnienie bezpieczenstwa ludnosci polskojezycznej, ktorg
dotykaly rozmaite represje ze strony wladz niemieckich. Jak
wladze centralne i Wincenty Witos odnosil si¢ do idei powstania i
w jaki sposob wykuwalo ono swojg legitymizacje?

Gdy méwimy o dwéch pierwszych Powstaniach Slaskich, nalezy na
wstepie dokonac¢ pewnego rozroznienia. Pierwsza Insurekcja z roku
1919 byta probg zastosowania wzorca wielkopolskiego na Gérnym
Slasku. Co prawda, gdy przyjrzymy sie nastepstwu wydarzen, to decyzja
ta moze wydawac sie nielogiczna: konferencja wersalska rozstrzygneta
juz, jakie bedg losy Slaska. Mimo tego w kregu powstaficzym popularna
byta idea, by tak, jak na Wielkopolsce, przejg¢ kontrole nad terenem
spornym i postawic¢ aliantow przed faktami dokonanymi - to byto
celem powstania w 1919 r. Oczywiscie zgadzam sie z Pana tezg, Ze
sytuacja wewnetrzna odegrata tu pewng role. Gdy wybucht strajk i
rozpoczety sie represje niemieckich wtadz, stanowito to okolicznosci
sprzyjajgce wybuchowi powstania.

Jaki byl stosunek polskiego rzagdu wobec powstania?



Dziatania zbrojne rozpoczety sie poza wiedzg — lub co najmniej bez
inicjatywy — rzgdu Ignacego Paderewskiego. Wladze zdecydowaty sie
jednak na ograniczong interwencje: kontaktowaty sie z sitami
alianckimi i prébowaty realizowa¢ wojskowe wsparcie powstancéw na
pograniczu. Natomiast w roku 1920 bylo inaczej. Wéwczas panstwo
polskie ratyfikowato juz traktat wersalski, a wiec podjeto decyzje, by
wspiera¢ dziatalno$¢ plebiscytowa. Powotany zostat Polski Komisariat
Plebiscytowy, ktéry byl w pewnym sensie agendg rzgdu polskiego. Ale
jednoczesnie, o czym tak czesto sie juz nie méwi, w Ministerstwie
Spraw Wojskowych powotano tzw. Sekcje Plebiscytowg w II Oddziale
Sztabu Generalnego.

Jaki byl cel stworzenia tej organizacji?

Chodzito o wojskowe wsparcie ewentualnych dziatan zbrojnych strony
polskiej — oprécz Gérnego Slaska miata ona réwniez sekcje dla innych
obszaréw, gdzie mialy sie odby¢ plebiscyty: Slaska Cieszyriskiego,
Warmii i Mazur, Spisza i Orawy. W tym wypadku chodzito wiec juz
explicite o popieranie militarnych organizacji konspiracyjnych, cow
Swietle postanowien wersalskich byto nielegalne. Byta to inicjatywa
rzadu, lecz nalezy pamietac o jednym. Dziatania w Ministerstwie Spraw
Wojskowych nie determinowaty wybuchu powstania, a jedynie
stanowily forme przygotowania na sytuacje, w ktérej ewentualnie do
powstania dojdzie. Sytuacja w 1920 r. zaczeta sie komplikowaé: Niemcy
starali sie wykorzysta¢ sytuacje miedzynarodowg na wtasng korzys¢,
dazyli do wprowadzenia na obszar plebiscytowy policji i oddziatéw
wojskowych pod pretekstem przygotowan na natarcie bolszewikow. Na
okres plebiscytu powotana zostata Sipo — Sicherheitspolizei — ztozona
w wiekszosci z funkcjonariuszy niemieckich. Korfanty zdecydowat sie



na powstanie, ktére byto skierowane przeciwko dziataniom Niemcow,
ktérzy de facto rozpoczeli proces powolnego wycofywania sie z idei
plebiscytu i kreowania polityki faktow dokonanych. Podsumowujgc:
dziatalno$c¢ rzadu polskiego miata ona charakter dwutorowy. Z jednej
strony byly to akcje o charakterze legalnym, ktore dopuszczata
konferencja wersalska, z drugiej strony stale przygotowywano
struktury wojskowe, ktore bytyby w stanie podjg¢ dziatania
insurekcyjne, gdyby byta taka koniecznos¢.

W naturalny sposdb stajemy przed pytaniem o Trzecie Powstanie
Slaskie, ktére wybucha po niekorzystnym dla Polski plebiscycie.
Czemu i tym razem plebiscyt sie nie udal?

Wynik plebiscytéw byt niekorzystny, ale stosunek gtoséw 60% do 40%
nie byt kleska. Oczywiscie, oczekiwania strony polskiej byly znacznie
bardziej optymistyczne i czeSciowo obwiniano za to Korfantego. Jednak
gdy spojrzymy realistycznie na 6wczesng sytuacje na Gérnym Slasku, to
wynik ten nie byt az tak bardzo zaskakujgcy. Pamietajmy, ze
rozstrzygniecia plebiscytu miaty zapada¢ na poziomie gminnym. Gdy
popatrzymy na mape wynikoéw to wida¢ tam wyraZnie linie podziatu
wyznaczong przez powiaty, ktore lezaty wzdtuz éwczesnej granicy z
Polska i ktore gtosowaty w wiekszosci za Polskg: od powiatu
tarnogoérskiego po rybnicki i pszczynski. Powiaty zachodnie i czeSciowo
centralne, jak rowniez duze osrodki miejskie i przemystowe — gdzie
ludnos¢ juz na przetomie wiekéw XIX i XX deklarowata w wiekszo$ci
uzywanie jezyka niemieckiego — glosowaty z kolei za Niemcami. Tym,
co stanowito realny problem, byta mozaikowa struktura obszaru
plebiscytowego. Jak stworzy¢ w takich warunkach jakgkolwiek granice?



Takiej sytuacji nikt nie przewidzial?

Albo tego nie przewidziano, albo odtozono to ad actajeszcze w 1919
roku, nie sgdzgc, ze bedzie to az tak olbrzymim problemem.
Pamietajmy, Zze miedzy plebiscytem, ktéry odbyt sie w marcu 1921 ., a
wybuchem powstania mingt miesigc. Przez ten czas w Opolu trwaty
dyskusje w ramach Komisji Miedzysojuszniczej na temat tego, jak te
granice majg zosta¢ ewentualnie okreslone. Kiedy Korfanty zostat
poinformowany, zZe te rozmowy zdecydowanie przebiegaty
niekorzystnie dla roszczen strony polskiej, czyli w najlepszym
przypadku Polsce przypadnie tylko cze$¢ powiatéw wschodnich, a juz
na pewno nie Gornoslgski Okreg Przemystowy, wowczas podjat on
ostateczng decyzje, ze nalezy rozpoczg¢ akcje insurekcyjng.
Przygotowania do niej trwaly juz od pewnego czasu, w znacznej mierze
po polskiej stronie granicy i poza organizacjami konspiracyjnymi.
Korfanty uzyskat akceptacje Ministerstwa Spraw Wojskowych i w ten
spos6b wybuchto trzecie Powstanie Slgskie.
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