Wojciech Tygielski: Solidne podstawy to
gwarancja sukcesu, czyli o edukacji przyszlego
kréla

Nowoczesno$c¢ i dalekowzroczno$¢ myslenia pedagogicznego
Sobieskiego seniora polegata jednak przede wszystkim na Swiadomym
dzialaniu majgcym na celu wyrobienie u synéw intelektualnych
przyzwyczajen, na czele z nawykiem indywidualnej lektury — pisze
Wojciech Tygielski w , Teologii Politycznej co Tydzien”: ,Jan III
Sobieski. Rzeczpospolita zwycieska”.

Podréze ksztalcg — to oczywiste. Nie znam nikogo, kto by temu
zaprzeczyl. Historyk ma przy tym swiadomos¢, ze w przesztosci rola
edukacyjna podrézy musiata by¢ relatywnie wieksza niz dzisiaj. Bo jest
ona z zasady tym wieksza, im mniej rozwiniete s3 w danej epoce §rodki
komunikacji, a w konsekwencji im mniej sprawnie odbywa sie
przekazywanie informacji. Podroz, kazda podroz powoduje
zintensyfikowanie réznorodnych bodzcéw i doznan, ukazuje
odmiennosci i oswaja z nimi, a ponadto sktania uczestnikéw do
pisemnych wypowiedzi, ktore potem mozemy czytaé i analizowad.

Jesli jednak chcieliby$Smy naszg wyj$ciowg konstatacje uczynic¢ bardziej
konkretng, czyli odpowiedzie¢ na pytanie, na czym polegato i polega
ksztalcgce oddziatywanie podrozy(?), a tym bardziej — jak zmierzy¢ jej
korzystny wptyw na umystowos¢ uczestnikow(?), napotkamy na duze
ktopoty. Przed laty Peter Burke, by ograniczy¢ sie do historiografii,



podjat takie wyzwanie zastanawiajgc sie, czy i w jakim stopniu podréze
Michela de Montaigne, a zwlaszcza wyjazd do Wtoch w 1580 .,
wptynely na jego twérczosé. Takie rozwazania byty mozliwe dzieki
temu, ze pierwsze dwie ksiegi ,,Pr6b” Montaigne’a zostaty
opublikowane wtasnie w roku 1580, a w nastepnych wydaniach autor
wprowadzit liczne korekty oraz dodat ksiege trzecig. Mozna wiec byto
przyjgc zatozenie, ze owe nowosci sg efektem podrdzniczych doznan.

Szukajgc podobnych mozliwos$ci na gruncie polskim i w zakresie
naszych zawodowych kompetencji dochodzimy do wniosku, ze w
odniesieniu do dawnej Rzeczypospolitej, gdzie panowatla elitarna moda
na zagraniczne podroze edukacyjne, mozna rozpatrywac kilka, ale
dostownie kilka postaci z kregéw magnaterii, o ktérych edukacji i
zarazem o pozniejszej dziatalnoSci wiadomo dostatecznie duzo, by
powigzac jg z wczeSniejszymi podrdzniczymi doswiadczeniami.

Takie zadanie odktadamy na inng okazje. Przede wszystkim
dostrzegamy bowiem dwdch wiadcow, ktorych peregrynanckie epizody
stwarzajg relatywnie duze mozliwo$ci. To Wiadystaw IV Waza, ktory
jeszcze jako krolewicz Wiadystaw odbyt w latach 1624-1625 dlugg
podréz dyplomatyczng i studyjng po krajach Europy — od Austrii i
Bawarii poczynajgc, przez Niderlandy i Szwajcarie, az do Italii, oraz Jan
I1I Sobieski, majgcy za sobg stricte edukacyjng podréz do Francji,
uwzgledniajgcg poza Niemcami takze Niderlandy i Anglie, w latach
1646-1648. W obu przypadkach nie wchodzi zatem w gre §ledzenie
oddziatywania podrézniczych doswiadczen na tworczosé literacko-
filozoficzng, lecz — ewentualnie — na podejmowane dziatania oraz
postawe w okresie sprawowania wtadzy.



Dodajmy, Ze oba te podrézniczo-edukacyjne epizody majg wyjgtkowo
bogatg dokumentacje zrédtowg. W przypadku krélewicza sg to cztery
narracje uczestnikéw podrézy oraz liczne teksty okolicznosSciowe, w
tym listy i doniesienia o charakterze prasowym, dokumentujgce
poszczegdlne etapy trasy, natomiast w odniesieniu do Jana Sobieskiego
— obok bogatej korespondencji oraz notatek szkolnych - dysponujemy
obszernym i systematycznie prowadzonym diariuszem podrézy jednego
z guwernerdw, Sebastiana Gawareckiego, a takze drobiazgowg
instrukcjg edukacyjng ojca, Jakuba Sobieskiego. Ta ostatnia, bedgca
wyjgtkowo cennym i oryginalnym swiadectwem Zrédtowym bedzie nas
tu interesowac. Pozwala ona bowiem odtworzy¢ ojcowskie oczekiwania
i zastanowi¢, na ile zostaty one zrealizowane oraz czy wptynety na
dzialania oraz postawe przysztego wtadcy[1].

»Mtode lata swe naukami poleruj, nie daj sie nikomu w mtodosci twojej
od tego odwodzié... proznowania jako powietrza sie strzez” — zwracat
sie Stanistaw Zo6tkiewski do syna, Jana, na kartach testamentu
spisanego w Bractawiu, 12 stycznia 1606 r. Na szczeS$cie nie trzeba byto
tego dokumentu szybko otwiera¢ (hetman dziatat aktywnie jeszcze
przez lat kilkanascie — zgingt pod Cecorg w 1620 r.), ale jego edukacyjne
przestanie najwyrazniej uzyskato szerszy rezonans w catym srodowisku
rodéw magnackich, czesto ze sobg spokrewnionych. Dotyczylto to takze
Sobieskich, zas co do chronologii — uznajgc date spisania testamentu
Z6tkiewskiego za symboliczny punkt odniesienia - to Jakub Sobieski,
ojciec Jana, miat wtedy 16 lat, a sam Jan urodzit sie 13 lat pdzZnie;j.

O ojcu przysztego krola, Jakubie Sobieskim, wplywowym za pierwszych
Wazow polityku, marszatku czterech sejmoéw, wojewodzie betskim i
ruskim, a pod koniec zycia kasztelanie krakowskim, bedzie jeszcze



mowa; matka, Teofila Danitlowiczéwna, byta cérkg Jana, wojewody
ruskiego, i Zofii z Z6tkiewskich, a ta z kolei byta c6rkg hetmana
Stanistawa Zotkiewskiego i Reginy Herburtéwny. Przyszty krél byt
zatem spokrewniony z Danitowiczami, z Ztkiewskimi i z Herburtami,
sam za$ przyznawat sie takze do powinowactwa z Tartami, Gorajskimi,
Jaztowieckimi i Fredrami, a wszystko to byly nazwiska w
Rzeczypospolitej znaczgce. Warto tez przypomnieé, ze do grona
najblizszych wspétpracownikoéw Jana Zamoyskiego, kanclerza wielkiego
i hetmana — w czasach Batorego i na przetomie wiekéw
najwazniejszego polityka i twércy wlasnego poteznego stronnictwa —
nalezat zaréwno Marek Sobieski, ojciec Jakuba, jak tez Stanistaw
ZO6tkiewski.

Postac krola Jana III nie wymaga reklamy. To ostatni wtadca
szlacheckiej Rzeczypospolitej powszechnie znany w Europie, nie tylko z
powodu przybycia pod Wieden z sojuszniczg odsieczg, cho¢ — dodajmy
— bylo to wydarzenie najbardziej spektakularne i poruszajgce zbiorowg
wyobraznie. Na gruncie rzymskim przypominajg je cho¢by licznie
reprodukowane wizerunki sztandaru proroka, zdobytego wtedy w
tureckim obozie i przestanego w prezencie papiezowi Innocentemu XI
oraz eksponowany w Muzeach Watykanskich sugestywny obraz Jana
Matejki, wykonany i darowany papiezowi na 200. rocznice tego
wydarzenia. Pamietamy Sobieskiego jako obronce ojczyzny, wybranego
na tron w momencie ostabienia panstwa, zagrozonego najazdem
tureckim; wtadce skutecznego, potrafigcego konsekwentnie realizowac
wyznaczone cele, a zarazem jako cztowieka wrazliwego, autora
wzruszajgcych listéw do ukochanej zony; dostrzegamy w nim takze
chetnego i kompetentnego konsumenta kultury, otoczonego ludZzmi na
wysokim intelektualnym poziomie; mecenasa, ktory pozostawit po
sobie nie tylko Wilanow, ale tez obfity ksiegozbior.



Sobieski byt przy tym uosobieniem swojsko$ci, stuprocentowym
sarmatg, idealnym reprezentantem stanu szlacheckiego, krélem-
rodakiem. Byt jednak wychwalany, i to juz wkrotce po elekgcji, nie tylko
jako cztowiek godny, mezny i waleczny, lecz takze jako ,,mito$nik
literatury” i ,,przyjaciel literatéw”, a zarazem sam ,,oddany nauce, ktory
stale czyta ksigzki z r6znych dziedzin wiedzy”. Tak przynajmniej pisat o
nim w 1674 r. kardynat Leopoldo Medici (1617-1675), spadkobierca
najswietniejszych tradycji medycejskich, protektor Accademia della
Crusca, w liscie do Michelangelo Ricciego (1619-1682), wybitnego
uczonego, matematyka i przysztego kardynata. Powotujgc sie na
wiarygodne doniesienia autor podkres$lal, ze krdl nie rozstaje sie z
ksigzkami nawet podczas wojennych kampanii oraz, ze chetnie i na
duzg skale, a takze kompetentnie ksigzki kupuje, co powinno byto
zainteresowac¢ wtoskich wydawcow.

Czytajac opinie o wtadcach, zwlaszcza aktualnych, warto wykazywac
sie nieufnoscig, ale tez wydaje sie znaczgce, ze podobne wypowiedzi,
Swiadczgce o zaciekawieniu i pozytywnym stosunku europejskiej opinii
do nowego kréla, mozna tatwo mnozy¢ oraz, ze adresatem tego rodzaju
komplementéw byl Sobieski praktycznie przez cate swoje panowanie, a
takze po $Smierci. Celowali w tym cudzoziemcy, cho¢ pamieta¢ musimy,
ze ci nie zawsze sg w swoich sgdach samodzielni i czesto powtarzajg
opinie zastyszane na miejscu. Oto kilka przyktadow.

Philippe Dupont (ok. 1650 — po 1725) pojawil sie w Rzeczypospolitej na
poczatku lat siedemdziesigtych; stuzyt pod rozkazami Sobieskiego, od
Chocimia (1673) po Wieden (1683) i pozostal u boku krdla az do jego
$mierci, ale w pamietnikach bynajmniej nie ograniczat swoich pochwat
do przewag wojennych: ,Wszystko byto wielkie w tym ksieciu



wszechstronnie wyksztalconym — wspominat po latach — o wszystkim
wypowiadat sie w sposdb znakomity i z wiedzg. Oczarowywat kazdego,
kto miat okazje z nim rozmawia¢”. Podobny portret kréla, jako
taczacego w sobie wielkiego meza stanu, wodza szukajgcego stawy na
polach bitew, a jednoczesnie wielbiciela nauk potrafigcego w zaciszu
swego gabinetu zglebiaé problemy natury intelektualnej, pozostawit
Frangois Paulin Dalerac, domownik krélowej Marii Kazimiery, autor
dwutomowych Les anecdotes de Pologne, wydanych w 1699 r.

,Byt nie tylko biegly w sprawach wojskowych, ale tez dobrze
zorientowany w kulturze i nauce. Oprocz wlasnego jezyka
stowianskiego znat: tacine, francuski, wtoski, niemiecki i turecki.
Lubowat sie w historii naturalnej i we wszystkich dziedzinach
medycyny” — tak z kolei o Janie III pisat Bernard O’Connor, Irlandczyk,
lekarz, ktory pojawit sie na polskim dworze w 1694 r., pod koniec Zycia
kréla. Co ciekawe, w narracji O’Connora ten pozytywny wizerunek byt
konsekwencjg solidnej edukacji: ,Rodzice ksiecia — czytamy — zapewnili
mu w miodosci staranne wyksztatcenie. Wystano go takze w podr6z do
Francji..., dzieki czemu zdoby} ogromne doswiadczenie. Podrozowat
rowniez do Anglii, Niemiec i Wtoch, gdzie poznawat rézne zwyczaje,
zajecia, prawa, dyscypline wojskowg, potege i polityke tych narodéw,
czyli, w skrécie, wszystko to, co powinien byt pozna¢ cztowiek
szlachetnego urodzenia w czasie podrdzy”.

Nawet jesli uwzglednimy panegiryczny charakter wiekszosci tego
rodzaju wypowiedzi, to intensywnos$¢ podejmowania przez tak licznych
autorow watkow naukowo-literackich w kontekscie postaci Jana III
pozwala potraktowac jego zastugi na tym polu jako daleko
wykraczajgce poza przecietnosé¢, zas samego wiadce uznac za osobe o
niekwestionowanie wysokim poziomie intelektualnym. Stad oczywiste



zainteresowanie edukacjg przysztego krola, ktérej kolejne etapy sg juz
od dawna solidnie opracowane, co zawdzieczamy przede wszystkim
Henrykowi Baryczowi i Karolinie Targosz, a takze J6zefowi Diugoszowi.

Biografowie kréla Jana pieczotowicie odtworzyli realia jego mtodosci —
zaréwno edukacyjne, jak tez sSrodowiskowe: dzieciistwo w
hipotetycznym tréjkacie: Olesko — Ztoczéw — Z6tkiew, pod opieka
babki, Zofii Danitowiczowej, z Z6tkiewskich, oraz rodzicéw, Teofili z
Danitowiczéw i Jakuba Sobieskiego; stale w kontakcie z licznymi
Swiadectwami rodowej tradycji oraz pieczotowicie kultywowang
pamiecig o dokonaniach przodkéw, na czele ze Stanistawem
Z6tkiewskim, ktorego grobowiec w kosciele w Zotkwi, maty Jan musiat
czesto widywac.

W patriotycznie nastawionym domu rodzinnym ksztattowata sie zatem
osobowos$¢ przysztego kréla, formowana nastepnie w Krakowie,
podczas nauki w Kolegium Nowodworskiego (1640-43) oraz w Akademii
Krakowskiej (1643-46), wreszcie, w trakcie zagranicznej peregrynacji
edukacyjnej, ktorg wraz z bratem, Markiem, Jan odbyt w latach 1646-
1648. Trasa podrézy wiodta do Francji, przez Niemcy i Niderlandy, ale
uwzgledniata takze Anglie; nie zostala natomiast zrealizowana czes$¢
wioska podrozy, bowiem w lipcu 1648 r., w Paryzu, mtodzi Sobiescy
otrzymali od matki pilne wezwanie do powrotu, w zwigzku z
dramatyczng sytuacjg w kraju ogarnietym powstaniem Chmielnickiego.
Warto dodad, ze starszy brat, Marek, cztery lata p6zniej, w wieku 24 lat,
dostat sie do niewoli podczas bitwy pod Batohem i stracit zycie.
Zainicjowane przez ojca starania edukacyjne mogty zatem w
przysztosci zaowocowac tylko w osobie mtodszego syna.



Do roli ojca formutujgcego edukacyjne zalecenia Jakub Sobieski
nadawat sie, jak mato kto. Wptywowy senator, zaprawiony w stuzbie
publicznej (okreslany nawet mianem ,,Demostenesa polskiego”),
wyksztalcony w Akademii Krakowskiej, sam miat za sobg mtodziericzg
podréz zagraniczng, ktérg odbyt w latach 1607-1613, a takze podréz do
cieplic w Baden, niedaleko Wiednia, gdzie w drugiej potowie 1638 r.
towarzyszyt krélowi Wiadystawowi IV. Wojaze zagraniczne przyszitego
autora interesujgcej nas tu instrukcji trwaty zatem wyjgtkowo diugo.
Najwazniejszy i najdtuzszy byt pobyt w Paryzu — od czerwca 1607 do
lutego 1611 r., z czteromiesieczng przerwa w potowie 1609 r. na
odwiedzenie Anglii, Niderlandéw i Nadrenii. Nastepnie Sobieski senior
podrézowat po Hiszpanii i Portugalii (od marca do lipca 1611 r.) oraz po
potudniowej Francji i Wtoszech (od sierpnia 1611 do grudnia 1612 r.), z
dtuzszymi studyjnymi postojami w Sienie i w Rzymie, skad przez
Austrie powrécit 31 marca 1613 r. do Krakowa.

Dopiero ¢wier¢ wieku pdézniej Jakub Sobieski przystgpit do spisania
swoich wskazéwek edukacyjnych, w zwigzku z zamiarem wystania
synow na nauki do Krakowa. Instrukcja ta, w fachowej literaturze
przedmiotu zwana ,krakowskg”, jest od dawna znana. Koncentrujgc sie
tu na wskazéwkach, jakie przyszty krél otrzymat przed podréza
zagraniczng, nie bedziemy instrukcji krakowskiej szczegdtowo
omawiac. Zwrocimy tylko uwage na kilka kwestii pomijajgc caty
edukacyjny kontekst (program, kadra nauczajgca, organizacja
dydaktyki), ktéry notabene jest wyjgtkowo dobrze znany, tgcznie z
zeszytami do nauki, zwierajgcymi uczniowskie wypracowania i notatki
z wykladéow.



Instrukcja krakowska eksponuje role opiekuna mtodych paniczéw,
Pawlta Orchowskiego, ktory zapewne pochodzit z rodziny od dawna z
Sobieskimi zwigzanej (Sebastian Orchowski, a zbieznos¢ to raczej
nieprzypadkowa, towarzyszyt przed laty Jakubowi Sobieskiemu w jego
zagranicznej peregrynacji), natomiast w sprawach bezposrednio
dotyczgcych studiow mtodzi mieli korzystac z rad ksiedza Adama
Opatowczyka (Opatowiusz), Owczesnego prowizora Kolegium, ,ktory —
jak pisat ojciec - jeszcze moim bywal preceptorem”. Istniata zatem
wazna ciggtos¢ personalna w kwestiach edukacyjnych.

Tres$¢ instrukcji, pomijajgc ewidentng ojcowska troskliwos¢ (chtopcy
mieli wtedy 11-12 lat), cechuje duza precyzja — klarowne
wyodrebnienie poszczegdlnych watkéw, ujetych w 16 punktach, oraz
dbatos¢ o szczegoly. Sg tam wskazane zaréwno modlitwy, jakie chtopcy
mieli odmawiaé, kazania, jakich mieli stuchad i jatmuzny, jakie mieli
dawad, ale tez rady dietetyczne (z podkreSleniem zalecanej
wstrzemiezliwosci) oraz gimnastyczne; sg wskazéwki odnosnie
nauczanych przedmiotéw i wyktadowcow, ale takze dotyczgce
garderoby, sposobu zachowania sie, relacji pomiedzy bra¢mi, doboru
ich ewentualnego towarzystwa oraz wymogow towarzyskiej etykiety,
wreszcie, oczekiwan co do korespondencji z domem, zadan
poszczegdlnych opiekunéw, stuzby oraz zatrudnianych ustugodawcéw.

Warto tez zaznaczy¢, Ze ogllna tonacja tej instrukcji jest zaskakujaco, a
w kazdym razie wyraznie demokratyczna, gdyz ojciec zalecat unikanie
na gruncie szkolnym jakiejkolwiek majgtkowej ostentacji, a tym
bardziej wywyzZszania sie z uwagi na magnackg pozycje rodu;



eksponowat natomiast znaczenie dokonan intelektualnych dowodzgc,
ze szkolne hierarchie ksztaltujg sie ,,nie wedtug urodzenia i tytutéw, ale
wedtug nauk”.

Pojawia sie tu takze kwestia nauki jezykéw obcych (ktéra odegra
zasadniczg role w zaleceniach dotyczgcych podrozy zagranicznej),
posrednio dokumentujgc istnienie dlugofalowego edukacyjnego planu:
w Krakowie nauka jezyka niemieckiego, za$ podczas podrézy —
francuskiego i wtoskiego.

Generalnie mozna powiedzie¢, ze instrukcja krakowska, adresowana
przede wszystkim do opiekunéw, ma charakter bardzo wywazony,
umiejetnie tgczgc postulowang skromnos$¢ postawy z rodowg dumg i
poczuciem wartos$ci, czego znakomitg ilustracjg moze by¢ fragment
odnoszacy sie do zalecen dietetycznych. ,,Jako we wszystkim — pisat
Sobieski senior — tak i w jedzeniu nie zycze, aby sie synowie moi
marnotrawstwa i luxum uczyli”, ale zaraz dodawat pragnienie aby
jednak zyli ,wedtug stanu swego, w ktérym ich Pan Bog mie¢ chciat”.

Gléwnym zadaniem, jakie tu sobie stawiamy, jest jednak refleksja nad
edukacyjnym przestaniem, jakie przyszty krol otrzymat byt w zwigzku
ze Swojg zagraniczng podrozg ,do szkét”. Z okresu staropolskiego
zachowato sie sporo tego rodzaju ojcowskich pouczen[2], ale mozna
Smiato powiedzie(, Ze instrukcja przygotowana przez Jakuba
Sobieskiego, w literaturze zwana ,,paryskg”, to tekst wyjgtkowy, nie
tylko relatywnie obszerny, lecz przede wszystkim kompetentnie
napisany przez daleko nieprzecietnego autora. Tekst wart jest lektury
takze z uwagi na chronologie jego powstania. Zostat on bowiem
napisany, a i cata podréz mtodych paniczéw odbyta sie tuz przed



potowg XVII wieku, kiedy to na politycznej i kulturowej mapie Europy
zachodzily wazne zmiany, bo jej centralnym podmiotem bezapelacyjnie
stawata sie Francja. Mozliwo$¢ przesledzenia, jak na owe zmiany
reagowat i jak do nich dostosowywat swoje edukacyjne koncepcje
przedstawiciel Scistej staropolskiej elity, stanowi nie lada atrakcje.

Instrukcja Jakuba Sobieskiego zawiera tresci typowe dla tego gatunku,
odzwierciedlajgce ojcowskg troskliwos¢, z ktérych kilka
zasygnalizujemy, oraz trzy watki oryginalne, ktérym przyjrzymy sie
doktadniej.

Ojciec zalecal kazdemu z synéw prowadzenie na biezgco dziennika
podrézy, w ktorym mtodzi notowaé mieli nie tylko rzeczy godne uwagi
(notabilia), lecz takze odtwarzac przebieg trasy i odlegtosci pomiedzy
miastami oraz sporzgdzac systematyczne opisy odwiedzanych krajow —
z uwzglednieniem charakteru miejscowej wiadzy oraz potozenia i
mozliwosci obronnych poszczegbélnych miast. W sferze ich
zainteresowania miaty sie takze znaleZ¢ wydarzenia dworskie i
ko$cielne — uroczyste nabozenstwa, spektakle teatralne oraz
dyplomatyczne. Stowem, ojciec chciat, by mtodzi ,temu wszystkiemu
przypatrywali sie, co bedzie godnego widzie¢”.

Odnajdujemy tu takze watki praktyczne, ktore wszelako znaczgco nie
odbiegajg od instruktazowej normy. Sobieski radzit unika¢ podrozy
morskich i wybra¢ ,,za tymi niepokojami” (przez co rozumiat
konsekwencje wojny trzydziestoletniej w postaci zniszczen, a zwlaszcza
luZnych oddziatéw, pozbawionych Zotdu i watesajgcych sie po drogach)
najbezpieczniejszg dwczesnie trase do Paryza, przez Szczecin, Lubeke i
Hamburg.



Dos$¢ rutynowo zostaty tez sformutowane wskazéwki odnoszgce sie do
sfery religijno$ci — mozliwie czestego uczestniczenia w nabozenstwach
oraz powierzenia sie opiece Matki Boskiej i Swietych Patrondw, a takze
do moralnego obowigzku Swiadczenia na rzecz potrzebujgcych, co
notabene zostato okre§lone z godng uwagi precyzja: ,,na kazdy dzien
ztoty polski nasz z rgk waszych oddawajcie ubogim, a to jeden
pulzlotego i drugi takze pulztotego”.

Sobieski zalecal tez synom bezwzgledne postuszenstwo wobec
opiekuna peregrynacji, Pawta Orchowskiego, oraz — generalnie —
postawe peilng otwartosci i zyczliwo$ci wobec otaczajgcego Swiata
(»uczcie sie szukaé przyjaciét”), a takze skromny, pozbawiony
ostentacji sposéb ubierania sie.

Oryginalny i godny refleksji jest tu natomiast stereotyp Polaka, a
doktadniej ,Polaka za granicq” — bardzo krytyczny, ale zarazem
konsekwentnie nakreslony. Ojciec zalecat synom unikanie rodakéw za
wszelkg cene. Pierwszym powodem, logicznym i zrozumiatym, byto
pragnienie, by chtopcy skoncentrowali sie na nauce jezykéw, w tym
przypadku jezyka francuskiego, ktory to proces musiato obiektywnie
opoOzniac pozostawanie w polskim srodowisku. Wieksze znaczenie
miata jednak krytyczna ocena cech narodowych, w ktdorej najwyrazniej
pobrzmiewaty wtasne dos§wiadczenia Sobieskiego seniora. Jego
zdaniem, ,nasi radzi sie z sobg wadzg, i na drugiego radzi poduszczaja,
nowinki siejg jeden o drugim, jeden drugiemu lada czego zajrzy, jeden
drugiego psuje ztym przyktadem, ztymi obyczajami, na zle rzeczy
namawiajg, radzi poduszczajg na starszych, na utraty niepotrzebne”.
Stad ogdblny apel do mtodych paniczéw, ,aby najmniej Polakéw byto,
gdzie wy bedziecie stac¢”.



Autor mial przy tym §wiadomos¢, Ze zalecana postawa nie bedzie
towarzysko tatwa; ze w sSrodowisku polskim wywota negatywne reakcje.
Przestrzegal, ze ,,Polacy nasi bedg sie uraza¢, kiedy z nimi wszystkimi
nie bedziecie konwersowac, bedg przed drugimi Polakami §mia¢ sie z
was, nazywac was pysznymi, skgpymi, jezuitami, zakami”. Trzeba
jednak przejs¢ nad tym do porzgdku dziennego (,,nic na to nie trzeba
dbad¢, fige na to ukazac”). Tak bowiem sam ojciec czynit w przesztosci i
taka postawa w ostatecznym rachunku mu sie optacita: ,Takem ja
czynit; ci btaznami teraz w Polsce, co tak méwili, a ja, chwata Bogu,
cztowiek”.

Dodajmy, Ze ten surowy osad nie odnosit sie tylko do Polakéw za
granicg, co zapewne latwiej bytoby zaakceptowaé. Co prawda bodzcem
do sformutowania krytycznych sgdéw byty podréznicze do§wiadczenia
(»Jam tez peregrynowat lat 6, wszedzie bywali Polacy, ale musze
przyznac, Panie Boze mi ten grzech odpus¢, ze wiecej bywato wszedy
ztych, niz dobrych”), ale autor swoje 6wczesne obserwacje przenosit na
grunt krajowy: ,,jakem ich tam znat lada jakimi, tak i tu kiedym ich
widziat w Polsce”. Czy to negatywny efekt podrdzy, czy w petni
uogolniony stereotyp, trudno jednoznacznie wyrokowac. Tak czy
inaczej, mamy tu do czynienia z negatywnym stereotypem narodowym
w jego bardzo wczesnej wersji.

W instrukcji pojawia sie drugi stereotyp, takze sformutowany na
podstawie mtodzienczych doswiadczen autora; jest to stereotyp
Francuza - nie mniej negatywny, a bardziej rozbudowany (cho¢ w tym
przypadku powodem byta ewidentnie rodzicielska troska o
bezpieczenstwo synow). Kontakty z przedstawicielami tej nacji —
ttumaczyt synom Jakub Sobieski — mogg stanowi¢ szczegolnie duze



zagrozenie, zwlaszcza we wstepnej fazie pobytu, zanim przyjezdni nie
pokonajg bariery jezykowej. Ojciec nakreslit tu wizje nieznanego, a
wiec niebezpiecznego Swiata, w ktérym nietatwo jest przejrze¢ intencje
partnera, te za$ nie zawsze bywajg czyste; Swiata, w ktérym panuja
odmienne obyczaje i w ktérym — co wazne - daleko ostrzej egzekwuje
sie obowigzujgce przepisy.

Podczas konwersacji z Francuzami mtodzi Sobiescy mieli zatem
zachowac szczegdlng ostroznos¢, ,boc¢ to nardd letki, niestateczny..., w
konwersacjej gadatliwy nazbyt, na ofertach nie schodzi ..., do tego nie
trudno u nich w jednej minucie godziny i o taske i o gniew”. Owa
gadatliwos¢ i fatwos¢ formutowania obietnic mogg, zdaniem autora,
prowadzi¢ do bolesnego rozmijania sie oczekiwan z realiami.
Generalnie zatem lepiej ,,Zadnemu nie wierzy¢... ani tez sie z nimi
bardzo kumaé, bo oni sie wnet zakochajg w cztowieku, a potem go wnet
porzucg”. Wlasnie owa zmienno$¢ nastrojow francuskich partneréow
miata stwarzac szczegOlne zagrozenie, gdyz przyszli gospodarze Marka
i Jana ,lada fraszke majg za dyshonor i zaraz o to umierac chcg i
pojedynkowac”.

Nietrudno wyobrazié sobie niepokdj ojca, ktéry wyobraza sobie
ktéregos z syndow wyzwanego, nie dla zartéw, na pojedynek. Sobieski
zalecat zatem unikac¢ wszelkich sytuacji, ktére do zwady moglyby
doprowadzié¢ — ,,a najbardziej tych sie rzeczy dwdch z nimi wystrzegaé
trzeba: gra¢ w karty i szermowac”. Z tego powodu sugerowat, by
¢wiczenia szermiercze odtozy¢ do Wtoch, gdzie nie brakuje
odpowiednich specjalistow, a relacje miedzyludzkie majg zdecydowanie
tagodniejszy charakter. Jako rozwigzanie kwestii towarzyskich



sugerowat natomiast synom wybranie sobie dwdch, trzech nowych
znajomych budzgcych zaufanie i nawigzanie z nimi bliskich relacji
(zadzierzgniecie familiaritatem).

Z gra w karty wigzala sie natomiast perspektywa popadniecia w dtugi.
Wizja probleméw potencjalnie z tego wynikajgcych to kolejna
rodzicielska zmora, bo przeciez takie kltopoty przydarzy¢ sie mogty
kazdemu, kto ,,szumno zyje”, z czego panicze wychowani w magnackim
domu mogli nie zdawac¢ sobie sprawy. Przy czym w realiach francuskich
prawdopodobng sankcjg byto wiezienie (,,jako to sita naszych Polakéw
pozdychato w katuszach francuskich dla dlugéw, z wielkg sromotg
narodu naszego”), a we Wtoszech — zawstydzajgca ekskomunika.

Tak sugestywnie nakreslone zagrozenia musiaty sklania¢ do pytania o
sens wysytania synéw na zagraniczng edukacje. Spory pomiedzy jej
zwolennikami i przeciwnikami obserwujemy nieprzerwanie od XVI
wieku do konca istnienia I Rzeczypospolitej, a przeciez debaty na temat
»Swojskosci i cudzoziemszczyzny”, zeby nawigzac do tytutu gtosnego
przed laty zbioru studiéw polonistycznych, toczymy takze dzisiaj. Co do
pozytywnej odpowiedzi Jakuba Sobieskiego nie mamy watpliwosci,
cho¢ i on potrafil nawigza¢ do popularnej w dyskusjach o modelu
staropolskiej edukacji frazy o tych, ,,co cieletami przyjezdzajg do cudzej
ziemi, wyjezdzajg zas wotami do ojczyzny swojej”.

W trosce, by Marek i Jan nie poszerzyli tego grona, ojciec wyjgtkowo
duzo miejsca poswiecit intelektualnej stronie pobytu sugerujac juz na
wstepie, by w Paryzu wynajg¢ kwatere w miejscu mozliwie ustronnym,
w bezposredniej bliskosci uniwersytetu (,,a I’Université”), a nie na
popularnym i zatloczonym przedmiesciu St. Germain des Prés.



,Peregrynacji inter alios fructus ten jest primarius: uczenie sie jezykow
cudzoziemskich. To ozdoba kazdego szlachcica polskiego i pochwata
miedzy przednimi ozdobami i pochwatami: umiec jezyki” — ta bardzo
wspblczesnie brzmigca fraza o korzySciach ptyngcych ze znajomosci
jezykéw obcych swiadczy o nowoczesno$ci mys$lenia autora, ale tez
sporo nam mowi na temat rzeczywisto$ci Owczesnej Rzeczypospolite;j.
Znajomos¢ jezykdéw miata bowiem pomoc ,w stuzbie ojczyznie”, czyli
po prostu w karierze, te zas§ w najbardziej pozgdanym wariancie
kojarzono z dworem krélewskim oraz prestizowymi zadaniami,
powierzanymi przez wiadce: ,przyda sie i na dworze Panskim, przyda et
in Republica na r6zne legacje, na r6zne panskie i Rzeczypospolitej
ustugi”. A gdyby nawet takie okazje miaty sie nie nadarzy¢, to cho¢by
tylko, zeby ,,miedzy cudzoziemcami, ktérych peina Polska, siedzie¢, a
nie by¢ niemym”.

Sens owej Polski ,pelnej cudzoziemcOw” nie jest zresztg oczywisty.
Istnieje co prawda stereotyp Rzeczypospolitej jako kraju przyjaznego
dla cudzoziemcéw (okreslanego nawet mianem aurifodina advenarum,
a wiec kopalnig ztota dla przybyszy), ale przeciez trudno sobie
wyobrazi¢, ze byli oni az tak widoczni na polsko-litewskich drogach, we
wsiach i w miasteczkach, zeby uzasadni¢ sformutowania: ,,ktérych
pelna Polska”. A nie chodzi tu przeciez o mozaike etniczng, czy
religijng, ale o cudzoziemskich przybyszy. Sqdzimy zatem, ze Sobieski
miat na mysli nie terytorium Rzeczypospolitej, lecz owe optymalne dla
kariery synéw miejsce, to jest Srodowisko dworu krolewskiego i jego
najblizsze wielkomiejskie otoczenie. Tam bowiem cudzoziemcy z
pewnoscig byli wyraznie widoczni, takze dlatego, ze wyrdzniali sie
fizycznie, co mogto stwarzac wrazenie ich masowej obecnosci.



W kazdym razie to wyeksponowanie kwestii jezykowej mozna uznac za
dowod otwarto$ci postawy oraz gotowosci do aktywnego
kontaktowania sie ze §wiatem zewnetrznym, zaréwno samego
Sobieskiego, jak tez elitarnego srodowiska, ktore reprezentowat.
Utwierdza nas w tym przekonaniu racjonalno$¢ myslenia autora w
kwestiach lingwistycznych wyrazajgca sie przekonaniem, Ze lepiej zna¢
jeden jezyk obcy dobrze, niz kilka stabo. W éwczesnych europejskich
realiach tym jezykiem miat by¢ francuski.

W instrukcji, ktérg tu wspolnie czytamy, apoteoza francuszczyzny jest
niewgtpliwie prekursorska. To Francja, a nie Wtochy, jak do tej pory
bywato (sam Jakub byl tu raczej wyjgtkiem), staje sie gldbwnym celem
peregrynacji, za$ efektem francuskiej dominacji militarnej i politycznej
jest awans na pierwsze miejsce jezyka francuskiego w europejskiej
hierarchii. Jest on powszechnie znany w Niderlandach, a takze w
Rzeszy (,rzadki szlachcic tam, co by po francusku nie méwit”). Jest to
ponadto jezyk optymalny zeby studiowaé inzynierie wojskowg
(architecturam militarem), bo wszystkie podstawowe traktaty zostaty
nan przetozone. Nasi mtodziericy majg zas jeszcze dodatkowy
praktyczny powod: juz niedtugo przybedzie do Polski krélowa z Francji,
»1 nasz Dwor polski bedzie wp6t francuski”.

Ojciec zdaje sobie przy tym sprawe, Ze opanowanie tego jezyka nie jest
proste, gléwnie ze wzgledu na specyfike wymowy, czyli — jak sie wyraza
- ,pronuncjacjej”, bowiem Francuzi ,,inaczej piszg, inaczej czytajg”.
Zatem, poza wkuwaniem gramatyki, zalecat zorganizowanie na miejscu
konwersacji oraz skuteczne przetamywanie oporéw przed aktywnym w
nich uczestniczeniem. Warunki dla praktycznego ¢wiczenia jezyka
wydawaly sie przy tym optymalne, gdyz Paryz to miasto intensywnie



odwiedzane przez przedstawicieli wielu nacji (,Niemcow,
Angielczykow, Szotow, Irlandczykow, Niderlandczykéw”), z ktérymi
wszystkimi mozna kontaktowac sie wtasnie po francusku. Wazne tylko,
zeby przetamac¢ naturalng w takiej sytuacji nieSmiatos¢ i konwersowac
przy kazdej okazji — ,takze z gospodarzem..., z gospodynig, z
poczciwemi corkami jego...”.

Najwazniejsze jednak jest wynajecie miejscowego ,,mistrza jakiego
dobrego”, ktéry bedzie mtodych uczyt czytac i pisac po francusku -
najlepiej przy pomocy powaznych lektur, a nie btahostek. Co ciekawe, w
tym ujeciu jezyk francuski ma by¢ takze kluczem do $wiata antycznego,
gdyz francuscy uczeni majg w zakresie filologii klasycznej najwieksze
osiggniecia. Sobieski przypomniat tez o koniecznosci utrwalania
kwalifikacji juz nabytych: ,,co sie raz zakopato, zachowac trzeba”.
Odnosito sie to przede wszystkim do jezyka niemieckiego, tak pilnie
studiowanego jeszcze podczas pobytu w Krakowie. Stad sugestia, by
znalez¢é w Paryzu i zatrudni¢ w charakterze stugi ,Niemca, chtopczyka
jakiego”.

Jezyk to jednak tylko narzedzie totez pojawiajg sie dalej porady
merytoryczne, ktorych szczegdtowosc robi dzis wrazenie. Juz w
kontekscie porad lingwistycznych ojciec sugerowal Markowi i Janowi,
ze jezyk francuski najlepiej jest poznawac w trakcie lektury
renomowanej ,,Historii Francji” Jana de Serres (1540-1598), ale
wazniejsza byla jednak tradycja antyczna. Nalezato zatem, to zadanie
dla preceptora, , kosztu nie zatujgc... obstalowac co najcelniejszego
Profesora”, ktéry by z mtodymi kontynuowat — bo juz w Krakowie
obowigzywato to zalecenie — lekture ,,Rocznikéw” Tacyta oraz
»Zywotow Cezaréw” Swetoniusza. Na liScie zalecanych lektur znalazta
sie jeszcze ,Historia Rzymu” Liwiusza, za$ dalsze sugestie dotyczgce



autoréw oraz konkretnych tytutéw zamierzal Sobieski przekazac
korespondencyijnie, rezerwujgc sobie tym samym mozliwo$¢ wptywania
na dobor kolejnych synowskich lektur.

Koncentrujgc sie na szczegétach dotyczgcych intelektualnej strony
pobytu, autor wyraznie dystansowat sie natomiast od zaocznego
wplywania na inne elementy przysztego programu dydaktycznego,
takich jak gry, zabawy i ¢wiczenia sportowe. Tych ostatnich, czyli jazdy
i skokow na koniu oraz szermierki, nie uwazat za niezbedne i
sugerowat, by odtozy¢ je na dalsze etapy podrozy (szermierke najlepiej
do Wtoch, gdzie ta sztuka rozkwita). We Francji zalecat jedynie, cho¢ i
to bez wiekszego przekonania, ,,francuskie pitki granie”, a takze
woltyzerke, jako ¢wiczenie relatywnie bliskie wojskowosci i mogace
stanowiC dobrg zaprawe do przysztej zotnierskiej stuzby.

Do tego niedlugiego katalogu byt sktonny dorzuci¢ jeszcze taniec
dworski, a konkretnie ,,galarde francuska”, po raz kolejny
przypominajgc o zblizajgcym sie zasiadaniu na polsko-litewskim tronie
Francuzki, Marii Ludwiki, ale czynit to z wyraZng rezerwa: ,ja sie
przyznam, zebym Zatowal tego czasu, co byscie na tym btazenstwie
strawili”. W kontekst muzyczno-taneczny umiejetnie wplatat
natomiast sarmacko-moznowtadcze watki (,,Ja o to nic nie dbam:
bodajiescie na koniach, da Bég, taricowali bijgc sie z Turki, z Tatary,
tego wam zycze”) przypominajgc synom, ze w przysztosci w kazdej
chwili bedg mogli skorzysta¢ z ustug nadwornej kapeli (,,mozecie
muzyke chowac; lepiej ze oni sami wam bedg gra¢, niz wy sobie”).



Na podstawie instrukcji mozna tez zrekonstruowaé postulowany plan
studenckiego dnia. Rano: facina — godzina na doskonalenie stylu; przez
nastepng godzine lekcja historyczna, czyli wspdlna, z udziatem
profesora, lektura Tacyta i Swetoniusza, a dodatkowo p6tgodzinne
korygowanie stylu; no i jeszcze p6t godziny na lekture wtasng; razem —
trzy godziny przed potudniem, a po obiedzie: jezyk francuski — czytanie
i pisanie; w sumie wychodzito pie¢ godzin dziennie, ale byla to tylko ta
cze$¢ programu, ktora miata charakter sformalizowany.

Nowoczesno$c¢ i dalekowzroczno$¢ myslenia pedagogicznego
Sobieskiego seniora polegata jednak przede wszystkim na Swiadomym
dzialaniu majgcym na celu wyrobienie u synow intelektualnych
przyzwyczajen, na czele z nawykiem indywidualnej lektury: ,,Wola moja
i ta jest, abyscie privatam lectionem nie omieszkiwali, i w niej sie
zakochali tota vita vestra”. Zatem owa mito$¢ na cate zycie dotyczy¢
miata samodzielnego czytania, bo tak wlasnie — a nie jako korepetycje —
nalezy tu rozumie¢ okreSlenie privata lectio!

To szczegblnie wazny fragment instrukcji, pozwalajgcy ojcu odwotac
sie nie tylko do wlasnego przyktadu, lecz takze do wzorca znakomitych
przodkéw oraz krewnych i powinowatych. ,Ta privata lectio — czytamy
— Jana Zamoyskiego uczynita wielkim, i Pradziada waszego
Z6tkiewskiego, i ja tego nie zatuje, ze i teraz, jako jeno mam czas wolny,
ksiegi z reki nie wypuszcze”. W tym kontekscie pojawiajg sie tez dwaj
inni, niezyjgcy juz cztonkowie najblizszej rodziny - brat Zony Jakuba,
Stanistaw Danitowicz, oraz jej wuj, Jan Zétkiewski, ktorzy obaj ,gdyby
byli dtuzej pozyli, wielkie by byli lumina OjczyZnie naszej”. Nie brakuje
tez wzorcéw innych wspéiczesnych postaci, znanych, atrakcyjnych i



spowinowaconych, jak kanclerz Jerzy Ossolinski (,,albo nie kradnie
sobie czasu do czytania?”), czy tez podczaszy koronny, Mikotaj
Ostrorég, ktéry ,wszytek czas trawi in lectione”.

Wskazujgc na powyzsze przyklady ojciec wyjgtkowo w tym momencie
emocjonalnie zwracat sie do Marka i Jana, by swg mito$¢ synowska
wyrazali wlasnie spedzajac ,,p6t godziny na kazdy dzien in lectione
privata”. Mozna co prawda uznac to oczekiwanie za czasowo niezbyt
wygorowane, ale ojciec miat nadzieje, a nawet przekonanie, ze
czynno$¢ ta syndw wciggnie, co po pewnym czasie doprowadzi do
utrwalenia sie tego pozytecznego nawyku (,,A wy kiedy jg
posmakujecie, to zas was i od ksiegi nie oderwie”).

Troska o staty doptyw intelektualnych tresci zdaje sie najlepiej
swiadczy¢ o klasie oraz sposobie ojcowskiego myslenia i wydaje sie
najcenniejszym elementem omawianego tu przestania; elementem,
ktérego oddziatywanie musi co prawda pozostaé¢ niewymierne, ale nie
umniejsza to jego dtugofalowego znaczenia — w perspektywie zycia i
przysztego panowania kréla Jana III.

Nie zapominajmy bowiem, ze w innych fragmentach instrukcji
pozostaje Jakub Sobieski nieodrodnym synem swojej epoki oraz kultury
szlacheckiej, ktora wsréd swoich wartosci stawiata na piedestale
specyficzny tradycjonalizm, oparty na respekcie dla przesztosci oraz
dla wzorcéw oferowanych przez przodkéw. Bowiem i Sobieskiemu
seniorowi, i innym wybitnym autorom instrukcji edukacyjnych
towarzyszy stale marzenie o cigglosci, takze intelektualnej: ,Jako ja za
najprzedniejszg czes$¢ dziedzictwa wzigt ten umyst z ojca swego, i ty



chciej by¢ dziedzicem jako w czym innym, tak osobliwie umystu mego”
— pisat do swego syna w testamencie cytowany tu juz Stanistaw
Z6tkiewski.

Przywigzanie do tradycji pozostawato waznym komponentem
wychowania, eksponujgc intelektualng atrakcyjnos$¢ historycznego
przestania: ,Historyki koniecznie czytaj. Mialem i sam nie matg
wiadomos$¢ historii, i w biegu spraw sitam sie tym ratowat, zem
przesztych wiekéw sprawy wiedzial” — uzupetniat Z6tkiewski swoje
przestanie. ,Nauka wszedzie cztowieka zdobi, i na wojnie, i u Dworu, i
doma, i w Rzeczypospolitej widzimy to, Ze ludzie wiecej sobie wazg
chudego pachotka uczonego, anizeli pana wielkiego a btazna, co go
sobie wiec palcem ukazujg” — w kolejnej generacji mysl te rozwijat
Jakub Sobieski.

Nawet jesli uznamy, ze ojciec kréla Jana w tej apoteozie intelektu nieco
przesadzit, bo przeciez wyksztalcenie nie niwelowato w
Rzeczypospolitej ani dystansu stanowego, ani réznic spotecznych, to
tego rodzaju deklaracja respektu dla umystowych kwalifikacji,
sformutowana jeszcze w pierwszej potowie XVII wieku przez
przedstawiciela warstwy uprzywilejowanej, warta jest odnotowania.

W podsumowaniu tych rozwazan powrdcic¢ trzeba do fundamentalnej
kwestii, jaka mogta by¢ skutecznos¢ tego rodzaju dydaktycznego
oddziatywania, a zatem podja¢ probe odpowiedzi na pytanie o wpltyw
ojcowskiej instrukcji na, po pierwsze, postepowanie mtodych
Sobieskich w czasie podrdzy edukacyjnej oraz, po drugie i wazniejsze,
na ich postawe w dorostym zyciu. Co do oddzialywania doraznego,
mozna chyba przyja¢, ze jego skutecznos¢ byta mniej wiecej taka, jak



wiekszosci stusznych pouczen kierowanych do mtodziezy,
formutowanych przez starszych, w tym przez rodzicow.
Prawdopodobienistwo puszczania mimo uszu przez miodych adresatéw
tego rodzaju rad i napomnien byto niemate, ale to akurat zdaje sie mie¢
charakter ponadczasowy.

A jednak, za skutecznos$cig oddzialtywania prezentowanego tu
instrukcyjnego zestawu przemawia kilka argumentéw. Po pierwsze,
duzy autorytet ojca oraz rozbudowana i wyrazajgca sie w konkretnych
przyktadach tradycja rodzinna, ktéra konsekwentnie, a zarazem
koherentnie, przy uzyciu spéjnych wzorcéw, oddziatywata na psychike
mtodych Sobieskich.

Po drugie, plastycznos¢ narracji i spojnosc¢ tekstu przygotowanego
przez Jakuba Sobieskiego, ktory wykazat sie w nim nie tylko erudycja
lecz takze ewidentng kompetencjg w zakresie podrézniczej praktyki, co
szczegOlnie silnie musiato przemawia¢ do wyobrazni mtodziericow,
odpowiednio podekscytowanych perspektywg dalekiej peregrynacji.

Po trzecie, do swoich obszernych pouczen ojciec umiejetnie
wprowadzit watek rodzinnej wspélnoty oraz rodowej strategii, ktorej
wazng czescig miata by¢ podr6z Marka i Jana. W instrukcji jest bowiem
takze wzmianka o ponoszonych kosztach, niezbednych — podobnie jak
w Krakowie — do sfinansowania naukowego pobytu na przyzwoitym
poziomie. Jak czytamy, ojca sta¢ na takie wydatki, ale jako glowa
rodziny musi takze mysle¢ o innych zobowigzaniach i generowanych
przez nie kosztach — przede wszystkim o nalezytym wyposazeniu corek
(,s3 doma Siostry, ktore podrastajg, i ktére zby¢ btazeristwem nie
pozwala ani lex Divina, ani lex Naturae, ani honor Domu naszego”)



oraz o godnym sprawowaniu senatorskiego urzedu, co przeciez takze
bywato kosztowne. Takie postawienie sprawy mogto zostac¢ dobrze
przyjete przez mtodych Sobieskich, wkraczajgcych wtasnie w dorostosé.

Po czwarte wreszcie i ,,nie ostatnie”, do argumentow przemawiajgcych
za skutecznoscig przestania sktonni bylibySmy zaliczy¢ fakt, ze — o
czym juz byta mowa — w trakcie podrézy, ale w jej zdecydowanie
wczesnej fazie, bo juz na poczatku pobytu w Paryzu, w lipcu 1646 1., do
Marka i Jana doszta wiadomos$¢ o $mierci ojca, co zasadniczo wptyna¢
musiato na ich stosunek do jego przykazan i nada¢ im inng, wyzszg, bo
testamentarng range. Wydaje sie zatem, ze owa dramatyczna
koincydencja mogta — paradoksalnie — zwiekszy¢ zaréwno doraZzng, jak
tez dtugofalowg skutecznos$é¢ ojcowskiego przestania, a efekty tych
staran wspoétczesni mogli obserwowacé i docenia¢ przez nastepne p6t
wieku.

Wojciech Tygielski

[1] Wykorzystuje tu fragmenty rozprawy Jakuba, dla Jana, instrukcja
edukacyjna, ktorg opublikowatem niemal dziesie¢ lat temu w tomie
zbiorowym Sobieski wokét spiskéw i konfederacji (Biblioteka Epoki
Nowozytnej, t. 2, Wydawnictwo Neriton, Warszawa 2015, s. 13-27).

[2] Dorota Zotgdz-Strzelczyk i Matgorzata E. Kowalczyk zebraly je
stosunkowo niedawno i starannie opublikowaty w czterotomowym,
kompendialnym wydawnictwie ,,Ojcowskie synom przestrogi” (Wroctaw
2017).



