Wojciech Tomczyk: Teatr polityczny

Kiedy ktos opowiada dzi$ w towarzystwie dowcip zahaczajgcy o
polityke, jest on na ogét zenujgcy. Satyra polityczna jest zatosna i
ledwo, ledwo dycha. To, co w systemie komunistycznym kwitto, w
demokracji upada. Taka jest naturalna kolej rzeczy — pisat Wojciech
Tomczyk.

Widczy sie cztowiek to tu, to tam, az zabrnie gdzie$ czasem, do jakiego$
celu. Przytrafito mi sie trafi¢ na zgromadzenie ludzi teatru. I to na
zgromadzenie nieprzypadkowe. Kilka mgdrych oséb méwito szczerze,
co sadzi o teatrze lat dawno minionych, poréwnujgc go czasami z
teatrem dzisiejszym. Pozostali zebrani stuchali, jak zwykle bywa w
takich razach, uwaznie. Nagle stato sie co$ dziwnego. Jeden z méwcéw
zaczal méwic¢ o wspotczesnym polskim teatrze politycznym. Zaczglem
stuchac jeszcze pilniej, zeby nie uroni¢ ani stowa. Nie jestem
wprawdzie wytrwatym i uwaznym obserwatorem zycia teatralnego w
Polsce (ani nigdzie indziej), lecz wydaje mi sie, ze gdyby dzi$ istniat w
Polsce teatr polityczny, to co§ bym o tym musial wiedzie¢. Méwca
tymczasem najwyrazniej uznawat istnienie teatru politycznego w
naszym kraju za pewnik niewymagajgcy dowodu. Teza, ze w Polsce sg
wystawiane przedstawienia teatralne wpisujgce sie w debate publiczna,
wydata mi sie szokujgca. Méwca zresztg posunat sie jeszcze dalej.
Wysnutl misterng analogie z sytuacjg z lat siedemdziesigtych czy
osiemdziesigtych, kiedy teatr byt w istocie polityczny. Rzeczywiscie,
woweczas polityka byta podstawowym tematem teatru, przynajmniej
jego gtdwnego nurtu. Sposréd wybitnych twércow dwcezesnego teatru



stronili od polityki bardzo nieliczni. Wiekszo$¢ artystow teatru
uznawala za istotng czes¢ swojej misji artykutowanie pogladéw i opinii
niedopuszczanych do publicznego obiegu. Teatr byt w tych latach
miejscem formujgcym polskg inteligencje, co do tego nie ma dwoch
zdan. Nie byt oczywiscie zadng oazg wolnosci stowa — cenzura, policje
tajne, jawne i dwuptciowe byly w stanie zdjg¢ czy zmasakrowac kazde
przedstawienie. Ale wiele spektakli miato bardzo wyrazistg wymowe
polityczng. Sztuka uprawiana na serio, ktorg wowczas byt teatr, nie jest
taka tatwa do dogonienia przez tapséw. Pamietamy zresztg wszyscy, jak
musiat sie nagimnastykowa¢ mysliciel wielkiego formatu, aby dowies¢,
ze Adam Mickiewicz nie byt i nie bedzie sztandarem reakcji. (Ciggle
zresztg nie rozumiem, o co myslicielowi chodzito. I raczej juz sie tego
nie dowiem). Trudno byto tez dowies¢, Ze pisarzami
antykomunistycznymi bywali klasycy greccy. Szczegdblnie antyradziecko
byli nastrojeni Arystofanes i Sofokles. Teatr postugujgcy sie metafora,
alegorig czy aluzjq $wiecit zastuzone triumfy. Teatr poruszat
niewygodne dla wladzy komunistycznej tematy historyczne.
Przypomne, Ze w tamtych czasach 11 listopada byt dniem bardzo
roboczym, a préby jego Swietowania byty ttumione w zarodku. To w
teatrze lat siedemdziesigtych pierwszy raz po 1945 roku pojawita sie
postac Jézefa Pitsudskiego. I to w roli bohatera pozytywnego.
Artykutowanie sprzeciwu wobec totalitaryzmu byto zajeciem moze nie
niebezpiecznym, ale na pewno niewygodnym, lecz wiekszo$¢
wybitnych ludzi teatru uznawata, ze obrona tozsamosci narodowej,
obrona tego, co zostato z wolnosci jednostki, jest ich obowigzkiem.
Stawali w obronie praw podstawowych wspdlnoty, do ktorej nalezeli.
Jednoczes$nie utwierdzali ludzi krytycznie nastawionych do rezimu, ze
nie sg sami. Teatr méwit tym ludziom, ze wbrew temu, co od rana do
wieczora melodyjnie wyspiewywaly prasa, radio, telewizja, nie wszyscy
sg fanami towarzysza Gierka, a takze pozostatych P.T. towarzyszy.



Oczywiscie w totalitaryzmie wszystko albo prawie wszystko ma
znaczenie polityczne. Wszystko, co dzieje sie publicznie, takze kazde
widowisko, niesie ze sobg okreslong tres¢ polityczng. Wygwizdywanie
sowieckich sportowcow byto rozpowszechnionym rytuatem we
wszystkich krajach bloku. Powstawaty i zywo krazyty dowcipy
polityczne. Niektore z nich byly naprawde zabawne.

Dzi$ jest na szczeScie inaczej. Kiedy kto$ opowiada w towarzystwie
dowcip zahaczajgcy o polityke, jest on na ogét Zzenujgcy. Satyra
polityczna jest zatosna i ledwo, ledwo dycha. To, co w systemie
komunistycznym kwitto, w demokracji upada. Taka jest naturalna kolej
rzeczy. Nikt nie gwizdze na rosyjskich kolarzy czy pitkarzy. Nikt nie
stucha, ani nie zaglusza zagranicznego radia, mato tego, to radio,
przynajmniej z zagranicy, juz nie nadaje. Nie ma cenzury. Wobec tego
pojawienie sie teatru politycznego, takiego, jaki pamietajg starsi, a
mtodsi umiejg sobie wyobrazi¢ — teatru przemycajgcego tresci
nieobecne i niedopuszczone do publicznego obiegu, jest raczej
niemozliwe. Mamy wolno$¢ stowa, korzystamy z niej do woli, nie ma
powodu, aby teatr przemycat jakie$ tresci, nie ma juz aluzji. Gdyby teatr
musiat znéw przemycac tresci ,wrogie”, odkrywac , biate plamy”, bylby
to powazny sygnat choroby toczgcej polskg demokracje.

Nie moge wykluczy¢, ze dzisiejszy ,,teatr polityczny”, ktéry 6w méwca
mial na mysli, to teatr propagujacy poglady polityczne takiej czy innej
grupy, poglady jak najbardziej obecne w zyciu publicznym. Taki teatr
polityczny nie ma oczywiscie nic wspdlnego z teatrem politycznym
czasOw schytkowego peerelu. Teatr politycznej agitacji w schytkowej
komunie praktycznie nie istniat. Byl natomiast zywy w okresie



instalowania przodujgcego ustroju w naszym kraju, w latach
czterdziestych i w pierwszej potowie lat pie¢dziesigtych. Dla porzadku
przypomne, ze okres ten nazywany jest stalinizmem.
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