Wojciech Stanistawski: Wojna czy kleska? O
ksigzce ,,Wojna wedlug Karskiego”

Publikujgc swojg najnowszg ksigzke Lubienski nie zamierzat, jak sadze,
ujawni¢ nowych, nieznanych faktow z zycia bohaterskiego kuriera. Nie
prowadzil badan archiwalnych: elegancki, stustronicowy, wolny od
bibliografii i przypiséw tekst jest nie tyle nawet refleksjg w
plutarchowym duchu, co gawedg — pisze Wojciech Stanistawski o
ksigzce Tomasza L.ubienskiego na tamach ,, Teologii Politycznej Co
Tydzien”.

Bohaterski, gorzki zyciorys Jana Kozieleckiego (Karskiego) jest szeroko
znany. Ukazatl sie co najmniej tuzin jego biografii (najwyzej chyba
ocenic trzeba prace Andrzeja Zbikowskiego, poczytne sg i szkice Jerzego
Korczaka, i zapis rozméw na antenie Glosu Ameryki z Maciejem
Wierzyniskim) i p6t tuzina filméw dokumentalnych. Niepodlegta Polska
odznaczyta go Krzyzem Komandorskim z Gwiazdg Orderu Odrodzenia
Polski i Orderem Orta Biatego, wybita monete z jego wizerunkiem i
wzniosta bez liku pomnikéw, ustanowiono nagrody jego imienia i
nominowano go do Pokojowej Nagrody Nobla. Wiele bolesnych
fragmentow swego zycia zachowat w dyskrecji, nie sposéb jednak uznac
go za postac zapomnianag.

Znang postacig i autorem jest rowniez Tomasz Lubienski. Dramaturg,
eseista, alpinista, wspotzatozyciel podziemnej ,,Res Publiki” i
Stowarzyszenia Pisarzy Polskich, do niedawna redaktor naczelny
»~Nowych Ksigzek”. ,,Z tych Lubienskich”, mocno pewnie naznaczony
pragmatyzmem i pryncypializmem ojca, Konstantego: oficera AK,
dziatacza PAX-u, KIK-u i ChSS, ale tez posta na Sejm PRL od [ do VII
kadencji, najbardziej znany jest chyba z esejéw, w ktorych rozwaza
konflikt realizmu i maksymalizmu politycznego, warunkujgcy polskie
losy w XIX i XX wieku. Zdystansowany wobec szantazu patriotycznego,
ale tez niechetny cynizmowi czy obojetnosci, jest w tych szkicach
Tomasz Lubienski jednym z rzecznikéw ,,nadwislanskiego realizmu”,
programowo sceptycznego i upartego. Cho¢ sam unikal mocnych



zaangazowan politycznych, datoby sie, mysle, dostrzec pokrewienistwa
jego rozwazan nad zyciem Norwida, Mickiewicza, Mierostawskiego a
myslg i dorobkiem ,realistéw” lat 60. i 70.: Andrzeja Micewskiego,
Andrzeja Wielowieyskiego czy pisarstwem (powtdérzmy to imie po raz
trzeci w jednym zdaniu!) Andrzeja Walickiego. Najdobitniej (cho¢ tez
bez stawiania kropki nad i) nakre$lony zostat ten rachunek w Bi¢ sie czy
nie bi¢, szkicu wznawianym w réznych dekadach bodaj pieciokrotnie,
przez lata traktowanym jako lektura obowigzkowa na wydziatach
historii.

Publikujgc swojg najnowszg ksigzke, Wojne wedtug Karskiego (Iskry,
2019), Lubienski nie zamierzal, jak sgdze, ujawni¢ nowych, nieznanych
faktéw z zycia bohaterskiego kuriera. Nie prowadzit badan archiwalnych
(a przynajmniej nic na to nie wskazuje): elegancki, stustronicowy,
wolny od bibliografii i przypisOw tekst jest nie tyle nawet refleksjg w
plutarchowym duchu, co gawedg, co zdradza zresztg jej dygresyjna
prozodia, prywatne anegdoty, kilkukrotnie wtrgcona fraza ,,Szanowni
Panstwo”. To gaweda, opowie$¢ biograficzna, ktorej dozwolona jest
niekonsekwencja: mozna gtadko przeptyngc¢ nad dziesiecioleciami, nad
ktérymi biedzitby sie, mnozgc daty, kronikarz — a w chwile potem
zatrzymad, jakby wir wciggnat narratora, drgzgc miejsce bolesne,
niejednoznaczny lub zatarty fragment, crux philologorum. Skoro nie
pojawiajg sie w tej historii nowe, nieznane fakty, trud ,,opowiedzenia
raz jeszcze wlasnymi stowami” zyciorysu Karskiego stuzy¢ mogt
jednemu: wyszukaniu ukrytych napiec i linii konstrukcyjnych biografii;
troche tak, jak taternik szuka wzrokiem u stop $ciany szczelin, zeber i

uchwytéw.
Chwilami przychodzi odtozy¢ Wedrujac za autorem
ksigzke, w ktérej wibruje tej gawedy, trzeba

niemal irytacja wobec najpierw przebrngc¢ -

, .. 0zwoOlmy sobie na
uproszczen, tromtadracyi, P 4

glupoty

ostatnig juz, nieco
kamienistg metafore
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prawdziwe piarzysko
urazow, szpil i przytykow. Tomasz Lubienski jest w ztym humorze;
chwilami przychodzi odtozy¢ ksigzke, w ktérej wibruje niemal irytacja
wobec uproszczen, tromtadracji, glupoty. Niektorych idiosynkrazji
domysle¢ sie tatwo: cierpka uwaga o poSmiertnym awansowaniuw 2016



r. Karskiego na stopien generata brygady WP nie dziwi u autora, ktéry
sam w rok pdzniej nie przyjgt medalu ,,Gloria Artis” od ministra kultury,
pytanie ,,A wiec bytby [Karski] rowniez zwolennikiem cieptej wody w
kranie?” (przy okazji omawiania marzen Karskiego o awansie
cywilizacyjnym Polski) nie mogto sie oby¢ bez odwotania do jednego z
loci communes wojen na gorze, na co dzien uzywanego przez
nastoletnich memiarzy.

Ale nie jest to tekst, ktory mogtby bez przeszkdd zagoscié na
rozkladéwce ,,Magazynu Swigtecznego”, przynajmniej nie bez
wyrzucenia fragmentu, w ktérym Lubieniski podsumowuje modne w
ostatnich latach wyliczenia Tomasza Grossa ,,0 ilu wiecej Polacy zabili
Zydow niz Niemcdw”, uznajgc je za jawnie demagogiczne. Lubieriskiego,
mozna odnie$¢ wrazenie, irytuje po prostu niemal wszystko: od
pierwszej strony pisze ,,na kontrze” wobec domniemanego, a moze
wyobrazonego przezen sposobu obrazowania przesztosci przez innych.
»>Miasto L6dZ to na tle innych miast polskich miasto wyjgtkowe. Nie
stoczono tutaj zadnych ostawionych bitew”, cedzi w pierwszym
akapicie ksigzki, prezentujgc ,,malg ojczyzne” Karskiego, i chociaz
mozna by sie spierac z redakcjq Iskier, czy zamiast ,,ostawionych” nie
powinno by¢ ,stawnych”, adresat fukniecia jest oczywisty: grono
patetycznych dziejopiséw.

Irytuje go fakt, ze w swiecie Irytuja go zelazne
wielkiej polityki historyczna reguty historii,

rola Polski jest ograniczona, ktorych jej ofiary nie

by nie rzec btaha Chc‘rfl dostrze.C: _

cynizm, obojetnos¢ i

ghupota rzgdzacych,

Roosevelt, zadajgcy
Karskiemu podczas audiencji stynne pytanie o pogtowie koni w
okupowanej Polsce, bezradnos¢ i daremnos$¢ misji i staran. Irytuje go
fakt, ze w Swiecie wielkiej polityki historyczna rola Polski jest
ograniczona, by nie rzec btaha - i ze Polacy nie potrafig tego dostrzec
przez lustrzanki samozachwytu. Irytujg go wszelkie cukrowania:
,kamienica, ktorej widokiem wzruszat sie podobno Karski” (kursywa
moja, W.S.) - komentuje t6dzkg topografie. Nawet swojemu bohaterowi
nie szczedzi piekgcego protekcjonalizmu. ,,Byt piekny, mtody, u progu
btyskotliwej kariery, wiec — co ludzkie — mégl uwazaé, ze wszystko jest
w jak najlepszym porzadku” — pisze o obojetno$ci mtodego Karskiego



na upadki schytkowej sanacji. To ,,co ludzkie”, wtragcone posrodku
zdania, to condescension niemajgca sobie rownej, witriolowa drwina.
Lubienski kotuje, nawraca, szuka miejsca na wbicie zadta, drazni go
brzydota PRL i pycha pisarzy (,,Ktérys z biograféw Karskiego prébuje go
nawet pouczac, ze przeciez mieliSmy Westerplatte, bitwe nad Bzura,
obrone Warszawy”), chucpa Claude’a Lanzmanna i kretyniskie uSmiechy
radomskich pijaczkéw. Takie natezenie irytacji mozna oczywiscie
tlumaczy¢ uwierajgcym kamykiem w bucie, uporczywym wizgiem
wiertarki za oknem; mozna w nim jednak widzie¢ echo rozpaczy: ze
niemal wszystkie historyczne starania sg tak daremne.

W wielkiej biografii Karskiego wyrdznia Lubieniski dwa zebra skalne,
dwie smugi, ktére zwykle pozostajg przeoczone, a w kazdym razie nie-
pierwszoplanowe: jego decyzje o przyjeciu amerykanskiego
obywatelstwa i malzenstwo z Polg Nirenskg, naznaczong cieniem
Zagtady. Obie uwaza za niezwykle znaczgce, kluczowe dla powojennych
loséw bohatera i — chociaz powstrzymuje sie od ocen —
niejednoznaczne, niepodyktowane jedynie, jak to zwykle bywa w
przypadku takich decyzji, uczuciem (matzenstwo) bgdz myslg o jakoSci i
»logistyce” zycia (obywatelstwo w miejsce paszportu bezpanstwowca).
Wie Lubienski, ze Karski najdalszy byt od pustych, pokazowych gestow
— a jednak docieka, czy obu tym zyciowym decyzjom jego bohater nie
chciat nada¢ dodatkowego znaczenia. W przypadku matzenstwa
(sugeruje, lecz nie przesgdza) mogta w gre wchodzi¢ potrzeba
dodatkowego zadosc¢uczynienia. Wynagrodzenia krzywdy. Dokonania w
wymiarze jednostkowym tego, co nie udato sie w planie zbiorowym, bo
przeciez misja Karskiego, przestrzegajgca przez postepami Zagtady,
byta pod wzgledem skutecznosci porazky. W przypadku przyjecia
amerykanskiego obywatelstwa Lubienski jest nieco blizszy pewnoSci,
spekulujgc, ze byta to u Karskiego proba uzyskania dystansu wobec
wszystkich rozczarowan, jakie przyniosty mu ,,polskie okolicznosci”:
polska przedwrzesniowa buta i wrzesniowa kleska, brudna i brzydka. ,W
konspiracji — niefrasobliwe szafowanie mtodg, bratnig krwig. Kult ofiary
i moralnego zwyciestwa. Lekkomys$lno$¢ zamiast kalkulacji”.
Odrastajgcy jak perz antysemityzm. Na emigracji — swary i ambicje
partyjne.

Ta opowie$¢ mogtaby nosic tytut — kto wie, moze i skuteczniejszy
marketingowo? — nie Wojna wedtug Karskiego, lecz ,,Kleska Karskiego”.
Medale, Iniane garnitury, wywiady i splendory nie przestaniajg, wedtug



Lubienskiego, osobliwej fizjonomii Karskiego z jego p6znych lat:
zakrzeptego, waskiego usmiechu, wedzidta wewnetrznej dyscypliny,
ktéra nie pozwala przyznac sie do przegranej wszystkich ambicji, wizji,
zamiarow.

Jakze chciatoby sie, zeby sie mylit.

Wojciech Stanistawski

Tomasz Lubienski, Wojna wedtug Karskiego, Iskry, Warszawa 2019.
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