Wojciech Stanislawski: Pozegnania z Donaldem

Wiekszosc¢ europejskiej lewicy w miedzywojniu nie potrafita potepic
sowieckiego panstwa, bata sie, ze glos potepiajgcy zarazem Hitlera i
Stalina okaze sie cieniszy od pisku. Rozumiem ich lepiej niz przed laty.

Zarysowanie w krotkim tekscie panoramy postaw europejskiej lewicy
wobec zwycieskiej rewolucji bolszewickiej i wyrostego zen panstwa jest
oczywiscie niemozliwe. Taka opowie$¢ stanowi, w gruncie rzeczy,
pokazng cze$¢ nieobjetej historii XX wieku — a przynajmniej historii
idei, ale i praktyki politycznej. Nawet Wikipedia, ze swoim talentem do
kompresowania danych, nie podejmuje podobnych préb, a bibliografia
przedmiotowa zagadnienia musiataby liczy¢ tysigce, jesli nie dziesigtki
tysiecy, pozycji, od opastych dziejéw panstw, przez zbiory listéw
prywatnych, po mikrohistorie komorek partyjnych walijskich
progresistéw czy dunskich socjaldemokratow.

Nie jest jednak, by¢ moze, niemozliwe, nakreslenie przynajmniej
gtownych osi, przy pomocy ktérych mozna by tworzy¢é mape takich
postaw — i wskazanie na tak zasugerowanej ptaszczyznie gtdwnych linii
podziatu. Dodatkowg komplikacjg bedzie jednak fakt, ze
bolszewizm/komunizm dojrzewat i rozwijat sie w czasie: czym innym
byty nadzieje pogrobowcow II Miedzynarodéwki, zyjgcych jeszcze
wspomnieniami wielkich nadziei XIX wieku, a czym innym —
pragnienia i gry lewicowcow o pokolenie pézniejszych, doswiadczonych
dramatem wielkiego kryzysu i tragedig drugiej wojny Swiatowej.
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Przeczytaj rowniez: Bolszewizm jako
antycywilizacja

Mozemy, najogledniej, méwi¢ o wielkich nadziejach lewicy wchodzacej
w XX wiek. Marzono wowczas o wprowadzeniu wielu zmian i reform,
ktére dzi§ wydajg nam sie tak oczywiste, ze nie posiadajg zabarwienia
politycznego: formuta emerytur, podstawowego ubezpieczenia
zdrowotnego, obowigzkowej o§wiaty czy rOwnouprawnienia
politycznego jest w Europie od stu (lub w najgorszym razie
kilkudziesieciu) lat oczywistoscig. Spory dotyczy¢é mogg modyfikowania
tych rozwigzan, przeptywu srodkéw lub szczegbtéw realizacji. Sto lat
temu z oktadem, po wybuchu rewolucji bolszewickiej, takie rozwigzania
raczkowaty dopiero w Niemczech czy w panstwach skandynawskich,
dekretowane byly (bez jednak mozliwos$ci ich natychmiastowej
realizacji) w odradzajgcych sie lub nowych na mapie krajach w rodzaju
Polski lub Czechostowacji. Panstwo, ktore obiecywato ich peing
realizacje w ciggu kilku lat, mimo legendarnego ubdstwa i réwnie
legendarnej powierzchni i populacji musiato rodzi¢ uznanie i che¢
nasladowania.

W oczach dziataczy i sympatykow lewicy, przez cate zycie marzgcych o
spetnieniu haset gloszgcych wolnos¢, rownos¢ i braterstwo (tyle, ze z
nowoczesnym, XX-wiecznym polorem) to panstwo, obalajgce
anachronicznych, okrutnych caréw i proklamujgce rownos¢ naprawde
mogto by¢ tych marzen inkarnacjg. Réwniez mysliciele bardziej trzezwi,
mniej myslgcy o ideale fraternité, a bardziej o racjonalnosci gospodarki
wyzwolonej od bratobojczej konkurencji, optymalnie wykorzystujgcej
zasoby w procesach sterowania i planowania, mieli powody, by patrzec¢
z sympatig na programy industrializacji, na wielkie budowy, na
rozmach towarzyszgcy inwestycjom infrastrukturalnym czy komasacji
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gruntow. Fraternité nie przestawalto z kolei pocigga¢ wszystkich
udreczonych codzienng, zapieklg niechecig ludzi réznych jezykéw,
religii czy ras: w stabilnych (jak dtugo?) krajach owocujgcg piekietkiem
nacjonalizméw, bojkotow i béjek, w szerokim §wiecie stajgcych sie
paliwem wojen i gorszych od nich rzezi w rodzaju tej w Nankinie.

OczywiScie, niemal od poczatku wiadomo byto przynajmniej o
niektorych odstepstwach rewolucji bolszewickiej od ideatu: jednych
zgorszy¢ mogta $§mierc¢ rodziny carskiej, innych — wiesci o represjach
wojny domowej. Pamie¢ o tych do$wiadczeniach zatarla sie wraz z
triumfami pierwszych pieciolatek; p6Zniejsza wiedza o represjach
politycznych, kleskach gtodu, morderstwach sgdowych, torturach,
przesiedleniach i tagrach traktowana byta (co najmniej do czasu
referatu Chruszczowa po XX Zjezdzie) jako w najlepszym razie —
pOtprawdy mizantropow, zwykle za$ — jako propagandowe oszczerstwo.
W bardzo ztagodzonej wersji byta jednak zazwyczaj obecna gdzie$ ,w
tyle glowy” ludzi europejskiej lewicy, okrywana kotderkg formuty o
wiorach, ktore lecg z rgbanych drzew lub przekonaniem o pewnej
przyrodzonej brutalnosci ,,Rosjan”, niemozliwej do powtOrzenia przy
wcielaniu socjalizmu w zycie w Austrii czy Szwecji.

No wilasnie, procz zmiennej czasowej dochodzi, komplikujgc nam
wszelkg prace nad panoramg, zmienna geograficzna i historyczna:
inaczej reagowatla lewica w krajach doswiadczonych przez sgsiedztwo,
dominacje i opresyjnos¢ Rosji, inaczej w tych, ktére postrzegaty jg jako
dobrodusznego, egzotycznego olbrzyma, historycznego sojusznika, a
czasem wrecz — wyzwoliciela. Wyjgtkowa trzezwos$¢ spojrzenia polskich
socjalistow (szczegdlnie z szeregéw PPS) byta zazwyczaj wyjgtkiem na
tle nadziei serbskich, bulgarskich, niemieckich, francuskich i
hiszpanskich ludzi lewicy.



Mniejsza jednak o postawy i wybory partii socjalistycznych — w
zdecydowanej wiekszos$ci, pomijajgc inicjatywy Frontéw Ludowych we
Francji i Hiszpanii, patrzgcych dos¢ trzezwo na rewolucje bolszewicka,
na praktyki polityczne ZSRS i wahajgcych sie miedzy dystansem a
wrogos$cig. Mniejsza nawet o arsenat dziatan propagandowych i
korupcyjnych podejmowanych przez ZSRS z zamiarem captatio
benevolentiae Zachodu, cho¢ przeciez w systematycznym opracowaniu
nie sposéb tych dziatan zlekcewazyc¢.

Mysle o pochwyconym, jak na portrecie zbiorowym, stosunku do
rewolucji i panstwa bolszewickiego spotecznosci nie ujetej rygorami
cztonkostwa w partii socjalistycznej: ogromnej zbiorowosci
~Ssympatykow lewicy”, stanowigcych istotng czes¢ klasy robotniczej,
pokazng czes$¢ inteligencji i ,,wolnych zawodéw”, dominujgcg czes¢ elit
artystycznych i intelektualnych Europy. R6zny byt stopieni ich
upolitycznienia, r6zna (zwykle bardzo powierzchowna) znajomos¢
glebszych zjawisk i realiéw Rosji Sowieckiej.

Wspdlna byta nie tylko sympatia wobec czegos ,wielkiego i nowego”,
wobec gigantycznej skali zmian, dokonujgcych sie w ZSRS i
kosmicznych wrecz — sktadanych przez Moskwe deklaracji. Jako sie
rzekto: jednym zachwyt ten przeszedt predko, po egzekucji w
Jekaterynburgu, wygnaniu Trockiego czy pierwszych opublikowanych
na Zachodzie relacjach z tagréw. Inni zaczeli sie waha¢ w latach
Hotodomoru i Wielkiej Czystki; jesli jednak nadwatlong nadzieje
zdotali donie$¢ do lat triumfu Armii Czerwonej nad niemieckim
potworem, zwykle ptoneta w nich ona, nowym ptomieniem, az do
referatu Chruszczowa. A bywa, ze i duzo dtuzej, jak wiemy z
nieSmiertelnych werséw Szpotanskiego:



Bo nic nie wzrusza tak Zachodu,
jak szum frazesow o wolnosci.
Mozesz pot swiata zakuc w dyby,
strzela¢ w tyt glowy, tamac kosci,
ale bredz przy tym o ludzkosci,

o Lepszym Jutrze, Wielkim Swicie,
a wyjdziesz na tym znakomicie!

To oczywiscie ,Caryca i zwierciadto”, a dorzu¢my jeszcze wers czy dwa
z ,Bani w Paryzu”:

Dzis w wielkim swiecie na Zachodzie
komunizm jest w ogromnej modzie,
dlatego kazdy cztowiek z szykiem
musi by¢ tutaj bolszewikiem,

wielbi¢ Lenina, Soso, Mao,

co wkrotce moze by¢ za mato

1 wowczas tylko Khmer Czerwony
wstep bedzie dawat na salony.

Tak, $miejemy sie z tego szeroko, z rozbawieniem lub z gniewem. Warto
jednak przez chwile wyzwoli¢ sie od ahistorycznego poczucia wyzszosci
tych, ktérzy wiedzg juz wszystko o NKWD i Kotymie, i sprébowacé
zrozumie¢ stan umystu, mindset ,,europejskiego cztowieka lewicy” — to
moze by¢ André Gide, to moze by¢ Aleksander Wat — w kilka lat po
rewolucji.



Obserwuje on - tak, przez brudne szkla, przez pryzmat sprzecznych
doniesien prasowych — ,wielki plac budowy”, gdzie, jak sie zdaje,
spetnia sie bardzo wiele z marzen, ktére w jego sSrodowisku, w jego
kregu, zywe byty od wielu lat, jesli nie od wieku. O powszechnej,
bezptatnej oswiacie. O wiejskich szpitalach i sanatoriach dla gruzlikéw.
O rentach dla inwalidow i wydawaniu w wielkich naktadach klasykow
kultury.

Ale, co moze jeszcze wazniejsze, w tym wysnionym Swiecie kazdego
dnia dokonuje sie rozprawa z absurdami, ktére tez obecne byty od
zawsze, ale we wspotczesnych nam czasach jest ich jakby wiecej i cigzg
coraz nieznos$niej. Z absurdami tytutow i przywilejow, z glupotg i
obtudg drobnomieszczanskiego zycia. Z groZnym absurdem bezrobocia
milionéw mezczyzn, ktérzy nie mogg wyzywi¢ swoich rodzin. Z
malowniczym, tylekro¢ przywotywanym absurdem wysypywanej do
morza lub palonej w wielkich stosach zywnos$ci w imie utrzymania
wysokich kurséw na gieldzie surowcéw.

Ludzie europejskiej lewicy mogli, owszem, co$ styszeé o tym, ze poeci
awangardowi nie majg w Leningradzie tatwo, ze mechanizm konfiskat
nadwyzek zywnosci bywa brutalny, a karykatury na tamach
»,Bezboznika” sg, cho¢ stuszne, mato finezyjne. Sg jednak w sytuacji w
swoim przekonaniu dramatycznej, a na pewno — nielatwej i
niewygodnej. Potepi¢ ,,paristwo robotnikéw i chtopéw” to znaczy -
patrze¢ na triumfujgce geby prawicy, tluste pyski rentieréw, feldfebli,
cwaniakéw i bankieréw, ktorzy od poczatku drwili, Ze ten socjalizm to
jedna wielka blaga, Ze nie moze sie nic takiego uda¢ (niektorzy,
najbardziej prymitywni, dodawali jeszcze zwykle, Ze to zydowska
intryga). Zresztg, mniejsza nawet o triumf ,,tamtych”: bardziej bolesna



jest utrata wlasnej nadziei. Jesli w Leningradzie sie naprawde nie
udato, to znaczy, ze wielkie reformy spoteczne sg niemozliwe, Ze nigdy
nie bedzie bezptatnych szkot i szpitali, Ze jesteSmy skazani na
szarpanine miedzy burdelem, fabryka i szynkiem.

Wspieraj wydawanie TPCT w 2026 roku!

Krytykowaé potgebkiem? Zgadzac sie, ze niektdére posuniecia Kremla
zbyt brutalne, Ze niektére projekty chybione? To znaczy — sprawi¢, ze
nasz glos bedzie nie tylko nieodrézniany od gtosu kapitalistéw i
konserwatystow, ale i kompletnie niestyszalny: bo tamci od poczgtku
WI'ZeSZCzg, Ze ,,socjalisci to ztodzieje”, i tyle, i to im wystarcza, ptawig
sie w swoim poczuciu triumfu i pogardy. Pogardy dla ,,tamtych”, dla nas
nadal $wietych albo bodaj szanowanych: Sciegiennych, Grabowcéw,
Sitaczek, ,ksiezy — robotnikow” i Gandhiego. Zgodzi¢ sie, Ze ,,socjalizm
to ztodziejstwo i zbrodnia” — czy to nie tyle, co wyrzec sie tamtych? Ich
nadziei, ich poswiecenia, ich nazywania niesprawiedliwosci?

To ogromnie trudne. Wyjgtkowym hartem okazali sie polscy socjalisci.
Wracam do monografii Ewy Pejas ,Wszyscy skazancy rozstrzelani”
(Instytut Narutowicza, 2026), opisujgcej postawy intelektualistow PPS
wobec stalinowskiego terroru i proceséw lat 1936-1938. Kazde
wiasciwie przytaczane tam zdanie Kazimierza Czapinskiego czy
Mieczystawa Niedziatkowskiego napawa dumg: mozna byto pisac o
owczesnych poputczikach, chwalgcych Andrieja Wyszyniskiego jako o
»Zjawisku jeszcze smutniejszym i jeszcze wstretniejszym od samego
procesu” i o tym, zZe ,Hitler i Mussolini nie mogli sobie wyobrazi¢, nie
zdotaliby wyrezyserowac lepszej dywersji [sprawy socjalizmu — niz
rzady Stalina, ws]”.
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Wiekszos¢ nie potrafita sie na to zdoby¢, bata sie, ze glos, potepiajgcy
zarazem Hitlera i Stalina okaze sie cienszy od pisku. Porzucenie
nadziei, ktérej oddali lata, byto naprawde trudne. Kluczyli, starali sie
nie dostrzega¢ — nie zawsze przez wyrachowanie czy glupote. Znacznie
czesciej przez lek lub rozpacz, zZe nie zostanie im nic, przez niezdolno$¢
dotaczenia do sytych, zachwyconych sobg triumfatoréw, publikujgcych
do znudzenia w popotudniéwkach pamflety na ,,zydowskich
komisarzy”. Rozumiem ich lepiej niz przed laty, kiedy z nich drwitem.
Najfatalniej wygladajg oczywiscie ci, ktorzy nie mieli ztudzen co do
sytuacji w Sowietach — ale nadal trzymali wysoko garde, bo ,,nie wolno
odbiera¢ nadziei robotnikom z Billancourt". Nawet oni jednak (jesli nie
byli tylko jurgieltnikami Kremla, czego akurat Sartre’owi nie mozna
zarzuci¢) — prowadzili swojg gre, zabiegali o zwyciestwo jakiejs, w ich
przekonaniu, stusznej sprawy, nawet, jesli cynizm tej gry jest dla mnie
nie do przyjecia.

Dodajmy jeszcze jedno: oczywiscie, reductio ad Stalinum jest rOwnie
demagogiczne co nieréwnie czesciej uprawiane reductio ad Hitlerum.
Jesli siegngtem po nie w tej paraboli, to w ptonnej zapewne nadziei, ze
wytlumacze cokolwiek wrzeszczgcym bez ustanku, ze ,,europejska
prawica pada na kolana przed Trumpem”.

Czasem pada, czasem nie pada. Czasem nie bardzo ma sie gdzie cofng¢,
nie chcgc sie godzi¢ na Le Grand Replacement, przemilczanie skali
przemocy imigranckich gangéw czy drastyczne zmiany w edukacji.
Niewatpliwie jednak najbardziej godna szacunku jest prostolinijnosc¢ i
uczciwo$¢ — na miare przedwojennych towarzyszy z PPS, ale tez, rownie
stanowczo potepiajgcych dziki kapitalizm i komunizm, ludzi Verbum
czy Mariana Zdziechowskiego.



Wojciech Stanistawski

Przeczytaj rowniez: Felietony Wojciecha Stanistawskiego z cyklu
»2Barwy kampanii”
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