Wojciech Stanistawski: Mrozek nieziomny

Nikomu nie przyszto na szczescie do glowy, by wpisa¢ Mrozka w poczet
wielkich antykomunistow polskich, ba, mozna sobie wyobrazi¢, jak
groteskowa bytaby realizacja tego zamiaru. A jednak warto odnotowac
udziat Stawomira Mrozka w tego rodzaju nurcie myslenia, mozliwo$¢
umieszczenia go — za pét wieku, kiedy ostatecznie opadng namietnosci?
— gdzie$ miedzy Jézefem Mackiewiczem a Polskim Porozumieniem
Niepodleglosciowym - pisze Wojciech Stanistawski w ,, Teologii
Politycznej Co Tydzien”: ,Polska (jak) u Mrozka?”.

Krytycy, kronikarze i dziennikarze kazdego usitujg jako$
zaszufladkowadé, czytaj — przypisac¢ do gatunku i tradycji, znalez¢é¢ mu
prekursoréw. To czynno$¢ w sumie zrozumiata, choc staje sie
upupianiem, kiedy czynno$¢ ta zaczyna przypominac¢ obciosywanie
drewnianego klocka, by lepiej pasowat. Na Mrozka dokonywano kilku
tego rodzaju zamachéw. W moich oczach chybione, a po trosze
oburzajgce bylo traktowanie go przez dtugie lata jako ,satyryka”.
Chybione - ze wzgledu na tre$¢ jego tekstéw i ich wymiar, hm,
egzystencjalny (nazywajgc go ,satyrykiem” po ,,Meczenstwie Piotra
Oheya” i ,,Tangu” mozna by obdarzy¢ tym tytutem réwniez Camusa i
Topora: zabawne te nosorozce, zabawni ci wisielcy).

Oburzajgce — ze wzgledu na to, jak rozumiano profesje ,,satyryka” we
wczesnym i Srodkowym PRL, czyli latach Mrozkowego akme. To nie byt
jeszcze czas Mleczki, Czeczota czy (wczesnego) Pietrzaka, czy bodaj
Ryszarda Marka Gronskiego. Znam (z antykwariatéw, a troche z
rodzinnych pétek) te tomiki ,,Biblioteki Syrenki” i podobne krotochwile,
pamietam ,,Szpilki” i ,Karuzele”, czytalem rymowanki J6zefa
Prutkowskiego i Jerzego Jurandota, oglgdatem rysunki Juliusza
Puchalskiego. Nawet, gdy juz skonczyly sie zarty z Augusta Bec-
Walskiego, czarnej reakcji i biatego konia Andersa - to byty naprawde
powtarzane w koétko zarty z nieuprzejmych kelneréw i nieuczciwych
takséwkarzy, z mamus obtudnych jak Dulska i niezyczliwych
urzednikow. Satyrycy tamtego czasu byli pracownikami frontu



propagandowego, otoczonymi w najlepszym razie lekcewazeniem — i
albo, wrazliwsi, zapijali sie na Smier¢, albo zyli jak pgczek w masle
(ros$linnym). Skad im do Mrozka?

Inne upupienia zostawiam teatrologom (,,Mrozek jak Ionesco”) badz
badaczom obyczaju i wyobrazen masowych (,Mrozek jako patronim”,
por. zwrot ,Jak z Mrozka”). Chce natomiast zwréci¢ uwage na jedno,
ktére dotad nie wybrzmiato, cho¢ istnieje po temu potencjat: ,,Mrozek
jako antykomunista”.

Dostrzezenie tego zjawiska stato sie zresztg mozliwe dopiero za sprawg
tekstow, nazwijmy to, pdZnego Mrozka: dzieta niezwyklego przez swoj
ksztalt i geneze, jakim jest ,Baltazar”, w rownej mierze pamietnik i
Swiadectwo wychodzenia z afazji — ale tez zbiory tekstéw, jakie ukazaty
sie bgdz w ostatnich latach zycia Mrozka, badz niedtugo po jego
Smierci: mysle tu o trzech tomach dziennika, lecz réwniez o zbiorach
jego korespondencji, przede wszystkim z Janem Blonskim i
Stanistawem Lemem, w mniejszej mierze z Adamem Tarnem.

Teksty te wecowano — przede wszystkim moze ,Baltazara” i zapisy
biograficzne w ,Variach” - przygladajgc sie rozliczeniu Mrozka z samym
sobg, czyli z zaangazowaniem w dziennikarstwo i pisarstwo w apogeum
stalinizmu. Przyjrzano sie — niewystarczajgco moze zwracajgc uwage,
jak r6zni sie to od — zgoda, wczesniejszych o pét wieku — rozliczen i
samooskarzen epoki odwilzy. Cata paleta 6wczesnych wyznan - od
Brandysa po Wazyka, od wysokich aluzji literackich po publicystyke —
byta zarazem utomna i kokieteryjna, zabiegajgca o uwiedzionego juz i
wykorzystanego czytelnika. Mrozek wykorzystatl, by tak rzecz, szanse
poZnego rozliczenia: opisuje siebie, dwudziestolatka w stanie silnej
anomii, wysadzonego z kolein, wykorzenionego ze swojej klasy i,
znacznie bardziej osobiscie, rodziny — w sposdb absolutnie
przezroczysty, bez najmniejszej proby usprawiedliwienia. ,,Taki bylem”
- stwierdza w ,,Baltazarze” — ,tak ze mng bylo”.

Nie chodzi mi jednak w tym momencie o uczciwo$¢ Mrozka, o figure,
ktérg mozna by nazwac barokowo ,,skromna duma”, do ktorej zdazyt
przyzwyczaic czytelnikéw. Mysle raczej o tym jak i przy uzyciu jakich



poréwnan opisuje on system — zaréwno ten stalinowski, jak ten
tagodniejszy, ludzki, gomutkowski, w tuzin lat pdzniej.

Rozliczenie ze stalinizmem (i swoim wen zaangazowaniem) zamyka
Mrozek odwotaniem do ,, Triumfu woli” Leni Riefenstahl. ,,Nagle
nadstawitem uszu - pisze - i odkrytem [w filmie - ws] dalekie echa
tamtego czasu. Junacy, jeszcze nie zotnierze, ale juz mtodzi ludzie, w
sportowych podkoszulkach, maszerowali kamie, bez broni, ale z
lopatami. Nastréj uroczysty i powazny, w przededniu wydarzen o
niestychanej wadze, ale na razie cicho, sza. Co$ mi on przypomniat.
Nieznos$na deto$¢ tego wszystkiego byta Smieszna i odrazajgca. Hitler
miat sen $mieszny i odrazajgcy zarazem”.

Tyle ,,Baltazar”. Ale sg jeszcze listy, wsrdd nich ten do Jana Bloniskiego z
2 maja 1964 roku, w ktorym Mrozek, wychodzgc od watku represji
wobec sygnatariuszy ,,Listu 64”, ktéry rozpoczat Btoniski, rozwija opis
sytuacji pod rzgdami PZPR.

Jest to opis kilkustronicowy, ktéry pasuje skadingd do tez Burnhama czy
Lema, podejmujgcych krytyke realnego socjalizmu na gruncie czystego
funkcjonalizmu, zwracajgcych uwage na niewydolnos$¢ decyzyjng i
informacyjng systemu, w ktérym ,,zatykajq sie” kanaty przeptywu
informacji, a dgzenie do planistycznego regulowania kazdego wycinka
rzeczywistosci prowadzi do paralizu. ,,Ta wladza jest osiggnieta tak
wszechstronnie i utrzymywana tak monopolistycznie, ze wszystko,
cokolwiek moze sie sta¢ albo zmieni¢, moze tylko oznaczac naruszenie
albo co najmniej przeorganizowanie tego monopolu. A poniewaz w
rzeczywistosci co$ zawsze musi sie dziac i stawaé, wiec dziatalnos¢
klubu zmienita sie w maniackg i bezwzgledng walke z rzeczywistoscia.
Zeby cho¢ troche tej wtadzy mieli jeszcze do zdobycia, zeby to nie byto
jeszcze apogeum, sytuacja bytaby zdrowsza. Ale jest juz po wszystkim”.

Pisze wiec Mrozek o samoregulacji, pisze kilka stron dalej o tym, ze
koncept z epoki XIX-wiecznej ,,pierwszej industrializacji” po prostu
niedopasowany jest do czasOw trzeciej rewolucji przemystowej. ,,W
warunkach nowoczesnych, przy tym skomplikowanym sprzecie i
metodach, zasada rozkazu musiata by¢ powaznie zrewidowana na rzecz
zasady kooperacji. (...). Co$ mi sie wydaje, ze »robocza masax jest takim



samym przezytkiem cywilizacyjnym, tak jak praca niewolnicza stata sie
nim kiedy$” - wypunktowuje Btonriskiemu. I nagle, na finiszu tych fraz,
miedzy odwotaniami do stéw prof. Ossowskiej i cybernetyki, pada
zdanie: ,Zadziwiajgcg jest rzeczg jak — prawdopodobnie odruchem
samoobrony — nie dostrzegamy daleko idgcych analogii miedzy tym
wszystkim a NSDAP”.

NSDAP. Riefenstahl. Nie rzecz nawet w crimen laesae maiestatis, jakiego
dopuscit sie Mrozek — adresat listu, czyli Btoriski, byt w tym czasie na
stypendium we Francji, stad szczero$¢ korespondencji — lecz o ostrosé
zestawienia. Paralela ,nazizm = komunizm” nie miata w tym czasie
prawa obywatelstwa i nie siegano po nig niemal nigdy. Zdarzato sie to,
wyjatkowo, jedynie w przypadku rozliczania najwiekszych zbrodni
stalinizmu, jedynie na prawach aluzji — i najczesciej nie ryzykowano
publikowania podobnych tez nawet w samizdacie. , Zycie i los” Wasilija
Grossmana, jeden z niewielu utworéw, gdzie wprost zestawione zostaty
praktyki tagru i lagru (choc tez bez stawiania kropki nad i) przelezat
zabezpieczony na daczy az do roku 1988. W Polsce zestawienie tortur
(ale tortur jedynie) pojawia sie, r6wniez aluzyjnie, w ,,Matce krolow”
Brandysa, wydanej w 1957 i niewznawianej juz potem. Ale napisac,
czarno na biatym, NSDAP = PZPR? Co$ takiego moéglby zrobié (ale
chyba nie zrobit) J6zef Mackiewicz; a p6Zniej mozna sobie wyobrazic¢
podobne réwnanie w graffiti, ktore wyszto ze spreju narybku KPN czy L-
DPN, gdzies tak pod koniec lat 80., gdy juz wszystko byto wolno.
Podobne figle na wiekszg skale — ale z wyraZznym przymruzeniem oka —
wyczyniatl w tym czasie niezapomniany, wczesny ,bruLion”.

Niewykluczone zresztg, ze nawet wowczas hasto to zostatoby przyjete
przez licznych obserwatoréw, nie tylko nalezgcych do — jak mawiat z
przekgsem mec. Sita-Nowicki - ,,grzecznej »Solidarnosci«” — z lekkim
skrzywieniem. Bo tez rzeczywiscie — pisze to catkiem serio — brak mu
precyzji, obarczone jest poteznym przerysowaniem. Zbrodniczo$¢ obu
systemOw daje sie bez trudu zestawic, ,,Czarna ksiega komunizmu” nie
pozostawia watpliwosci w kwestii liczby ofiar. Ale PZPR Gomutki — ze
swoimi ortalionami, frakcjami, cichymi i gegaczami, nawet z
nadchodzgcymi (w perspektywie 1964 roku, kiedy pisany byt list)
czystkami w Marcu i masakrg w Grudniu - trudno jednak zestawiac z
NSDAP lat 30., co dopiero 40. Nie ten rozmach, nie ten Flihrerprinzip.



U Mrozka to nie razi. Wiecej, jesli wyostrzy¢ wzrok na ten watek, wida¢
u niego cigglos¢ totalnego, nie wdajgcego sie w subtelnosci odrzucenia
komunizmu jako takiego, uznania, Ze nie jest to system, z ktérym
nalezaloby podejmowac jakikolwiek dialog, doszukiwacé sie Swiattocieni
czy pottonow, zalet pdznej industrializacji czy prze$nionej rewolucji.
Nie - i szlus, tak w ,,Piesz0”, jak w ,Donosach”. Inna rzecz, ze po
rownanie NSDAP = PZPR nigdy nie siegnat w tekstach ogtaszanych
publicznie przed 1989. Czemu? Przeciez nie przez oportunizm. Czy, jak
w tylu innych kwestiach, szedt po prostu duzo predzej niz inni i, raz
rozstrzygngwszy te kwestie we wtasnym umysle (i liScie do Bloniskiego)
uznal, ze nie ma potrzeby zajmowania sie nig publicznie?

Pozostajg do odnotowania dwie rzeczy. Pierwsza — postulat
zrewidowania, by¢ moze w odleglej przysztosci, panteonu polskiego
antykomunizmu. Druga - pytanie, czemu dotgd tego nie uczyniono. Czy
twardzi antykomunisci, tropiciele ,,marksizmu kulturowego” nie czytujg
poZnego Mrozka? Czy obawiajg sie zgrzytu, jaki mogltby pojawié sie w
ciggu nazwisk Mackiewicz — Mrozek — Najder — Herbert? A gdyby obok
Mrozka postawi¢ Szpotanskiego, moze byloby tatwiej?
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