Milczenie roku [FELIETON]

Prosze panstwa, w grudniu 2020 ,,cancel culture” rozgoscita sie w
Polsce na dobre — pisze Wojciech Stanistawski w nowym felietonie z
cyklu ,Barwy kampanii”.

Kiedys, kiedy opadnie kurzawa pola bitwy i obtoki gazu, te dwa
wydarzenia bedg sie myli¢ kronikarzom, kto$ gotéw bedzie przysigc, ze
to p. Chaciniski odbierat nagrode Beacie Lubeckiej, a p. Zulczyk bronit
godnosci Juliann i Julii. Ale nawet, gdy szczegdty zostang pomylone
(jak wyzej) lub zapomniane, jedno bedzie jasne: prosze panstwa, w
grudniu 2020 cancel culture rozgoscita sie w Polsce na dobre.

Nie to, zeby ostatnie zdanie trzeba byto czytaé¢ nasladujgc podniosty
intonacje Joanny Szczepkowskiej. No, rozgoscita sie, co robi¢, bardzo
przyjemnie: usigdz, kulturo przemilczania, pod mym liSciem. Zagladata
i wczesniej, a to zwolniono Pawta Jedlinskiego z funkcji prezesa Radia
Nowy Swiat za misgenderowanie, a to Sienkiewicza potepiono za
rasizm ,W pustyni i w puszczy”. Tym razem jednak dzieni po dniu
uniewazniono dwa konkursy, na Mtodziezowe Stowo Roku oraz Grand
Press — wszystko po to, by nie nagrodzi¢ niepozgdanych kandydatow.

Oba gremia sedziowskie byly, wierze, w kropce, oba poddawane byty
roznym naciskom, oba zareagowaty w swoim stylu. Cztonkowie
kapituly plebiscytu na ,,Stowo Roku” (Barttomiej ,Bartek” Chacinski,



Ewa Kotodziejek,

Dzieri po dniu uniewazniono Marek Lazinski i

dwa konkursy, na Anna Wileczek) raz i

Mitodziezowe Stowo Roku oraz drugi dawali do

Zrozumienia w

Grand Press — wszystko po to, komentarzach, ze

by nie nagrodzic emocie siegaja

niepozgdanych kandydatow zenitu, oni za$ nie
zamierzajg dolewaé
oliwy do ognia.
Przypominali, Zze inne terminy budzgce emocje, od ,,grazyny” (réwniez
odimiennej) po ,odjaniepawlenie” byty przez kapitute jedynie
komentowane, nie wyrézniane laurem ,,Stowa Roku”. 24 listopada za$
oswiadczyli, ze ,w sytuacji, w ktorej wySmiewane «julki» sg bite na
ulicach, kapituta plebiscytu na mocy regulaminu zdecydowata, ze nie
wygra stowo wySmiewajgce czyje$ poglady”, w zasadzie przesadzajgc o
wyniku plebiscytu, cho¢ ogtoszono go dopiero 3 grudnia. Zwycieskiego
stowa nie bedzie, wyrdzniono ,tozalezyzm” (o co zaktad, Ze za rok nikt
nie bedzie go pamietal?), utrgcajgc zaréwno ,,julke” jak, tez przeciez
smaczny, ,,sasiznizm”.

W innym stylu dziatato jury prasowego Grand Press, gdzie emocje
wywotywatl jeden z materiatéw zgloszonych w kategorii ,Wywiad”, a
mianowicie wrzesniowa rozmowa red. Beaty Lubeckiej z Radia Zet z p.
Michatem Sz. ,Margot”. Tu wzmozenie byto wieksze, wywiad
zaatakowano bezzwlocznie po jego publikacji, a na wie$¢ o tym, ze
przeszedl nominacyjne sito, oburzenie jury przybrato 3 grudnia takie
pono rozmiary, Ze organizator konkursu, red. Andrzej Skworz, podjat
decyzje o ,,rezygnacji z wreczania nagréd w kategorii Wywiad”.
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A przeciez szkwat dopiero nadchodzit: w dzien p6zniej do jury dotart
apel, rozpoczynajgcy sie od akapitu, ktérego poczatek warto
przytoczyc: ,Apelujemy do cztonkow i cztonkin Jury 24. konkursu
Grand Press, by w tym roku upokorzen, politycznego przesladowania,
ez, gazu i bezpodstawnych zatrzyman wymierzonych w spotecznos¢
LGBT+ i polskie spoteczeristwo obywatelskie, stojgc przed
odpowiedzialno$cig wyboru miedzy poszanowaniem ludzkiej godnosci
a lojalnoscig wobec jury nagrody dziennikarskiej, opowiedzieli sie po
stronie wartosci podstawowej”.

Przebiegajgc wzrokiem liste sygnatariuszy bytem przekonany, zZe te
podnioste stowa wyszty spod piéra red. Ignacego Dudkiewicza, ktérego,
jak stysze, od lat btaga o zdradzenie sekretéw warsztatu galicyjska
odlewnia dzwondéw braci Felczynskich, urzeczona tfatwoscia, z jaka
publicysta ten potrafi wydoby¢ z siebie umitowany przez ludwisarzy
dzwiek lamentujgcego spizu; ale nie, list redagowat pono¢ red.
Stanistaw ,,Stach” Skarzynski; tatwo jak wida¢ w Polszcze o miedZ
brzeczgca.

Decyzje zapadty, wybrzmiaty uzasadnienia. ,Julka” nie wyczerpuje
wprawdzie wiekszos$ci sytuacji wymienionych w § 6 pkt. 5 zmienionego
16.10.2020 Regulaminu konkursu na Mtodziezowe Stowo Roku: nie jest
stowem wulgarnym ani obrazliwym, nie zawiera tresci niezgodnych z
prawem, nie stanowi nazwiska ani pseudonimu, nie narusza (stowo, nie
desygnat!) dobrych obyczajéw. Z wyjasnien jury wynika jednak, ze
»<«julka» ma tez wyrazny rys seksistowski”. ,Dlaczego wtasnie
dziewczyna jest obiektem ataku? — pyta retorycznie prof. Marek
bazinski. — Teoretycznie meskim odpowiednikiem «julki» jest
«oskarek», ale zgtoszony zostat tylko kilka razy i nie ma akcji przeciw
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«oskarkom»”. Czyzby

,Julka” odpada, bo moze nalezato

zostac uzyta w funkcji mowy znowelizowac

. s . , regulamin
nienawisci, Beata zas odpada, gu . )
wprowadzajgc don w

bo zadawata pytania § 6 pkt. 5 Klauzule,
wprowadzajgce, elementarne, zakazujaca

majgce za zadanie przyblizy¢ zgtaszania stow
stuchaczom nieznang im odnoszacych sie do
dotad w wiekszosci postawe, kobiet / dziewczyn /
zjawisko czy zbidr postulatéw osob deklarujacych

zenskg lub niemeska

tozsamos$¢? Nie, na

szczescie nie ma
takiej potrzeby: par. 6 zastrzega réwniez, ze jury ma powinno$¢
eliminowania z konkursu stéw ,,nalezgce do mowy nienawisci”.

I tyle, obiit julka, natus est tozalezyzm. Z wywiadem red. Beaty
Lubeckiej sprawa byta jeszcze prostsza, ,Ten «<wywiad», jesli na co$
zastugiwat, to na nominacje do nagrody za antydziennikarstwo albo
tytut tepej dulszczyzny roku. W normalnym kraju za co$ takiego
Lubecka wyleciataby z hukiem z pracy, a nie dostata nominacje. Nie
chce mie¢ nic wspdlnego z nagrodg, ktéra po tej nominacji cuchnie
homofobig i transfobig, a nie ustanawia standardy dziennikarskie” —
uniést sie red. Stanistaw ,,Stach” Skarzyniski. Cuchnety, jak sie okazato,
m.in. takie pytania Lubeckiej: ,Dlaczego tak ci zalezy, zeby zwracac sie
do Ciebie jako do kobiety? Czy udawanie kogos, kim nie jeste$, nie jest
Twoim sposobem na zycie? Jedng z akcji (...) bylo wieszania teczowych
flag na pomnikach, rowniez na figurze Chrystusa z krzyzem na



Krakowskim Przedmie$ciu. Zdajesz sobie sprawe, ze wiele 0s6b
wierzgcych poczuto sie dotknietych? Naruszytas ich uczucia religijne?”
Subtelnegoz li wechu!

Innymi stowy, ,julka” odpada, bo moze zosta¢ uzyta w funkcji mowy
nienawisci, Beata za$ odpada, bo zadawata pytania wprowadzajace,
elementarne, majgce za zadanie przyblizy¢ stuchaczom nieznang im
dotgd w wiekszos$ci postawe, zjawisko czy zbidr postulatéw,
formutowanych w tym przypadku przez Margot.

Nie jest to nic nowego: podobne zachowania mieszczg sie w palecie
praktyk cancel culture, gtosnych od kilku lat: to z obiegu publicznego
wykluczona jest autorka megabestselleréw ].K. Rowling, to szef dziatu
opinii ,New York Timesa”, James Bennett, zmuszony zostal (w czerwcu
br.) do rezygnacji, poniewaz osmielit sie opublikowa¢ (jako glos w
dyskusji, tzw. op-ed) wypowiedz senatora Partii Republikanskiej.
Podobnych sytuacji sg dziesigtki, sprowokowaty nawet w lecie tego
roku tylez gtosny, co daremny list-protest zbiorowy, sygnowany przez
autoréw kojarzonych zwykle z entuzjastami staromodnego liberalizmu.

Z narzedziami tngcymi takimi, Z narzedziami

jak potepienie ,mowy tngcymi takimi, jak
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iery s . nienawisci” cz
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teatr” publicysta Klubu Jagiellonskiego Konstanty Pilawa, ,,nie sposdb
zdefiniowac, czym dla ogotu jest zachowanie nienawistne. Rasizm,
ksenofobia, homofobia, transfobia — w wielu przypadkach sg oczywiste,
realnie istniejg i stanowig realny spoteczny problem — jednak réwniez
w wielu przypadkach sg to sytuacje odbierane stricte subiektywnie.
Jesli ogdt spoteczenstwa nie rozumie, dlaczego kogos obrazit, to zyjac w
obrebie jednego panstwa, musimy sie z tym ogdétem liczy¢. W
przeciwnym razie za kazdym razem bedziemy ulega¢ moralnemu
szantazowi osob sgdzgcych, ze sg ofiarami tzw. przemocy symbolicznej.
Gdzie sg intersubiektywne granice tego rodzaju agresji? Nie sposdb
obiektywnie ich ustali¢. W konsekwencji zamiast deliberacji mamy
lewicowy krzyk, zamiast pozgdanej przez lewice etyki obywatelskiej —
hipertrofie moralnosci”.

Decyzje jednak zostaty juz podjete, i basta. Trudno oprze¢ sie wrazeniu,
ze prestiz nagrody Grand Pressu ani konkursu PWN specjalnie na nich
nie zyskat. Odtad kazdy, komu zaleZze¢ bedzie na nominacji do jednego
z najpowazniejszych wyrdznien dziennikarskich w Polsce dwa razy
zastanowi sie zapewne, czy uzyte przezen sformutowania nie urazity
ktéregos z historycznych lub przysztych sygnatariuszy; a co jesli oburzy
sie na nie (ograniczam sie do litery B, jest tam wystarczajgco wiele
zabawnych tytuléw) ,,Ewka Blaszczyk, aktywistka prawocztowiecza” lub
(w trosce o zachowanie parytetu) Wojciech Blecharz, jak sie domyslam,
oboista? A bodaj i zostali nominowali — wiedzie¢ bedg, ze zawdzieczajg
to tylez swoim talentom, co wyrozumiatosci Ignacego Dudkiewicza czy
Oktawiusza Chrzanowskiego (,,gej, aktywista LGBT+, Akcja
Demokracja”), ktorzy tym razem raczyli nie oprotestowa¢ wstepnych
nominacji. Ale i nominujgcy i jury bedg sie mie¢ na bacznosci, by znow
nie doszto do skandalu. ,,Cztowiekowi potrafiono da¢ do zrozumienia /
ze jezeli zyje, to tylko z taski poteznych” — jak pisal nie tak dawno temu
bardzo niepoprawny politycznie poeta, ktéry lubit zadawaé pytania.
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I nie zostanie nam nawet przekorna, partyzancka, stracencza
satysfakcja ze, panie dzieju, ,jezyka nie da sie opanowac dekretem”, ze
»~hawet za Stalina opowiadano dowcipy”. Owszem, mozemy chichotac,
ze w Google Trends stowo ,julka” przez ostatni miesigc szybuje,
pozostawiajgc o jakie$ 14 wielkosci w dole ,,sasini¢”, ktére wedle
deklaracji Kapituly MSR miato otrzymac najwiecej gtoséw. Ale nie
dostaniesz sie, ,julka”, ani do galerii Mtodziezowego Stowa Roku, ani w
ogéle nigdzie, i z tekstow nominowanych do Grand Pressu tez cie
wykreslg; julka, julka, zapomnij.

Bez watpienia, mimo obawy Co pozostaje?

przed anglicyzmami, zagoscita Pozostato nam kilka

na dobre w naszym jezyku i w nowych stow roku,

.. ' ktére na pewno
naszym zyciu ,,cancel culture ,

nalezaloby

wprowadzi¢ do

jakichs, cho¢by
prywatnych, annatéw czy wykazéw. Kultura konkurséw na ,,stowo roku”
jest w koncu w $wiecie bardzo rozwinieta, przyznajg je redakcje
stownikow i uniwersytety, nie tylko za stowa ,,mtodziezowe”, lecz za
neologizm, fraze, wulgaryzm roku. I w kazdej z tych dziedzin, précz
»julki” i ,,sasinienia”, w Polsce stato sie w tym roku co$ doniostego. Bez
watpienia, mimo obawy przed anglicyzmami, zagoscita na dobre w
naszym jezyku i w naszym zyciu ,cancel culture”. Konia z rzedem temu,
kto da sobie w przysztym roku rade, nie wiedzgc, co oznacza czynnos¢
tak koszmarna, tak nieludzka, jak ,misgenderowanie”. Bedg w modzie
gwiazdki i wulgaryzmy, i pseudowulgaryzmy, kolektyw ,,Stop Bzdurom”
juz sugeruje na swoich stronach pisownie nazwiska zaszczutej
dziennikarki jako ,L*becka” (Ze niby czyje$ nazwisko jest odrazajace jak
wulgaryzm).
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Bedg i zarty, zabawna jest (Smiejmy sie, co nam pozostato) propozycja
»spewueni¢”, bedgca najkrotszym komentarzem do decyzji kapituty — i
doceniam klase jury, ktére nie przemilczato jej, owszem,
skomentowato, omawiajgc wyniki. Mys$lac jednak o dawnej, czczonej
przez wielu zasadzie niezaleznoSci sedziow i z zainteresowaniem
czytujac harce jednego z cztonkéw Kapituly na jego publicznym profilu
na Facebooku, gdzie a to Orlenowi przygada, a to skomentuje tusze
prawaka, mam jeszcze jedng propozycje. Oczywiscie, upadnie ona, jak
wszystkie odimienne: ceterum censeo jednak ze polszczyzna, majgc juz
smaczng i cenng ,grazyne”, ,,sebe” i ,,julke” nie powinna réwniez
rezygnowac — na okreslenie kogos$ o bardzo wyrazistych pogladach,
drapujgcego sie jednak w toge bezstronnego jezykoznawcy — z terminu
,bartek”.

Wojciech Stanistawski

Przeczytaj inne felietony Wojciecha Stanistawskiego z cyklu ,Barwy
kampanii”
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