Wojciech Stanistawski: Gorzkie zonkile

Czy z cywilnymi, ,,niewinnymi” (w znaczeniu — nie zadajgcymi innym
przemocy) ofiarami, wzglednie z powstaricami walczgcymi w formule
,doraznego oporu” tatwiej, bardziej naturalnie jest sie utozsamiac niz z
tymi, ktérzy (niezaleznie od niewielkich szans powodzenia) stawiajg
sobie konkretny cel polityczny (obrona suwerennosci, restytucja
panstwa) i militarny? A jesli tak, jak przektadac sie to bedzie na naszg
solidarnosc¢ juz nie ze zmartymi 80 czy 78 lat temu, lecz - jeszcze
zywymi? — pisze Wojciech Stanistawski w nowym felietonie z cyklu
»>Barwy kampanii”.

W szufladzie mojego biurka lezy jeszcze ten ubiegloroczny, potargany i
naddarty. Jest i tegoroczny, ktéry dostatem fuksem w jednym z
Instytutéw Polskich za granicg, gdzie zorganizowano wieczor pamieci
powstania w getcie z kilkudniowym wyprzedzeniem. Sprawdze, ktory
lepiej trzyma sie koszuli i oczywiscie przyczepie go, jak co roku. Tyle, ze
z lekkg goryczg, jakbym niechcgcy posmakowat jego soku, nie z
papierowych, lecz z prawdziwych ptatkow.

Bo pamietam, jak niesamowita byta formuta ,,Warszawy dwoch
powstan”, ukuta przed dziesieciu laty, w 2013. Spotka¢ dwa zrywy,
ktére dzieli péttora roku, uczynic z nich klucz do zrozumienia
Warszawy, w szerszym sensie — do zrozumienia inkluzywnej
Rzeczypospolitej, to byto cos.

OczywiScie, od poczgtku byto to wyzwanie. Oczywiscie, mimo
podobienistwa na elementarnym poziomie wroga-Niemca, roznice
miedzy dwoma powstaniami byty gigantyczne. Nie tylko ,,materialne”,
w jakis$ sposdb dajgce sie zmierzyc i opisac (liczebnosé walczgcych, skala
walk i uzyte srodki, sytuacja taktyczna i szersza, , strategiczna”).
Réwniez ich sytuacja polityczna i cele (dorazne i dalsze) stawiane sobie
przez powstancéw. Rowniez kontekst, i znany im, i tylko przeczuwany:
w jednym przypadku Zagtady, w drugim - przegranej kraju, ktéoremu
odbierano suwerennos¢.



A mimo to wspélne byto, przynajmniej dla czesci walczgcych,
doswiadczenie nie tylko wroga, widocznego przez chwile na styku
muszKi i szczerbinki (,,cho¢ wszystko nas dzielito / taczyt nienawistny
Fryc”), nie tylko lepkiej sadzy z miotaczy ognia i pytu z kruszonych
kamienic, ale i beznadziei. ,,I zaden grecki antyczny bohater / Do bitwy
nie szed! tak zbyty nadziei, / Z wyobrazeniem swojej biatej czaszki /
Kopnietej butem obcego przechodnia” — ten wers Mitosza (ktory
napisat przeciez o wojnie nieco wiecej niz tak chetnie recytowane
»,Campo di Fiori”) méglby przeciez traktowac o zoinierzach obu tych
zrywéw. Dla czesci z nich (tak, pewnie nie dla wszystkich) wspdlng
mogta by¢ réwniez identyfikacja z krajem. Nikt przeciez nie postawit
dotad tezy, ze dwie flagi, ktore zawisty na Muranowskiej 6, byty tylko
decorum czy politycznym gestem.

Mam wrazenie — wlasne, nie poparte zadnymi badaniami postaw, ktére
bym znat - ze te pamieci rozeszty sie jak listki kartonowego zonkila
zbyt dtugo trzymane w szufladzie.

Sporo siedzgc na Facebooku, sam stronie od ,,naktadek” na zdjecie
profilowe, ale wiele 0séb tam czynnych lubi w ten spos6b podkresli¢
swoje stanowisko w waznych dla nich sprawach. Komu zé}to-niebieska
flaga, komu bialo-czerwona, komu kotwica, komu piorunek; rekordzisci
majg takich naktadek po kilka naraz, niczym triumfatorzy na turniejach,
co nanizali p6t tuzina pierscieni na wtdcznie. Czasem mozna dzieki
temu na pierwszy rzut oka przekonac sie o zaangazowaniu konkretnego
entuzjasty. Jutro wiele z tych profili sie zazotci, po Zonkilowa naktadke
siegng autorzy opowiadan i marchandzi, krytyczki literackie,
felietonistki i wydawczynie. A za trzy i p6t miesigca, kiedy na Facebooku
bedzie z kolei gesto od kotwic, postrzepionych biato-czerwonych i
galeonéw barykad, catego tego podniostego, miejscami nawet
osuwajgcego sie w kicz imaginarium - na ich profilach bedzie pusto.
Wiem to, bo przeklikuje je co roku na poczatku sierpnia, dosy¢ nawet
desperacko przeklikuje, jakbym Zgdat amunicji.

Czy te pamieci — wlasciwie nie tyle pamieci, co bliskoS$ci — zawsze byty
stabo zszyte? W ogdle nie przystawaty do siebie? Czy dodatkowo sie
rozeszty?



To nie o ,,ekskluzywizm” Jestem opornym

rodowodowy chodzi, lecz o rozméweg w tej
wybdr i odrzucenie kwestii, nie
przekonuje mnie
wiele z obiegowych
argumentow. Bzdurg
jest dla mnie na przyklad argument ,,rodowodowy”: w miescie o
biografiach tak niesamowicie splgtanych, jak Warszawa, naprawde,
niewiele mozna by znalez¢ oséb, ktore doswiadczenie rodzinne,
przyjacielskie i Srodowiskowe wigzatoby tylko z powstaniem roku 1943
— iwcale nie tak wiele tych, ktérych te same doswiadczania (i
wyrastajgce z nich tozsamosci) ograniczatyby tylko do powstania roku
1944. Nie kazdemu ,NajswieZsze drzewa rodu mojego gatgzki / sptonety
za murami w getcie i w Powstaniu” — ale jesliby ten ,,r6d” i ,gatgzki”
Kaczmarskiego rozszerzyc¢ na sgsiadéw, przyjaciot, mitosci w trzech
powojennych pokoleniach, okazatoby sie, ze wiekszo$¢ warszawiakow
znalaztaby liScie za jednym i drugim murem. Wiec to nie o
»ekskluzywizm” rodowodowy chodzi, lecz o wybdr i odrzucenie.

Tak, rutynowg niemal frazg jest przy podobnych rozmowach ta o
»Zawlaszczeniu Powstania przez narracje narodowg” (polemisci
szczegOlnie prostolinijni napiszg ,narracje nacjonalistyczng”). Albo
argument o niecheci do rac i dyméw. I te argumenty mnie $mieszg.

Kibolskich rad i dyméw nie znosze zarliwie i obchodze je szerokim
tukiem. Kicz dokleja sie do wiekszosci waznych ludzkich przedsiewziec,
polecam poczytac¢ Kundere, jest kicz polski i kicz polinezyjski, kicz
religijny i kicz ateistyczny; odstepowac od jakiej$ wspdlnoty dlatego, ze
towarzyszg jej kiczowate wstgzki, wydaje sie dowodem
zewnatrzsterownosci godnej trzynastolatka, ktérego speszyty §miechy
kolegéw. A rydwan narracji prorzgdowej? Zapewne wiekszos$¢ politykéw
z luboScig grzeje sie w cieple zniczéw i sugeruje znacznie blizszg, niz
mieli by do tego podstawe, wiez duchowg miedzy sobg a czczonymi
przez siebie zmartymi. Znéw jednak: dlaczego miatoby nas to
szczegblnie obchodzi¢? Tym bardziej, ze w upolitycznionym $wiecie
pewnie nie da sie osiggng¢ w sferze publicznej catkowitej
przezroczysto$ci i apolitycznosci. Réwniez dobor ambasadordw akeji



Zonkile jest co roku gestem dyskretnym, powsciggliwym, ale
wyraznym, dalekim od politycznej ostentacji, lecz bogatym w
znaczenia.

Mniej mnie jednak obchodzg prztyczki polityczne i dobér zapraszanych
do ambasadorowania przez Muzeum Polin, zastanawiam sie nad czyms$
innym. Z kim }atwiej jest poczuc wiez (taka, ktéra domaga sie
przyklejenia odznaki, siegniecia po naktadke profilowg, wziecia udziatu
w uroczystosciach) osobom, doswiadczajgcym réznych ,,narracji
wspolnotowych” w trzeciej dekadzie XXI wieku? (Podkreslam przy tym,
ze nie chodzi mi o $ciSle rodzinne, , gorgce” zwigzki z bohaterami
jednego lub drugiego zrywu, bo te determinujg jednoznacznie). Czy nie
jest tak, ze z cywilnymi, ,,niewinnymi” (w znaczeniu — nie zadajgcymi
innym przemocy) ofiarami, wzglednie z powstaricami walczgcymi w
formule ,,doraznego oporu” bardziej naturalnie jest sie utozsamiac niz
z tymi, ktérzy (niezaleznie od niewielkich szans powodzenia) stawiajg
sobie konkretny cel polityczny (obrona suwerennosci, restytucja
panstwa) i militarny? A jesli tak, jak przektadac sie to bedzie na naszg
solidarno$c¢ juz nie ze zmartymi 80 czy 78 lat temu, lecz — jeszcze
Zywymi?
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