Wojciech Kaliszewski: Stanistaw Przybyszewski
i krakowskie ,,Zycie”

Sztuka jako klucz do odrodzenia sity tworczej Europy i Swiata
potrzebowata absolutnej wolnosci i niezaleznosci. Dlatego nie mogta
stuzy¢ zadnym doraznym celom i planom politycznym. Wolno$¢
tworzenia — dowodzit Przybyszewski — polega na cigglym sprawdzaniu
form wyrazu, na budowaniu napie¢ i zaskakujgcych relacji miedzy
ludZzmi. Sztuka jest — powiadat takze — nieprzewidywalna — pisze
Wojciech Kaliszewski w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”:
»Przybyszewski. W cieniu Mtodej Polski”.

Sposrod wielu wizerunkéw, jakimi przez ponad sto lat historycy
literatury starali sie i wcigz zresztg probujg przedstawié i przyblizy¢
postac Stanistawa Przybyszewskiego, jeden wydaje sie z dzisiejszej
perspektywy szczegOlnie interesujgcy. To obraz Przybyszewskiego jako
wizjonera i marzyciela. I — co trzeba mocno zaakcentowac — marzyciela
i wizjonera bezkompromisowego, gteboko przekonanego ,,izZ nasze
prawdziwe odrodzenie tkwi w nauce i sztuce”. Z takim hastem
Przybyszewski zwrécit sie w 1898 roku do czytelnikéw krakowskiego
,Zycia”, niedawno zatozonego, ale juz znaczacego tygodnika
literackiego, ktérego redakcje objgt w tym witasnie roku z rekomendacji
Ignacego Sewera Maciejowskiego.



Przybyszewski stangt na czele ,,Zycia” w momencie wyjgtkowo ostrych
sporow, jakie toczyty sie od pewnego czasu na tamach polskich pism
literackich. Ttem konfliktu byt ostawiony juz dzisiaj spor ,,starych z
mtodymi” o cele i zasady, ktérymi powinna kierowac sie sztuka i
wszelka mysl tworcza u konica XIX i na poczgtku XX wieku. Spér ten —
co warto podkresli¢ — wychodzit daleko poza granice zwyktych potyczek
programowych i Swiatopoglagdowych, do jakich przyzwyczait
czytelnikow wiek XIX. Tym razem Scieratly sie ze sobg wizje totalne,
zagarniajgce i obejmujgce wszystkie wymiary zycia od sposobow
codziennego bytowania poprzez jezyk, sztuke, religie i wiare az po
sprawy i kwestie spoza horyzontu doczesnosci, badajgce tajemnice
Wiecznos$ci. W tak szerokim i calo§ciowym sporze o §wiat literatura i
jezyk sztuki miaty do spetlnienia niezwykle wazng role. Miaty bowiem
wyrazac nie tylko mysli, ale ksztattowac swiat, przebudowywac go
wedle nowoczes$nie pojmowanych wyznacznikéw, tworzgc nowe,
nieznane wcze$niej perspektywy zycia. Pragmatyczna, wznoszona na
pozytywistycznych fundamentach budowla §wiata przypominata ciasne
i zamkniete miasto, w ktérym bytowanie pozbawione byto
jakichkolwiek sensownych, rozwijajgcych wrazliwo$¢ i duchowg glebie
perspektyw. To dlatego sztuka miata wysadzi¢ i rozbi¢ te krepujgce
wolnos$¢ cztowieka mury, miata wyprowadzi¢ go z pozytywistycznego
»~domu niewoli” i zaprowadzi¢ do krainy piekna. ,,Potrzeby estetyczne
spoteczenstwa — pisal w konicu lat osiemdziesigtych Zenon Przesmycki
na tamach warszawskiego «Zycia» — sg réwnie silne, jak potrzeby
materialne i moralne i w $cistym z nimi pozostajg zwigzku”.
Zarysowana tutaj syntetyczna wizja Swiata jako konstrukcji idealnie
uksztattowanej wedtug zasad harmonii estetyczno-moralnej,
odwotywata sie do swiadomosci indywidualnej, wolnej od kierowania
sie tylko i wylgcznie ,,interesami doczesnymi gromady”. A te wlasnie —
jak sadzil miedzy innymi Przybyszewski — rzgdzity 6wczesnym



Swiatem. Tak wiec jednostki twércze szukaty dla siebie miejsca w
rzeczywistosci nieprzychylnej, zdominowanej przez dziatania
praktyczne, przyziemne. Tymczasem chodzito o prawo do
wykorzystywania ,,zdolno$ci wykraczajgcych poza norme”. A jeszcze
inaczej mowigc, przeciwnicy starego porzgdku chcieli w miejsce
dawnych norm ustanowi¢ zupeinie nowe, czerpigce ze Zrodet
nieokres§lonej precyzyjnie ,,duchowos$ci”.

Przybyszewski chciat, zeby to Przybyszewski,
wielkie odrodzenie sit obejmujac
witalnych i duchowych, kr.akOWSki.e ”Z.VCie”’
promieniujgce na catg Europe, uzyk wyrjslzema
sprawdziwe

odnalazio swoje zrodto w i i
J odrodzenie”. Mialo

Polsce ono wtym
kontekscie wage aktu
rewolucyjnego,

wymierzonego w dotychczasowy porzadek zycia. Byta to zapowiedz
rewolucji poprzez sztuke zblizajgcg sie do religii. Przybyszewski chciat
- i 0 tym mowit w kolejnym akapicie swojej ,,wypowiedzi” — zeby to
wielkie odrodzenie sit witalnych i duchowych, promieniujgce na calg
Europe, odnalazto swoje Zrédto w Polsce. Sztuka miata wiec zastgpié¢
skompromitowang w dziewietnastym stuleciu filozofie, ktora sto lat
wczesniej takze w sposéb bezkompromisowy torowata — uzasadniajgc

rewolucje francuska — droge ludzkosci do szczescia.

Polskie spoteczenistwo, stanowigce rezerwuar energii tworczej,
zajmowato w planach Przybyszewskiego miejsce na samym szczycie
europejskich spoteczenstw. Cieszyto sie bowiem — jak sgdzit -
wyjatkowg wrazliwos$cig i sitg, ktérg — paradoksalnie — czerpato z



cywilizacyjnego op6znienia. To pozwalato pisarzowi wskazywac
polskiej sztuce konkretng droge: ,,A jezeli polskie spoteczenstwo nie
jest jeszcze dostatecznie zamerykanizowane, jezeli jeszcze zyje w nim
ta Swieta tradycja, jakg nam w spusciznie nasi wielcy przekazali, ze
panowanie nasze to krolestwo ducha, to niech nie niszczy sit”.
Przemieszanie w tym fragmencie tresci mistycznych z mys$lg nieomal
konserwatywnag, tworzyto zaskakujgcg sktadanke ideowgq i koncepcje
utopijng. Ale byla to takze préba zdefiniowania stanu rzeczywistego
rozwoju kultury i poziomu kulturowego éwczesnych spoteczenstw.
Przybyszewski patrzyt na te ztozong kwestie z perspektywy swoich
skandynawskich i niemieckich doswiadczen i prébowat dopasowac je
do sytuacji w Polsce. Marzyt o tym, aby polska sztuka data swiatu to, co
na przyktad norweska. Siebie za$§ widzialby chetnie na czele tej nowej
,odrodzeniowej” ofensywy.

Sztuka jako klucz do odrodzenia sity tworczej Europy i §wiata
potrzebowata absolutnej wolnosci i niezaleznosci. Dlatego nie mogta
stuzy¢ zadnym doraznym celom i planom politycznym. Wolno$¢
tworzenia — dowodzit Przybyszewski — polega na ciggltym sprawdzaniu
form wyrazu, na budowaniu napie¢ i zaskakujgcych relacji miedzy
ludZzmi. Sztuka jest — powiadal takze — nieprzewidywalna. I tylko taka
sztuka moze ,,wreszcie wyda¢ Mesjasza, w ktérego duszy to wszystko
sie zespala, przetwarza i zlewa w jedno potezne ognisko”. Sila, potega,
jednos¢ i brak ograniczen - oto gléwne wyznaczniki twérczego
dzialania, ktére swiatu miaty przynie$s¢ odnowe. Przybyszewski
probowat w tym wywodzie tonacji mesjanistycznych. Siegat wysoko, do
wielkiej tradycji. Ale mesjanizm autora O psychologii jednostek rdznit
sie od mesjanizmu romantycznego, dramatycznie rozdartego miedzy
Bogiem a cztowiekiem. Mesjanizm Przybyszewskiego pozostawat
jednak w granicach mocy czysto ludzkich, rezygnowat z teologicznego
uzasadnienia. Byt to mesjanizm od poczatku do konica antropologiczny.



Przybyszewski, niczym prorok, zapowiadat jego przyj$cie i budowanie
nowego, absolutnie jednak ziemskiego krélestwa. Jego narodziny miato
poprzedzi¢ catkowite zburzenie starego Swiata — ,,potrzeba chaosu, by
gwiazda porodzi¢ sie mogta”. Potrzebny byt zatem kryzys, zeby §wiat
wyswobodzit sie z niewoli praktycznej rutyny i zanurzyt w §wietle
twérczej swobody, odradzajgc sie do nowego zycia.

Obejmujac redakcje krakowskiego ,,Zycia”, Stanistaw Przybyszewski
mial nadzieje, ze dostat do rak narzedzie, ktére pozwoli mu dokonac
istotnego zwrotu w §wiadomosci polskiego spoteczenstwa. Liczyl na
zainteresowanie i realne poparcie dla swoich wizji: ,,...ktorego — ze
wstydem dla spoteczenistwa — «Zycie» dotychczas zupelnie nie
znalazto”.

Cel byt wielki, ale z perspektywy codziennej, mozolnej pracy
redakcyjnej — szalony i oderwany od rzeczywistosci. Tak wtasnie
zareagowala na plany Przybyszewskiego Zofia Daszynska,
wspolpracujgca wezesniej z ,,Zyciem” i zajmujgca sie na jego tamach
tematykg spoteczng. Daszynska ostatecznie opuscita redakcje,
ttumaczgc swojg decyzje wielkim rozczarowaniem wywotanym
deklaracjami Przybyszewskiego. Komentarz Daszynskiej byt
jednoczesnie ostrg krytyka sztuki pomijajgcej realia zycia: ,,...
nowoczesna sztuka — pisala — zazdrosng jest i wytgczng,
zahipnotyzowac¢ pragnie ludzi, odwrdci¢ ich uwage od wszelkich zadan
spotecznych, poniza nauke i wszelkg sSwiadomg a celowg dziatalnosc¢”.
Bylo to spojrzenie z drugiej strony, stawiajgce przed sztukg zupeinie
inne — utylitarne — cele. Nie pokrywaty sie one z tymi, ktére wyznaczat
dla niej Przybyszewski, tgczgcy sztuke z tym, co odwieczne, tajemnicze
i co — jak pisal w stynnym Confiteorze — byto ,,odtworzeniem istotnosci,
tj. duszy”. Przy czym nigdy nie zostato precyzyjnie wyjasnione, co to



jest owa ,,istotnos$¢ duszy”. Podobnie zresztg niejasne pozostawato
pojecie ,,prawdziwego odrodzenia”. Jezyk Przybyszewskiego odsytat
czytelnikéw do intuicji, dziatal na emocje, wytrgcat z ram potocznej i
klarownej komunikacji. Autor De profundis uzywat jezyka poetycko-
religijnego, trudnego, niejasnego, petnego metafor i symboli.

Kreslac plany dla ,Zycia”, Przybyszewski wprost méwit, ze nie ma
zadnego programu, ze nie chce barier i ograniczen dla tworczych
pomystow. Pisarz twierdzil, ze sztuka, tak jak dusza, musi cieszy¢ sie
catkowitg swobodg, musi by¢ wyrazem indywidualnego doznania.
Chcial otwiera¢ tamy pisma dla wszystkich, bez wzgledu czy bedg to
~mtodzi” czy ,starzy”. Decydowaé miato tylko jedno kryterium:
autentyczna sita wyrazu potgczona z twérczym napieciem

Wizja ,prawdziwego odrodzenia”, ktorg Stanistaw Przybyszewski chciat
urealni¢ przy pomocy krakowskiego ,,Zycia”, okazatla sie utopijna. Taka
byta zresztg od samego poczgtku, ale utopie pomagajg nam lepiej
zrozumiec $wiat, oSwietlajg rzeczywistos¢, sg Zzrodtem radosnej nadziei
na wielkg zmiane. Wolnos¢, o ktérej Przybyszewski tak czesto méwit,
stanowita gwarancje prawdy, a Swiat odrodzony miat by¢ przede
wszystkim Swiatem prawdziwym.

Przybyszewskiemu nie udato sie urzeczywistni¢ planéw zwigzanych z
rolg ,,Zycia” w ,,prawdziwym odradzaniem” zycia i sztuki w Polsce.
Pismo — na tamach ktorego ukazato sie wiele sposrdd najwazniejszych
utworéw Mtodej Polski — przestato sie ukazywaé na poczatku 1900
roku.
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