Wojciech Kaliszewski: Historia do przemyslenia

Z historiozoficznych rozmyslan i analiz Arnolda Toynbee’go
wyprowadzié nalezy niewgtpliwie jeden niezwykle wazny wniosek:
jezeli jako ludzkos$¢ nie chcemy dalej btgdzi¢ w labiryncie
bezkierunkowej przestrzeni, powinniSmy gruntownie przebudowac i
odbudowac nasze relacje miedzy sobg i nasz stosunek do
rzeczywistosci. Powinnis§my dokona¢ wyboru miedzy prawdg a
pragmatyzmem, miedzy tym, co wygodne, optacalne i tatwe, a tym, co
trudne, wymagajgce i mistyczne — pisze Wojciech Kaliszewski w
»leologii Politycznej Co Tydzien”: ,Toynbee. Blask i zmierzch
cywilizacji”.

Kazda préba powigzania rozproszonych i fragmentarycznie
rozrzuconych, a czesto takze przemieszanych ze sobg zdarzen w
uporzgdkowang, przejrzystg i rozpoznawalng catos¢ dziejéw, domaga
sie od historyka — poza zdolnoscig obserwacji, umiejetnoscig analizy i
sztukg wlasciwej interpretacji — posiadania intuicji oraz odwagi. Bez
nich bowiem nawet najlepiej zorganizowany warsztat metodologiczny
nie sprosta wyzwaniu, jakim jest suma historyczna. Ten, kto podejmuje
sie zbudowac panorame historii, wychodzgc poza szczegoty, kto szuka
klucza do catosci, musi zazwyczaj zbliza¢ sie do granicy tego, co
zastoniete i nieprzewidywalne. Dysponujemy bardzo ograniczonym
polem obserwacji wyznaczonym przez miejsce i czas naszego istnienia,
przez nasze ,tu i teraz”, ale takze przez subiektywne zdolnosci i
predyspozycje poznawcze. Nie przekresla to jednak prob wyjscia poza
te oczywiste bariery. Rozpoznanie obszaréw niewidocznych i



oddalonych pociggato i zapewne nadal bedzie pocigga¢ badaczy,
gotowych zmierzy¢ sie z tajemnicg wszechswiata. Kryje ona w sobie
calg droge zycia, ze wszystkimi etapami jego przemian, wariantéw i
mozliwosci. W tym szerokim konteks$cie mieSci sie taricuch narodzin,
rozwoju i upadkow kolejnych cywilizacji, ktérych jesteSmy
spadkobiercami i ktére pod r6znymi postaciami i w r6znych formach
towarzyszg nam w naszej doczesnej drodze. Ten uktad bywa czesto
zaklocony, zdeformowany i w konsekwencji staje sie chaotycznym
obrazem, podatnym na réznego rodzaju spekulacje i hipotezy
sprzyjajgce partykularyzmom. Mimo to intuicyjnie odczuwalna
wspolnota dziedzictwa historycznego rodzi — w sposdb oczywisty —
pytanie o wspolnote spojrzen, pytan i metod. Czy mozna znalezé
rozpoznawalny rdzen wigzgcy roznorodne zdarzenia w jedng cato$¢?
Czy mozna zajrze¢ pod ,podszewke historii”? Czy historie da sie ujg¢ w
ramach ponadindywidualnej i uniwersalnej perspektywy?
Przezwyciezenie $cisle historycznego i uwiktanego w dorazne -
indywidualne — konteksty spojrzenia moze nakresli¢ zupeinie nowe
horyzonty wiedzy i stworzy¢ podstawy do zbudowania nowych,
odpornych na chaos relacji cztowieka z wszechswiatem.

Takg ,,bezgraniczng” lub — inaczej - wymierzong w nowozytne
ograniczenia misje prze$wietlania historii proponowat Arnold Toynbee.
Wychodzac od powiktanego i chaotycznego wizerunku dziejow,
zmierzat konsekwentnie do przywrdcenia dziejom zasady wewnetrznej
rownowagi. Wierzyt w porzadek, ktory dzieki uporowi badacza, uda sie
oddzieli¢ od chaotycznego nattoku przypadkowych zdarzen. To
przekonanie tgczyto sie z krytykg wielu wspotczesnych mu szkoét
historycznych. I to przekonanie byto Zrédlem jego gigantycznego
dziela, ktére pisal przez wiele lat i ktére ukazato sie w 1956 r. Bylo to
stynne, dzisiaj juz klasyczne Studium historii, w ktérym brytyjski
badacz starat sie ujg¢ i opisac wielkie cywilizacje w ich spotecznych,



politycznych, ekonomicznych i religijnych wymiarach. Pomijajgc tutaj
calg krytyke i liste uwag, ktére spotkaty prace Tynbee’go, warto
przypomniec, ze jego propozycja stanowita i mimo uptywu dekad
stanowi nadal pociggajgcg kontrpropozycje historiozoficzng wobec tych
szkot, ktére akcentuja ,,[...] ruch wszechswiata jako chaotyczny,
beztadny, przypadkowy przeptyw, w ktérym nie sposdb rozeznac
zadnego rytmu ani wzorca jakiegokolwiek rodzaju.” Toynbee szukat
przede wszystkim trwatego spoiwa zdarzen, szukal klarownej miary.
Historie widziat jako dziedzine ducha, w ktérej fakty podlegajg
przewidywalnemu rytmowi praw i zasad. Takie widzenie i rozumienie
biegu dziejow wigzZe sie z ograniczeniem autonomii cztowieka, z
poskromieniem subiektywnego i pewnego siebie — a bywa, ze i
egoistycznego - ,samozesrodkowania”. Toynbee rozumiat przez to
okreslenie widzenie i przedstawianie wszelkich procesow
historycznych w perspektywie indywidualnych i ,,czasowych”
doswiadczen badacza. Przezwyciezenie ,,samozesrodkowania” uznawat
za warunek konieczny i nieodzowny dla pelnego uporzgdkowania i
wyodrebnienia znaczen konkretnego okresu w dziejach
cywilizacyjnych. Catos¢ stawiat ponad cze$cig, odrzucatl wszelkie
usprawiedliwienia fragmentaryzacji historii.

Oczywiscie catkowite i absolutne wyzwolenie od ksztattujgcych nas
zaréwno w sensie racjonalnym, jak i emocjonalnym okolicznosci nie
jest mozliwe. Wszyscy jesteSmy ,wiezniami swego czasu i miejsca”. Ale
juz sama Swiadomos$¢ tego ograniczenie stwarza mozliwo$¢ innego
podejscia do dziejow. ,,Innego” to znaczy gotowego na przyjecie
nieoczekiwanych i zaskakujgcych odkry¢, mozliwosci i perspektyw.
Toynbee patrzyt inaczej i widzial inaczej. Miat — jako badacz — odwage
iS¢ wlasng droga. Jego rozumienie historii przekraczato sztywne
granice poszczegoOlnych fragmentéw cywilizacji i nie ograniczato sie do
kwestii szczegotowych. Arnold Toynbee starat sie wyjs$é poza granice



tego, co za Crocem nazywat ,historig wspotczesng”, czyli takg, ktéra
reprezentuje wiasciwy dla badacza, czasowy punkt widzenia. Utrata
szerokiej panoramy wigzala sie — jego zdaniem — z procesem
postepujgcego rozpadu duchowej jednosci Swiata. Rozziew pomiedzy
przestrzenig ducha i sferg materialng spowodowat zmiane optyki w
rozumieniu i przedstawianiu biegu historii. Sprzecznosci w tej kwestii
sg faktem, ktéremu trudno przeczy¢.

Toynbee w swoich historiozoficznych refleksjach wskazywat na dwa
gléwne porzadki, ktére opisywaty catos¢ rzeczywistosci. Pierwszy byt
porzgdkiem wyplywajgcym z natury. Jej cyklicznos$¢ wptywata na
organizacje zycia, ujmujgc je wedtug rytmu powtarzajgcych sie
regularnie okresow. Cykliczne powroty wtasciwe byly dla wyobrazni
przenikajgcej Swiat grecko-rzymski, ale takze Swiat orientalny. Drugi
byt porzgdkiem linearnym — porzgdkiem z wyraznym poczatkiem,
kulminacjg i konncem drogi, porzgdkiem historycznym, w ktérym swoje
dzieje ujmowat Izrael a potem chrzes$cijanstwo, a takze swiat islamu. Te
dwa ujecia, odmienne i sprzeczne, przeciwstawne sobie, z ktérych
pierwszy byt ,,rzgdzony bezosobowym prawem”, drugi zas$ ,,sterowany
przez intelekt i wole”, stanowily niewgtpliwie istotne filary istnienia. Sg
one nadrzedng ramg, ktora nie zawsze jednak realnie speiniata swojg
porzadkujgcg funkcje. Oderwanie biegu zdarzen od statego podtoza i
przeciecie metafizycznych korzeni wynikato z proceséw laicyzacji, z
nowozytnego uznania autonomii i dominacji przypadku w biegu
dziejow. A to z kolei doprowadzito do odczuwalnego i dtugotrwatego
kryzysu w historiozofii. ,Ta p6zno nowozytna — pisal Toynbee —
zachodnia odpowiedzZ na fundamentalne pytanie ma charakter
powierzchowny, gdyz bezkrytycznie zadowala sie uznaniem pojecia
przypadku za wystarczajgce wyjasnienie natury wszech§wiata, nie
przyjmujgc do wiadomosci filozoficznej jego analizy.” Sptycenie, a
nawet zdegradowanie rzeczywistej kwestii zakorzenienia biegu zdarzen



w celowym metafizycznym porzgdku przetozyto sie na kryzys w zyciu
osobowym i spotecznym nowozytnosci. Jednocze$nie uznanie
niezaleznos$ci biegu zdarzen odebrato cztowiekowi poczucie stabilnosci
i pozbawito go kryteriéw oceny nie tylko samej historii, ale takze
swojego w niej udziatu.

Autor Studium historii, wyodrebniajgc jasne zasady porzgdkujgce bieg
dziejow, wskazatl takze na caty szereg probleméw pojawiajgcych sie w
polu zderzenia praktyk religijnych i sposobéw ujmowania historii.
Trudno te problematyke zredukowac¢ do uktadu prostych relacji.
Historia wpisana w obraz Swiata wywotywata i nadal wywotuje liczne
napiecia. Czesto ich Zrodtem jest przypisywanie cztowiekowi
wyjatkowej pozycji w §wiecie. Zwigzane z greckimi sofistami stynne
stwierdzenie, ze cztowiek jest miarg wszystkiego, zyskato w czasach
nowozytnych niezwyklg, ale i niebezpieczng aktualnos¢, obarczajgc
jednostke pozorng wolnoscig, ale i odpowiedzialno$cig za kazde
zdarzenie i ostatecznie pozostawiajgc go zarazem samego wobec
zywiotu historii. Arnold Toynbee nazywa te sytuacje
,hieporozumieniem”, ale nie waha sie takze okresli¢ ja mianem
»grzechu”. Apoteoza cztowieka prowadzi zazwyczaj — powiada Toynbee
- do ,uwielbienia ludzkiej sity” i budzi w cztowieku agresje. W ten
sposob dodatkowo zaciera sie zwigzek historii z ponaddoczesnym
porzgdkiem. Te zmiany i wypaczenia wprowadzajg cztowieka w
platanine labiryntowych putapek, odbierajg mu zdolno$¢ orientacji,
podsuwajg ztudne rozwigzania i naktaniajg do zta. W tych powiktaniach
dopatrywac¢ sie mozna zrodet wielu wspotczesnych cierpien i lekow.
Pozorna potega ludzkiego umystu staje sie oczywistg przyczyng
cierpienia. Wszystko, co zyje — czytamy u Toynbee’go- jest zalezne od
catosci istnienia, funkcjonuje w powigzaniu z innymi, ale przede
wszystkim zalezne jest ,,od absolutnej Realnosci”. Przekreslenie tej
relacji jest niewybaczalnym btedem i ograniczeniem wtasciwych dla



cztowieka uczué, emocji i dyspozycji, czyni go zupeinie samotnym i
opuszczonym, pozbawionym doswiadczenia mitosci. Dlatego
ratunkiem przed catkowitym zagubieniem wspétczesnego cztowieka
jest konieczno$¢ przekroczenia $cistych granic wlasnego swiata i
odbudowa rzeczywistego wspo6todczuwania z innymi.

Pokonywanie samotnos$ci i powr6t do $wiata ludzkiej wspolnoty i
wspoétodpowiedzialnosci dokonywato sie i dokonuje na fundamencie
religii. Spoiwem zawsze byta i jest sita ptyngca ze Zrédia
transcendentnego, wobec ktorego cztowiek przyjmuje postawe peing
pokory i ktoremu gotéw jest sie catkowicie podporzgadkowac. Toynbee
zdecydowanie podkresla, ze chodzi tutaj o przywrdcenie waznej
perspektywy ,samospeinienia”, ktore ,,[...] przychodzi dopiero wtedy,
gdy go nie szukamy”. Zostajemy nim obdarowani w sytuacji, w ktorej
»>ja< znosi cierpienie w imie stuzenia innym”. Na tym polega
»przekraczanie siebie” i tworzenie realnej wspolnoty, zdolnej
przezwyciezy¢ postepujacy kryzys duchowy, ktérego jednym z
przejawow jest uproszczona i ujednolicona przestrzen $wiata. Cios
zachodniemu chrzescijaiistwu — jak pisat autor Studium historii -
zadato odrodzenie kultury starozytnej Grecji. Neohellenizm zwyciezyt
— dodawatl — w dziedzinie polityki. Skutkiem tego — twierdzit — miaty
by¢ dwie ostatnie krwawe wojny XX stulecia. Nie z kazdg mys$lg
Toynbee’go mozna sie bezkrytycznie zgodzi¢. Warto jednak kazdg z
nich uwaznie przesledzi¢ i przeanalizowad. Jego szeroKie,
panoramiczne a zarazem siegajgce w przeszto$¢ spojrzenie na dzieje
zachodniej cywilizacji, mimo uptywu lat, wcigz jest oryginalne i nadal
porusza wyobraznie.



Arnold Toynbee byt myslicielem, ktéry na historie patrzyt w sposéb
wyjatkowy. Badajgc procesy tworzenia sie i rozszerzania cywilizacji
zachodnioeuropejskiej, formutowat pytania dotyczgce jej wymiaru
duchowego, stanowigcego niegdys$ gtéwng osnowe biegu dziejéw
naszego kontynentu. Ale to, co byto pierwotnym zrédtem
cywilizacyjnej aktywnosci i co manifestowato sie jako sakralny wymiar
zycia, zostato z czasem wymazane, odrzucone i zastgpione przez
nowozytne mechanizmy cywilizacyjne. ,W XVII w. — pisal Toynbee -
zachodnia cywilizacja wyrwatla sie ze swej tradycyjnej otuliny
zachodniochrzeScijaniskiej poczwarki, i wyabstrahowata z niej nowg
Swieckg wersje samej siebie.” Byt to poczatek trwajgcego az po
wspotczesnosc kryzysu duchowego. Jego skutki odczuwane najpierw w
Swiecie zachodnim wraz z rozszerzaniem sie cywilizacji nabraty
charakteru globalnego. Misja cywilizacyjna stracita ostatecznie w XX
wieku ewangelizacyjny sens, stala sie dzialaniem czysto ludzkim,
politycznym, strategicznym i ekonomicznym.

Z historiozoficznych rozmys$lan i analiz Arnolda Toynbee’go
wyprowadzi¢ nalezy niewgtpliwie jeden niezwykle wazny wniosek:
jezeli jako ludzkos¢ nie chcemy dalej btgdzi¢ w labiryncie
bezkierunkowej przestrzeni, powinniSmy gruntownie przebudowac i
odbudowac nasze relacje miedzy sobg i nasz stosunek do
rzeczywistosci. Jezeli tesknimy do harmonii i pojednania, to
powinni$my — i to jest imperatyw zdolny ocali¢ rdzen cywilizacji
zachodniochrzes$cijanskiej — dokonad rzetelnego rachunku sumienia i
rozumu. Powinni§my dokona¢ wyboru miedzy prawdg a
pragmatyzmem, miedzy tym, co wygodne, optacalne i tatwe, a tym, co
trudne, wymagajgce i mistyczne. Innej drogi — powiada Toynbee — nie
ma.
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