Wiktor Weintraub: Paradoksy ,,poéciwosci” Reja

Istnieje amerykanska parodia recepty na tatwy sukces — ,how to
succeed in life without actually trying”. Szkic zyciorysu Reja wyglada
na polskg XVI-wieczng wersje tej parodii. Oto cztowiek, ktéry cate zycie
mys$lal przede wszystkim o tym, jak by przyjemnie, beztrosko spedzac
czas w towarzystwie — pisat Wiktor Weintraub. Przypominamy jego
tekst w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,Rej. Pochwata
Rzeczypospolitej”.

Szkic biografii Reja ze Zwierciadta na pewno nie nalezy do
zaniedbanych utworoéw literatury staropolskiej. Wydawano go
wielokrotnie. Kilka razy doczekat sie starannych edycji krytycznych[1].
Poznano sie tez na jego barwnosci i bezposredniosci[2]. Jest on
powszechnie uznawany za jeden z najcenniejszych utwordw prozy
staropolskiej. Zywe spory wywotala sprawa jego autorstwa: czy wyszedt
on spod pidra, jak glosi pierwodruk, Andrzeja Trzecieskiego, przyjaciela
Reja, ,,ktory wiedziat wszytki sprawy jego”, czy tez, jak sie starat
udowodni¢ Gaertner, jest to zamaskowana autobiografia pana z
Nagtowic[3]?

Nie zajeto sie natomiast swoistg konstrukcjg tego zyciorysu — doborem
faktéw biograficznych i ich naswietleniem — oraz tendencjg, jakiej
konstrukcja ta stuzy, funkcjg tak pojetego zyciorysu w Zwierciedle. A
jest tu przecie czemu sie dziwic.



Zaczyna sie zyciorys co prawda konwencjonalnie, tak jak mielisSmy sie
prawo spodziewac¢: od informacji o przodkach Reja, legendy o
przesiedleniu sie ze Slaska protoplasty rodu, wywodu herbowego
zwigzanego z tym protoplastg, biskupem Nankerem, przypomnienia
innego stawnego Okszyca, arcybiskupa Watrébki, danych o rodzicach
pisarza i ich koneksjach rodowych. Wszystko to typowe elementy XVI-
wiecznej biografii kogos, kto jest bene natus. Zostaje on u wstepu
uczczony w swoich przodkach. Zeby daleko nie siega¢, tak whasnie
zaczyna sie Orzechowskiego Zywot i Smierc¢ Jana Tarnowskiego.
Pierwszy po uwagach dedykacyjnych rozdziatek tej biografii traktuje O
narodzie Tarnowskiego, tj. o jego przodkach w ogdle, a rodzicach w
szczegblnosci[4].

Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie mdglbys czytac tego
artykuhu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.

Ale po tym poczatku oczekuje nas niespodzianka. Autor szkicu
odmalowuje, i to con amore, lata pacholece Reja. Nacisk potozony jest
na to, jak baki zbijal, nie chciat sie uczy¢, ptatat figle. Te wtasnie ustepy
zyciorysu najzywiej do nas przemawiajg i najmocniej wrzynajg sie w
naszg pamiec. One tez decydujg o jego wartosci literackiej. Wstep
zdawat sie zapowiada¢ konwencjonalng pochwalng biografie, taka,
ktéra nam powie, z jak szlachetnego rodu Rej pochodzi i jak catym
biegiem swego zycia nie tylko Ze nie przyniost rodowi swemu wstydu,
ale jeszcze chwaty mu przysporzyt. Tutaj punkt widzenia biografa sie
zmienia. Mlodego Reja traktuje on z sympatig, ale i z humorem.
Wyraznie jest nim rozbawiony. Ten to wtasnie niekonwencjonalny
punkt widzenia dziata na nas tak odswiezajgco.
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Autorowi tej relacji o mtodym Reju nie spieszy sie. Zdaje sie tez ona
zapowiadac opis biegu zycia utrzymany w tempie spokojnym i
nasycony elementem anegdotycznym. I oto znowu spotyka nas
niespodzianka. Cala reszta zycia dorostego Reja, zycia tak czynnego,
wielostronnego, bogatego w wydarzenia, potraktowana jest stylem,
ktéry przypomina zyciorysy ze wspotczesnych encyklopedii czy
stownikéw biograficznych. Sprawy sg wyliczane jak najpobiezniej,
punktowane tylko. I tu jednak nie brak indywidualnego naswietlenia,
ktére catej tej biograficznej galopadzie nadaje swoisty koloryt.
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zabawie towarzyskiej. Takie upodobania miaty sie rozwing¢ w Reju juz
wczesnie, jeszcze w pacholectwie. Oddany na dwa lata do szkoét do
Lwowa, ,,i tam sie tez nic nie nauczyt, bawigc sie miedzy przyjacioty”.
Trzynastoletniego chtopca wysyla ojciec nastepnie do Akademii w
Krakowie: ,tez mu mato albo nic pomogto, bo juz rozumiat, co to jest
dobre towarzystwo”. Jak wiadomo, Rej zawstydzit sie swego nieuctwa i
nabrat zwyczaju czytania ksigzek dopiero na dworze Teczyniskiego. Ale i
tu biografia kaze nam wierzy¢, Ze czynit to tylko dorywczo, w chwilach
wolnych od rozrywek: ,,Jedno iz mu to wiele przekazato, iz byt zawzdy
zabawion towarzystwem I tak juz miato zosta¢ w jego dojrzatym zyciu.



Rozstawszy sie z dworem Teczyniskiego, ,,paral sie znowu miedzy
przyjacioty w Rusi [...]”. Potem Zyje w Krakowskiem: ,barzo go zawzdy
przyrodzenie ciggneto dla dworu, bo bez tego by¢ nie mégt [...]”. Pisac
miat tylko po nocach, ,,bo we dnie nie mogt, bo byt barzo ludZmi
zabawiony [...]”. Biografia kaze nam wierzy¢, ze prawdziwe powotanie
zyciowe Reja stanowita zabawa towarzyska, a wszystko inne to tylko
marginalia.

A byto tego wszystkiego innego duzo, nawet bardzo duzo.
Wystartowawszy w zyciu jako Srednio zamozny ziemianin, Rej
dochrapat sie niemal Ze magnackiej fortuny. Biografia, owszem, nie
przemilcza tych sukceséw majgtkowych, ale ttumaczy je jako gratki
losu: fortunny ozenek, wspaniatlomyslnos¢ krola oraz zamoznych
przyjaciot, ktérzy obdarowywali Reja wsiami.

»Zadnego sejmu [...] nie zamieszkal”, cho¢ postowat rzadko. Odegrat
czynng role na dwéch sejmach (1556/57 i 1558/59)[5]. Cata ta jednak
polityczna dziatalnos$¢ Reja zbyta jest w zyciorysie krétkg, ogélnikowa
wzmiankg. Moze sie tez czytelnik owego szkicu domysli¢, Ze Rej byt
roznowiercg, skoro jak podano tam, napisat Postylle, ,gdy przyszia
prawda Swieta Ewanielijej Paniskiej do Polski [...]”. Ale tez to i wszystko,
co zyciorys ma nam do powiedzenia o roli Reja w dziejach reformacji w
Polsce. Rej pozostawil po sobie okazaty dorobek pisarski. Tej
dziatalnos$ci zyciorys nie pomija milczeniem. Przynosi nawet
wyliczenie pism Rejowych — tym cenniejsze, Ze pan z Nagtowic byt
wielkim mistyfikatorem i uzywat co$ z dziesieciu pseudoniméw, ale
kaze nam wierzy¢, ze wszystko to pisane byto od niechcenia, w jakich$
strzepach czasu wolnego od pogwarek i pijatyk w ,,dobrym
towarzystwie”.



Istnieje amerykanska parodia recepty na tatwy sukces — ,how to
succeed in life without actually trying”. Szkic zyciorysu Reja wyglada
na polskg XVI-wieczng wersje tej parodii. Oto cztowiek, ktory cate zycie
mys$lal przede wszystkim o tym, jak by przyjemnie, beztrosko spedzac
czas w towarzystwie, i ktory od niechcenia zostat ptodnym oraz
cenionym pisarzem, a takze dorobit sie, gtéwnie z daréw, wielkiego
majgtku.

Jak rozumie¢ takg osobliwg stylizacje biografii? Jakie wzgledy kierowaty
jej autorem, ze pokazat Reja w takim wiasnie Swietle?

W tytule zyciorysu czytamy, iz napisat go ,,Andrzej Trzycieski, jego [tj.
Reja] dobry towarzysz, ktéry wiedziat wszytki sprawy jego”. Owe
,Wszytki sprawy” wracajg w zakonczeniu: ,A to¢ byta wszytka sprawa
zywota, postepkow i spraw tego poéciwego $lachcica polskiego”. A
zatem biograf jest doskonale poinformowany, zna na przestrzat
»postepki i sprawy” Reja — i wszystko, co istotne, przekazat w
zyciorysie. Nie szukajcie dalej. Powiedziane to jest z pewnym
naciskiem. I dlatego wtasnie wywotuje podejrzenie.

Klucza do zrozumienia zyciorysu i jego stylizacji dostarcza analiza
stylistyczna. Juz pobiezna lektura tekstu przekonywa, ze jedno jest tu
stowo kluczowe, stowo, ktore powtarza sie wielokrotnie, natretnie, i to
w pozycjach strategicznie waznych. Tym stowem jest epitet ,,poéciwy”.
Po raz pierwszy pojawia sie on w tytule: Zywot i sprawy pocciwego
Slachcica polskiego Mikofaja Reja. Po raz drugi spotykamy sie z nim juz
w pierwszym zdaniu wtasciwego tekstu: ,Ten to Mikotaj Rej wyszed?



byt z staradawnego a po¢ciwego domu, ktore zawzdy Rejmi zwano [...]”.
Te ,,poéciwos$¢” rodu Rejéw podkresla biograf jeszcze dwukrotnie w
tekscie:

A byl to naréd tych Rejéw zawzdy cichy, skromny, poéciwy, nie ba igc
sie nigdy zadnymi §wieckimi sprawami, tylko zawzdy spokojnego a
pocciwego zywota swego $lacheckiego uzywali.

Nie odstrzelit sie od swoich przodkéw i ojciec Mikotaja, Stanistaw,
»cztowiek pobozny, po¢ciwy a spokojny”. Podobnie i o samym panu
Mikotaju dowiadujemy sie, iz ,,byt cztowiek pocciwy, zachowaty,
dworski”. I wreszcie w ostatnich, cytowanych juz stowach,
zamykajgcych tekst zyciorysu, czytamy: ,,A to¢ byta wszytka sprawa
zywota, postepkow i spraw tego pocéciwego $lachcica polskiego”. To
samo okreslenie powtarza sie, ilekro¢ w zyciorysie mowa jest o
utworach Reja poswieconych szlachcie: ,Pisal tez potem Zwierzyniec
stanow Slacheckich, ktérzy na ten czas zywi byli, po¢ciwie krétkimi
stowy [...]”. Nasuwa sie ono, comme de raison, pod pioro autora
zyciorysu, kiedy mowa o Zywocie cztowieka poczciwego:

pisal ksiegi Zywota cztowieka poéciwego, rozdzielony na trzy w
ieki jego, to jest mtody, Srzedni i stary, jako sie ma pocciwy
cztowiek, na kazdym stanie bedgc, w swej powinnosci
zachowac.

Biografia wspomina takze ,epitafia ludziom pocéciwym”.



W taki sam sposob akcentuje Rej kluczowy wyraz przez powtarzanie
,pocciwy”, , poéciwosé”, ,pocciwie” w tekscie Zywota cztowieka
poczciwego: Juz wedle obietnic bozych wszytko sie to na nim wypenic
musi, co Pan poéciwemu a poboznemu cztowiekowi obieca¢ raczyt, bo
bogactwa i poéciwo$ci w domu jego zamnozy¢ sie muszg, bo takiego juz
wszyscy ludzie czczg, wazg, a pocciwos¢ mu wszedy dziatajg, i bez
stusznego bogactwa, wedle stanu swego, dom jego by¢ nie moze, gdyz
wszystkiego pomiernie a pocciwie uzywa, a k temu, iz go wszyscy
wspomagajg, [s. 353]

[...]

Pelno takich powtérzen w Zywocie. I takg samg funkcje spelnia w
naszym zyciorysie powtarzanie raz po raz przymiotnika ,,po¢ciwy”.

Nie ma watpliwosci, Ze jest to i stylistycznie, i ideologicznie motyw
przewodni zyciorysu. Zyciorys ma wpoi¢ w czytelnika przekonanie, ze
Rej wyszedt z rodu ,poéciwego” i sam byl wzorem cztowieka
»pocciwego”. Zadaniem zyciorysu jest zatem udowodnienie, Ze nie ma
sprzeczno$ci miedzy tym, co Rej glosit w Zywocie cztowieka
poczciwego, a tym, jak zyt; ze zycie Reja moze by¢ ilustracjg takiego
wzoru zywota ziemianina. Inaczej méwiac, szkic Zywot i sprawy
pocciwego szlachcica polskiego Mikotaja Reja zostat wystylizowany na
wzor traktatu Zywot cztowieka poczciwego.
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jednoznaczny i niesprzeczny. U Reja bowiem moraliste niejednokrotnie
przestaniat cztowiek rozkochany w realiach zycia codziennego, stad raz
po raz zabawne pomieszanie i skali wartosci, i punktow widzenia. Tutaj
interesowac nas bedg specjalnie te zasady, jakimi wedlug Reja
ziemianin ma sie kierowa¢ w swojej dziatalnosci gospodarczej, w
szczegolnosci stosunek Reja-moralisty do pracy i do zysku jako bodZca
pracy. Tutaj bowiem najwyrazniej wida¢, jakim to daleko idgcym
zabiegom stylizacyjnym trzeba byto podda¢ zywot pana z Naglowic, aby
mogt harmonizowac z ideatami gltoszonymi przez autora Zywota
cztowieka poczciwego.

Rej glosit poprzestawanie na matym, postawe, ktéra harmonizowata ze
statycznym, kwietystycznym idealem spotecznym szlachty[6]. Etyka
spoteczna Zywota cztowieka poczciwego w zasadniczych swoich rysach
zgadza sie z naukg Sredniowiecznego Ko$ciota katolickiego w ujeciu
Tomasza z Akwinu, ktory klasy spoteczne traktowat jako grupy
statyczne, zamkniete. Cztowiek powinien by¢ zadowolony z miejsca
wyznaczonego mu na drabinie spotecznej. Stara¢ sie pig¢ wyzej to rzecz



zdrozna. Majatek jest czynnikiem moralnie obojetnym. Do zaje¢
szczegOlnie szlachetnych nalezy uprawa roli[7]. Etyka spoteczna Reja
rozni sie od nauki Tomasza z Akwinu pod jednym waznym wzgledem.
Nauka ta uwazata zycie kontemplacyjne za najszlachetniejszy mozliwy
typ dziatalnos$ci ludzkiej. Drwiny Reja z zakonéw kontemplacyjnych w
jego wczes$niejszych utworach polemicznych §wiadcza, Ze tego rodzaju
hierarchia warto$ci byta mu z gruntu obca. W Zywocie Rej stroni od
akcentéw polemiczno-wyznaniowych i dlatego traktat ten jest wolny
od podobnych kpin. Ale nie ma tez w Rejowym przedstawieniu
»,poczciwego” ziemianina miejsca na vita contemplativa. Poza tym —
wecale istotnym — punktem etyka spoteczna Reja to sredniowieczna
etyka ko$cielna. I nie powinno nas dziwi¢, ze Rej-protestant jest tak
bliski w swej etyce zycia gospodarczego idealom katolickiego
Sredniowiecza. Po pierwsze, byly w protestantyzmie konserwatywne
kierunki, ktére w tej dziedzinie nie chciaty zrywac z tradycyjng
katolickg doktryng[8]. A po drugie, Rej pisat Zywot cztowieka
poczciwego majgc na oku nie tylko protestantéw, ale ogo6t szlachecki, w
wiekszos$ci swej katolicki.

Zywot i sprawy pocciwego $lachcica polskiego Mikotaja Reja to po dzi$
dzien kamien wegielny naszej wiedzy o Reju-cztowieku. A tymczasem
jest to przeciez zyciorys starannie wyretuszowany. Jego wartos¢
dokumentarng przyjdzie wydatnie obnizy¢. Tym bardziej podziwiac
mozemy jego zalety literackie: retusze te przeprowadzone zostaty w
sposéb wyjatkowo zreczny i sugestywny. Narzucity nam pewne
wyobrazenie Reja. Szkic biograficzny bowiem nie jest
bezpretensjonalng, naiwng, szczerg i troche beztadng gaweda. Jest
utworem starannie i sprytnie przemyslanym w szczegétach. Zywot
cztowieka poczciwego ghosit kwietystyczng zasade poprzestawania na
swoim, ideat zycia spokojnego, domatorskiego, unikajgcego wszelkiego
powazniejszego wysitku. Kipigce energig, zaskakujgco aktywne zycie



Reja jaskrawo kidcito sie z takim ideatem. Trzeba byto przerzucié
pomost miedzy Rejem z krwi i koSci a tym ,,poczciwym” cztowiekiem,
ktérego Rej stawial przed oczyma szlachty jako wzor i ktory odpowiadat
ideatom zyciowym mas szlacheckich. Nalezato to zrobi¢ tym bardziej,
ze Rej byl przeciez figurg publiczng, znanym pisarzem, trybunem
reformacji, czestym gosciem na dworze krélewskim, raz po raz, gtdéwnie
w latach 1556—1564, postem na sejmy. Zyciorys pojety byt jako taki
pomost. Miat dowie$¢, Ze autor sam moze sie przejrze¢ w swoim
Zwierciedle, ze nie tak bardzo znéw odstrychnat sie od ideatéw braci
szlachty.

Wiktor Weintraub

Tekst pochodzi z czasopisma ,,Pamietnik Literacki: czasopismo
kwartalne poswiecone historii i krytyce literatury polskiej” nr. 60/4, s.
25-44
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[1] 1 Zob. M. Rej, Zwierciadto|...]. Wydali ]. Czubek i J. Lo$. Wstepem
opatrzyt I. Chrzanowski. Krakow 1914. — H. Gaertner, Mikofaj Rej z
Nagtowic. Zyciorys wlasny. Warszawa 1925. — M. Rej, Zywot cztowieka
poczciwego. Opracowat J. Krzyzanowski. Wroctaw 1956, s. 645—655. BN
I, 152. — A. Trzecieski, Pisma polskie. Cz. 1—2. Opracowat S. Bak.
Wroctaw 1961. BPP, seria B, nr 9 (w cz. 1 — tekst we wspdtczesnej
transkrypcji; w cz. 2 — tekst w fototypicznej reprodukcji pierwodruku z
r. 1568). — W niniejszej pracy wszystkie cytaty tak z Zywota cztowieka



poczciwego jak i szkicu biograficznego podane sg wedtug wyzej
wymienionej edycji Krzyzanowskiego, jako najporeczniejsze;j.
Podkres$lenia w cytatach — W. W.

[2] Na wartosci literackiej zyciorysu poznano sie juz dawno. Streszcza
go i cytuje w prelekcjach paryskich A. Mickiewicz (Kurs pierwszoletni
(1840—1) literatury stowianskiej. Paryz 1843, wyklad 33). Zdaniem M.
Wiszniewskiego (Historia literatury polskiej. T. 8. Krakéw 1851, s. 142)
»lrzycieskiego zywot Reja z Nagtowic nalezy do najpiekniejszych tego
periodu zywotéw: jest to flamandzki obrazek domowego zycia
znakomitego Polaka z potowy szesnastego wieku, na ktéry nigdy dosy¢
napatrzec sie nie mozna”. Dla J. I. Kraszewskiego (Dzi$ i lat temu
trzysta. Studium obyczajowe. Wilno 1863, s. 3) ,,to biografia, jakiej u nas
w dawnej literaturze drugiej podobnej nie pytac”.

[3] H. Gaertner, Ze studiow nad jezykiem polskim w XVI wieku. (Kto jest
autorem zyciorysu Reja?). Warszawa 1925. — Bibliografia sporu — zob.
Nowy Korbut, t. 3, s. v. Trzecieski, s. 353—354.

[4] S. Orzechowski, Zywot i Smier¢ Jana Tarnowskiego. Wydat K. .
Turowski. Sanok 1855, s. 35—42.

[5] S. Bodniak, Mikofaj Rej na sejmach. ,Pamietnik Literacki” 1928.

[6] Zob. A. Zajgczkowski, Cadres structurels de la noblesse. ,Les
Annales” t. 18 (1963), s. 94—95.



[7] Zob. A. Tilgher, Homo faber. Storia del concetto di lavoro nella
civilta occidentale, Roma 1929, s. 37-43.

[8] Zob. E. Troeltsch, Die Soziallehren der christlichen Kirchen und
Gruppen. Wyd. 3. Tiibingen 1923, s. 571—577.
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