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W polowie 2014 roku w ksiegarniach Rosji pelno jest ksigzek z
zakresu historii panstwa. Kazdy moze odnalez¢ to, czego szuka, a
w dziejach Rosji bywalo przeciez réznie, raz zZle, a raz dobrze.
Obecnie nacjonalisci formulujg jednak opinie, ze wszystko bylo
dobre. Iwan Grozny byl dobry, ale i metropolita Filip, zabity na
rozkaz tego cara, tez byl dobry. Stalin jest bardzo dobry, ale dobra
byla takze rodzina carska na czele z Mikolajem II, zabita przeciez
na rozkaz bolszewikéw. Nie tylko ,czerwoni” byli dobrzy, ale
»,biali” takze. Wszystko sie jako$ przemieszalo w dzisiejszej Rosji,
brak wyraznej skali wartosci w ocenie zjawisk historycznych.
Rzutuje to fatalnie takze na wspo6lczesnos¢.

Ludzie, ktorzy zajmujg sie u nas polityka, wcale nie muszg czytac
ksigzek, w ktérych jest mowa o zlozonych, wielce niejednoznacznych
kwestiach naszej historii. A gdy juz czytajg, to dobierajg sobie takie
ksigzki, gdzie historia jest konstruowana zgodnie z ich schematami.
Tworzymy sobie w Rosji historie w zaleznoS$ci od rezimu, naszego
Swiatopogladu, sporéw i walk miedzy ideologiami. Ale o swej historii
wiemy bardzo mato, wlasnie dlatego, ze wszystko tu jest
zideologizowane, zaczynajac juz od ,Historii panstwa rosyjskiego”
Nikotaja Karamzina, ktéry faktycznie pisat pod dynastie Romanowow. A
i p6zniej wszystko réwniez byto pisane pod jaki$ system.

Ale przeciez Karamzin surowo ocenia Iwana Groznego, a dzis
niektdorzy w Rosji chcieliby kanonizowa¢ tego cara.



Iwan Grozny nie nalezal do dynastii Romanowow, dlatego mégt by¢
jeszcze osgdzony... Sadze, ze w Rosji historia pracuje dla panstwa, a nie
panstwo dla historii. Etatyzm, ktory byt ongi§ charakterystyczny dla
matej czesci historii Francji, w Rosji przeksztalcil sie w dominante
catego procesu historycznego. Panistwo ma tu zawsze racje, a ten, kto
rzadzi panstwem, jest nie tylko carem, ale i panem historii.

Historii jako nauki o przeszlosci?

Jako nauki i jako ,,biegu czasu”, czyli samych dziejéw. Mamy zupeinie
inne wyobrazenie o czasie niz w Europie, a takze inne wyobrazenie o
historii. Najwiekszy konflikt miedzy Polakami a Rosjanami jest
widoczny tam, gdzie dokonuje sie proby zrozumienia sensu historii.
Polacy dobrze znajg historie, a swoje dzieje bardzo cenig. Dla Polakéw
wazna jest wiedza racjonalna typu Kkartezjanskiego. Dla Rosjanina
natomiast liczy sie przede wszystkim ,pasjonarno$¢”, namietne
zaangazowanie w kontaktach wzajemnych, wrecz ptomiennosé... Sg to
kategorie = catkowicie nieprzetlumaczalne, a jezeli juz je
przetlumaczymy, to nie sg one zrozumiate dla Europejczyka. Granica
miedzy Europg a Wschodem przebiega na malenkiej rzece Bug, ktérg
tyle razy przekraczalem samochodem. I moge powiedzie¢ catkiem
obiektywnie, Ze tu i tam myslenie jest catkiem rézne. DaliSmy sobie
wzajemnie sporo intelektualnych kredytow zaufania. Polacy méwili, ze
przyczyng wszystkich naszych rosyjskich nieszczes$¢ stata sie zepsuta
machina Europy, zepsuty mechanizm ideologiczny, a my — a jak chce
nasza kultura - twierdziliSmy, iZ pojecie sensu Zycia jest wazniejsze,
anizeli pojecie historii.



Czy w tym ,,sensie Zycia” jest miejsce dla osoby ludzkiej?

W tym moze by¢ wszystko. I osoba ludzka, i jej brak. I Bég, i ateizm...
Ale sama historia, jako konsekwentny porzadek objasniania dziejéw,
nie za bardzo Rosjanina interesuje. I tu rodzi sie skandal, w ogéle nasza
historia jest skandalem. Dobrze pan zauwazyl, ze Stalina mogg tu lubi¢
albo nie lubi¢. Potowa kraju teraz go lubi, a potowa nie lubi. Wszyscy ci
ludzie zyjg razem, a mimo to, nie istnieje miedzy nimi zaden dialog.

Czy to oznacza, ze nie ma jednej Rosji, istniejg dwie Rosje?

O nie, Rosji jest nawet wiecej, istnieje kilka Rosji... Najwiekszym
problemem jest dezintegracja ludzi. Podczas tych wszystkich
historycznych przewrotow utraciliSmy ogromnie duzo wartosci.
Ostatnio strata owa wydarzylta sie dwukrotnie w ciggu jednego stulecia.
W 1917 roku runety warto$ci klasyczne i naturalne dla Rosji, nie zawsze
jednoznacznie dobre, nie zawsze zle... Ale byl to jednak jakiS mur
wartosci, ktéry rungt.. A w 1991 roku, wraz z koncem Zwigzku
Radzieckiego, runety wartosci inne — znoéw dla jednych byly one wazne,
dla innych nie.

Ale pan przeciez nie plakal po upadku Zwigzku Radzieckiego?

Ja nie plakalem, ale musialem przyzna¢, ze owe wartosci uformowaty
takze i mnie.



Co to byly za wartosci, co pan utracit?

Dla mnie osobiscie wartosci owe mialy przede wszystkim wymiar
negatywny, to byt pseudosocjalizm, pseudopanstwo, dlatego ze za calg
fasadg ZSRR ciggle byto ukryte to samo samodzierzawie, tyle ze jeszcze
bardziej radykalne.

Czy pan takze ubolewal w 1991 roku, jak Aleksander Solzenicyn,
ze Ukraina odchodzi?

Nie, nie ubolewatem. Przeciwnie, uwazatem, iz jest to ruch w kierunku
pozytywnym. I teraz tez tak uwazam. Kibicuje Ukrainie, aby weszla do
Europy, bo widze, ze jesli Ukraina odejdzie od imperialistycznej Ros;ji,
to utracimy wszelkie szanse na powtorzenie Zwigzku Radzieckiego i
imperium. A ja jestem cztowiekiem zupelnie nieimperialistycznym,
antyimperialistycznym nawet.

A mial pan nadzieje¢ w 1991 roku, Ze Rosja pédjdzie droga
demokratyczng?

Miatem takg nadzieje, ale w mojej Encyklopedii duszy rosyjskiej jest
fraza, bardzo przygnebiajgca, iz w Rosji nadzieja umiera jako pierwsza.
I rzeczywiscie szybko umarta. Byt jednak ongi$ kréciutki moment w
moim zyciu, gdy nawet ja utozsamialem sie z panstwowym systemem
Rosji. To byt poczatek rzagdéw Jelcyna.



A kiedy umarta panska nadzieja?

Moja nadzieja umarta wraz z poczgtkiem pierwszej wojny czeczenskiej.
To byla pierwsza $mier¢ nadziei, a potem byt jeszcze korowdd tych
Smierci i rozczarowan.

A wczesniej, jak pan przyjmowal ,,pieriestrojke” Gorbaczowa?

Och, to byt wspaniatly okres, taki emocjonalny, to byla rzeczywiscie
wiosna. Ja przeciez wtedy bylem dysydentem. W ZSRR mialem
zwigzane rece, spotkato mnie i rodzine mase nieprzyjemnosci. Pisze o
tym w powieSci Dobry Stalin... 1 dokladnie od jesieni 1985 roku
zaczatem odczuwad, ze stoneczne promienie zaczely mi ocieplaé twarz.
Zapachniato wiosng. Pamietam doktadnie 6w rok 1988, cho¢ wowczas
w 0gollnym sensie ekonomicznym — gdy chodzi o przysztosé kraju — nic
sie nie zmienilo na lepsze. Ale nagle, tak zwyczajnie, pojawita sie taka
wielka ilo§¢ wolnosci...

I ksigzek...

Nawet nie to... ksigzki przeciez czytalem zawsze. Ale bylo takie
odczucie wolnosci, Ze nawet pachniato zupelnie nie na rosyjskg modte,
szcze$ciem jakims... Pamietam, jak w maju 1988 roku chowaliSmy
naszego ostatniego filozofa, z ktorym sie przyjaznitem...

Aleksego Losiewa?



Tak, Losiewa. Powiedzialem wtedy na Cmentarzu Wagankowskim, ze
jest to najbardziej wolny rok dla Rosji od dlugiego, dtugiego czasu. I,
jak sgdze jeszcze dzis, tak wiasnie bylto, dlatego ze nawet za Jelcyna nie
byto takiej wolnoSci.

Ja sam bylem w Moskwie po raz pierwszy jesienig 1992 roku, po
tym, jak juz nieZle poznalem ,,rosyjski Paryz”. Spotykalem sie tam
od 1987 roku z Natalia Gorbaniewskg, Andriejem Siniawskim,
Wladimirem Maksimowem, Iring [lowajskg Alberti. Mieszkalem w
owym 1992 roku na Starym Arbacie, niedaleko Placu
Smolenskiego. Dzisiaj takze, prowadzgc te rozmowe nocg w
panskim mieszkaniu w Zaulku RuzZejnym, znajdujmy sie
niedaleko od tego miejsca. Gdy wychodzilem wtedy na Stary
Arbat, patrzylem na ksigzki, ktore wczesnie przywozilem do
Krakowa tylko z Paryza - ksigzki Wladimira Solowjowa, Nikolaja
Bierdiajewa i innych - chcialo mi sie krzycze¢ z radosci!

Mnie tez sie chciato...

Méwil pan o ,kredycie zaufania” dla Rosji ze strony Polski.
Rozumiem to tak, ze dysydenci rosyjscy — w tym réwniez i pan -
cieszyli sie gdy Polacy - np. Andrzej Drawicz i i Wiktor
Woroszylski — twierdzili, iz Rosja nie jest bynajmniej skazana na
komunizm. W 1992 roku, mnie - uczniowi Drawicza i rozméwcy
rosyjskich emigrantow w Paryzu - takze sie wydawalo, Zze
nadzieje w stosunku do Rosji urzeczywistniajg sie dostlownie na
naszych oczach. Wierzylem Solzenicynowi i sgdzilem, Ze Rosja



carska i ZSRR to dwie rézne struktury, a komunizm - chociaz i
zwyciezyl w Rosji - bynajmniej nie byl tu historyczng
koniecznoscig, ale tylko jednym z wariantéw biegu dziejow.

Ja rowniez nazwatem niegdy$s rewolucje pazdziernikowg 1917 roku
logicznym w sensie dziejowym przypadkiem...

Ale Gorbaczow i inni zawsze uwazali, iz powr6t do zasad
demokratycznych to tylko powtdérne urzeczywistnienie zasad
leninizmu. Lenin, méwili, chcial dobrze, a Stalin to wszystko
zepsul.

Tak, byta u nas taka warstwa inteligencji, ktéra dzi$ juz prawie zupeinie
wymarla...

Dzi§ wszelako, jak sgdze, sytuacja wyglada znacznie gorzej.
Obecnie wladza w Rosji czesto krytykuje Lenina, stawiajgc za to
na piedestale Stalina. Powiadajg bowiem rzadzacy, iz Lenin
zniszczyl imperium, a dobry Stalin je odbudowal. Jelcyn, pozstajgc
przy tym torze myslenia, to nastepca zlego Lenina, a Putin to
uczen dobrego Stalina. Kult Stalina jednoczy sie tu z kultem
imperium Romanowow, rodzi sie wiec zwigzek miedzy Rosjg
Putina, ZSRR okresu Stalina i Rosjg carskg epoki petersburskiej.
W Polsce czesto traktujemy to jako niebezpieczng dla nas préobe
odrodzenia Rosyjsko-Radzieckiego Imperium, ktére juz dwa razy
nas zniewalalo, a teraz moze chcialoby po raz trzeci.



Kiedy w XX wieku dwa razy zawalily sie Swiaty, to ludzie zostali bez
wartosci, carskich i radzieckich. I kazdy sobie te wartosci z powrotem
dla siebie pozbierat... Obecnie nie da sie wiec odnalez¢ w Rosji dwoch
podobnych ludzi, ktérzy mieliby te same warto$ci. Rosjanie toczg
niekonczgcg sie rozmowe, a nie ma ona konca dlatego, iz brak im
wspoélnych fundamentéw. W Polsce mozna broni¢ réznych pozycji, ale
wspolna postawa, mimo wszystko, istnieje. A u nas jej nie ma, zostata
rozbita. To za$ stworzylo mozliwos¢ dla wiladzy, aby przedstawiaé
ludziom rzeczy tak, jak sie aktualnie rzgdzgcym podoba. OczywiScie w
takich warunkach ludZmi manipuluje sie bardzo tatwo. Dlatego
najwiekszym problemem Rosji nie jest wladza, lecz narod. Polityczna
niedojrzatos¢ i archaiczne wartosci narodu latwo poddajg sie
manipulacji na poziomie poje¢ XVII, XVIII i XIX wieku, jak komu
pasuje... Teraz wiec mamy do czynienia nie tyle z odrodzeniem
stalinizmu (dlatego ze stalinizm tez ulegt transformacji w okreSlony
mit), co z odrodzeniem owego samodzierzawia z Czarng Sotnig, z
nienawiscig do liberalizmu. Nienawis¢ ta byla przerabiana =za
Aleksandra III (zm. w 1894), fundament za$ swoéj uzyskata jeszcze za
Mikotaja I (zm. w 1855). To jest matryca jeszcze przedradziecka.

Gdzie tu jest Stalin?

Stalin wpisuje sie tu jako bég, narodowy, rosyjski bég. Gruzin jako bég
rosyjski to oczywiScie paradoks, ale on akurat tak sie wpisuje. Nie
podlega wiadzy naszego sgdu, poniewaz uratowal kraj przed swoim
nauczycielem Leninem, i doprowadzil panstwo do rozkwitu. Potem
uratowat kraj w czasie drugiej wojny, przeksztalcit go w panstwo,
ktérego inni sie bojg... A to, by sie nas bano, jest bardzo wazne dla



mys$lenia archaicznego: ,Aby sie nas bali, Zeby sie nas sgsiedzi bali,
abySmy mogli nasz Swiatopoglad - najlepszy w Swiecie — narzucaé
roznym ludom, cho¢by tym wszystkim Ukraincom”.

»~A nie bali sie nas w fatalnych latach dziewiecdziesigtych za
Jelcyna?” Czy tak?

Tak, lata dziewiecdziesigte XX wieku sg uwazane za rosyjskich
nacjonalistbw - takich jak np. Aleksander Dugin, Aleksander
Prochanow, Wasilij Rasputin — za okres upadku Imperium Rosyjskiego.

Czy wsrod nacjonalistow glownym jest Aleksander Prochanow?

Prochanow, Dugin, caly legion jest ich dzisiaj.

Prochanow, w jednym z program telewizyjnych w 2011 - zresztg w
burzliwej dyskusji z panem - oglosil, ze Wiktora Jerofiejewa, po
dojsciu do wladzy stalinistéw, trzeba bedzie niechybnie
rozstrzelaé. Jednak wydaje sie, ze gdyby stalinizm jakim$ cudem
powrdcil, to plomienny Prochanow stalby sie jedng z jego
pierwszych ofiar.

Bez watpienia. Prochanow jest supernacjonalistg, a panstwu takich nie
potrzeba. To bowiem samo panstwo chce by¢é w posiadaniu
termometru, ktéry zmierzy, co wolno, a czego nie wolno. Ja tez mysle,
ze Prochanowa Stalin sprzgtnglby od razu, jeszcze wczesniej niz
innych.



Prochanow otwarcie méwil w 2009 roku, ze bedg wojny, podczas
ktorych Rosja powinna odwojowa¢ sobie wszystko, co utracila po
1991 roku. To byla odpowiedZ na jedno z moich pytan w
wywiadzie, jaki przeprowadzilem - wraz kolegg — z Prochanowem
w siedzibie pisma ,Zawtra”. Dzi§ Prochanow przypomina mi
niemieckiego rewanzyste po pierwszej wojnie S$wiatowej, po
Wersalu.

Prochanow i Dugin sg bardzo chytrzy, ich zycie zupelnie nie toczy sie
tak, jakby to wynikatlo z ich ideologii. Sg znacznie bardziej
,burzuazyjni”, niz nam sie wydaje, odgrywaja pewne role w tej
putinowskiej rzeczywistosci. Jednak jesli chodzi o Prochanowa, to
wydaje mi sie, iz jest w nim jakas ,diabelsko$¢” charakterystyczna dla
bohateréw Dostojewskiego. To taki Swidrygajtow.

Bies z powiesci Dostojewskiego czy maly bies z powiesci Fiodora
Sologuba?

»Maly bies” jedynie wtedy, gdy nie ma przy nim wiadzy. Przyjdzie
wladza, bedzie i wiekszy. Ale, powtorze, Prochanowa obecna wiadza
takze sie boi. Takich stowianofilow, tajdakéw nawet i nacjonalistéw,
wtadza w Rosji nie lubita nigdy. A ci, ktorzy wystepowali sami z siebie z
inicjatywami, np. Wasilij Rozanow, czesto sie skarzyli, ze wtadza ich nie
lubita... Zawsze byli takimi potdysydentami. Inna sprawa, ze wladza w
Rosji osiggneta swoj szczyt samodzierzawia, powstato teraz pokolenie
Krymu. O wszystkim w kraju decyduje jeden czlowiek, przy
rozwigzywaniu powaznych spraw nie ma zadnej kolegialnosci. A w
obliczu takiego ,,szczytu” podobni zajadli nacjonalisci jak Prochanow,



bardzo sie zblizajg do ideologii wiadzy... A nawotujg oni do przelewu
krwi, ich stowa wprost ociekajg krwig. Dugin nawotuje do zabijania
radykalnych liberatéw, a Prochanow wraz z nim.

A czy to nie dziwne, Ze ludzie typu Dugina, ktéry otwarcie
nawoluje do wojny, pracujg w Moskwie na najwazniejszym
uniwersytecie kraju?

Ta linia nigdy — nawet za wladzy radzieckiej, a i obecnie rowniez — nie
miata Zle. Owi nasi pisarze wiejscy, poczynajgc od lat szes¢dziesigtych,
antyokcydentalisci, trzeba przyznaé, komunizmu raczej nie lubili... Ale
komunisci ich jako$ uznawali, dawali nagrody, prowadzili z nimi dialog.
Tacy pisarze wiejscy, jak Walentyn Rasputin...

Ale juz nie Wiktor Astafjew?

OczywiScie, ze nie. Astafjew byl przyzwoitym i mgdrym cztowiekiem z
ludu, a Rasputin — szczegélnie dzi§ — to zazarty nacjonalista... W
kwestiach bardziej globalnych uwazam, iz obecnie zaréwno w Rosji jak
i w Europie jesteSmy w pewnej mierze obludnikami. Dlatego, iz
wszelkie sprawy chcemy zatatwia¢ miedzy sobg, na poziomie elit, bez
uwzgledniania szerokich mas narodowych. Wydaje sie nam, iz masy
owe zawsze pozostajg pod jakas okupacjg, albo komunistow, albo
nieo$wieconych politykéw, durni, majgcych o sobie wysokie
mniemanie, itd. A w rzeczywistosci sam ruch mas narodowych w
Europie jest bardzo niebezpieczny. Nie moéwie nawet, ze 25 procent
wyborcow we Francji zaglosowato na profaszystowsky partie Marii Le
Pen... To przeciez katastrofa... A my mamy takich 90 procent!



Po aneksji Krymu, czy juz wczesniej tak bylo?

Bylo to zawsze jakie§ 85 procent, a teraz jeszcze wiecej. 15 procent
mysli u nas po europejsku, a 85 procent takim oto atawistycznym
sposobem. To sg w gruncie rzeczy mili ludzie, tam na wsi ugoszczg was
wodkg, podgrzejg taznie i w sumie czlek bedzie zadowolony... Tylko
absolutnie nie trzeba z nimi rozmawia¢ o polityce, bo wtedy okazg sie
stalinistami i strasznymi krytykami Zachodu.

Dobry Stalin i dobrzy stalinisci?

Stalin jest dla nich najprawdziwszym bogiem. Co prawda, 1937, rok
terroru, odsuwajg oni na bok, jak zresztg wszystko, co jest zwigzane z
realng historig. Pozostawiajg za$ tylko to, co 1gczy sie z wielkoscig i
bostwem.

Ze zwyciestwem nad Niemcami podczas II wojny swiatowej?

Oczywiscie, cho¢ nie tylko. Wazny jest jeszcze problem narodu, ktéry
podjat tylko Ortega-y-Gasset w Buncie mas. Wtedy inteligencja jeszcze
go ustyszata, ale potem zostal zapomniany. Nasza opozycyjna
inteligencja w ZSRR mowita, ze nardd zyje w komunistycznym rezimie.
I wtedy jeszcze mozna bylo w to uwierzy¢, jako ze nardd rzeczywiscie
nie mogt chcie¢ takiego ucisku ze strony wiadzy. Ale potem, gdy
nadeszly czasy liberalne, wszystko sie przemieszalo w $wiadomosci
narodu. Sg tam elementy XVII wieku, co$ z komunizmu tez pozostato w
nich, a sg jeszcze przy tym i prawostawnymi... I tu wlasnie kryje sie



zagadka tego, o czym pan moéwil — w jednym miejscu odnajdujemy
wszystko. Jest to zaprawde unikalne. A owa masa potrzebuje jeszcze
lidera, jako Ze sama sobg nie jest w stanie zarzgdzac¢. Mase takag
widzieliSmy na poczgtku XX wieku, gdy narodzita sie i wzmocnita w
Czarnej Sotni, a wtedy nawet sam car jg popierat... U nas dzisiaj
rowniez wszystko to ma oficjalne poparcie. Trzeba wiec na nowo
popatrze¢ na te nasze masy z punktu widzenia ksigzki Ortegi-y-
Gasseta. Za kulisami zderzenia Rosji i Ukrainy znajduje sie europejski
system wartosci. Nadszedl on z Zachodu i doszedl az do wschodu
Ukrainy — tu przeciez zapalila sie ta iskra, wojna. Ja bylem zawsze w
konflikcie z rosyjskg emigracjg i tutejszymi liberatami, dlatego ze
wszyscy oni byli narodnikami. Uwazajg, iz nardéd byl zniewolony. A
nardd wyobrazali sobie przykladowo jako takich mitych pracowitych
Polakéw albo Ukraincow zachodnich, ktérzy réwniez pracujg tak
dobrze.

A w Rosji takich nie ma?

Takich jest tutaj bardzo, bardzo mato! Zwykle ma sie do czynienia z
bataganem i tepotg. Jest to masa krytyczna, czego nie widzg ani
liberatowie, ani konserwatysci, ani komunisci.

Czy wiec znowu jest potrzebna jakas rewolucja z gory?

Tak, reforma powinna przyjs$¢ z goéry, jezeli mowic¢ ostro, to powinien
przyj$¢ taki Piotr I, ktéry przeobrazi Rosje. Ale to nie jest mozliwe,
poniewaz Putin pierwszy raz w dziejach Rosji zrozumial, Ze trzeba
wyczys$ci¢ grunt na wypadek swej $mierci. Dlatego zakazuje wszelkich



politycznych inicjatyw. A taktykiem jest on bardzo sprytnym...
Jednakze Rosja potrafi sie odradza¢ w momentach nieoczekiwanych.
Ma to wymiar zar6wno sentymentalny, jak i metafizyczny. Przypomina
to wie$ afrykanska, tyle Zze pod $niegiem, w tajdze... Bylem w Afryce nie
raz, moj ojciec byl ambasadorem Zwigzku Radzieckiego w Senegalu. Od
dawna darze Afryke sporym zainteresowaniem. I wydaje mi sie, ze jest
wiele wspolnego pomiedzy Rosjg a Afryka, co dla nikogo nie powinno
by¢ obrazg. Nardd archaiczny bowiem posiada to, co narody
wspotczesne utracily. Kiedy jednak John Kerry moéwi Putinowi, iz
zyjemy w XXI wieku i tak nie wolno postepowac, jak na przykiad z
Krymem, to zapomina, iz nardd rosyjski zyje teraz w XVII, w XVIII i
XIX. U nas wszak pojecie czasu nie istnieje. Doktadnie tak samo jest we
wsi afrykanskiej, u nich, u Afrykanczykow mamy obcowanie z duchami
i przekonanie, iz sg lepsi od nas. Gdy toczylem powazne rozmowy w
Mali z ludzmi, ktorzy reprezentowali sobg duchowg kulture Afryki, to
zaczynali mnie oni nienawidzi¢... Za to, ze jako Europejczyk potrafie
prowadzi¢ z nimi rozmowy. A ja przeciez wystepowatem tam jako
Rosjanin, a nie Europejczyk.

Jako Europejczyk nie mialby Pan prawa?

Tak, nie mialbym prawa, bo bylbym gorszy. Oni uwazajg, ze
Europejczycy s3 bogaci, posiadaja dobra materialne, ale - owi
Europejczycy — sg pustymi ludZmi, jedynie robotami. A gdy przychodzi
biaty czlowiek i zaczyna rozmawia¢ w ich jezyku, aby wnika¢ w sens ich
spraw, to Afrykanczycy czujg zagrozenie. Oni przeciez réwniez, przy
calej swej nedzy, AIDS, bezzebni, z przeklutymi nosami, uwazajg sie za
lepszych od nas, jako ze sg w posiadaniu religii, ktora dziata
bezposrednio, majg kontakt z duchami i z magig. A u nas, u
Europejczykéw, wszystko to zostato zatracone.



A ludzie w Rosji, dlaczego tak myslg o sobie, za jakie zaslugi,
znowu z powodu zwyciestwa w Wielkiej Wojnie Ojczyznianej?

Tutaj jest duzo przyczyn. Pamieta pan, co pisze w ,,Akimudach” - w
rodzinie, gdy rodzi sie dziecko, to ludzie bojg sie uroku, nie pozwalajg
przez pot roku robi¢ zdje¢, itd. W tej nowej ksigzce pisze takze o buncie
rosyjskim, dokad on moze zaprowadzi¢. Nie jest to sad ani ostateczny,
ani przedostateczny, ale wieczny, rodzgcy sie na nowo sgd nad Rosja.

Cykl1?

Tak, cykl. W takg wlasnie metafizyczng istote przeksztalca sie naréd
rosyjski, ktéry zna prawde, tak jak narody afrykanskie. Niektérzy sie
obrazajg, ze Jerofiejew przyrownat Rosjan do wsi afrykanskiej, co za
okropnos$¢! Tutaj jednak niczego obrazliwego nie ma, tak zresztg mysle
nie tylko ja, ale i europejscy ambasadorowie, ktérzy tu przyjezdzaja, a
ktérzy dla praktyki byli weze$niej ambasadorami w malutkich krajach
afrykanskich, a potem w nieco wiekszych w Azji... I oni takze czesto
przyréwnujg afrykanskg wieS do Rosji. Niestety, Europa tego nie
rozumie. Europa utracita zywg metafizyke.

Czy to jest opinia narodu rosyjskiego o Europie?

Nie tylko, to réwniez moja opinia!

Ale ma pan na mysli Europe wspélczesng?



Tak, wspOlczesng. Zyje ona tylko silg inercji. A z pokolenia na
pokolenie bedzie coraz gorzej. Nic nowego nie powstaje w miejsce
owych religijnych filozofii i wyobrazen. Za to przychodzg biurokraci z
Brukseli, ktorzy zajmujg sie wylgcznie ,filozofig bezpieczenstwa” -
tego nie wolno, pali¢ nie wolno, za duzo pi¢ nie wolno... Zakladajcie
prezerwatywy i kaski dla bezpieczenstwa, walczcie z agresja...

To za malo?

To nie wystarczy. Europa traci swg atrakcyjnos¢ dla ludzi z zewnatrz.
Wczesdniej tez tak bylo, Spengler o tym pisat. Ale wéwczas tracita to
pieknie, a dzisiaj nie. Przestaje by¢ interesujgca nawet dla rosyjskich
intelektualistéw. Okazuje sie, Ze nasza warstwa okcydentalistow,
bardzo sie zmniejsza, zrobila sie juz niewidoczna. Dzieje sie tak
dlatego, ze nie ma sie na czym oprze¢, tak jak w przesztosci opierano
sie na duchowych korzeniach Europy, na duchu sprzeciwu Polakéw. To
jednak juz przesztos¢. A wspéiczesna Europa niczego praktycznie nam
nie dostarcza, procz zasady nieagresywnosci i bezpieczenstwa. A to
oznacza, iz powstaje takie kolektywne, panstwowe bezpieczenistwo na
opak — tam KGB, a tu otrzymujemy takie europejskie bezpieczenstwo.
Nikt w Europie tego nie widzi, nikt o tym rozmawiac¢ nie lubi. Gdy pisze
dla Zachodu krytycznie o Rosji, to wszyscy mnie drukujg. Ale gdy tylko
zaczynam pisac¢ o problemach Europy, poniewaz sam duzo mieszkam w
Paryzu, to nie chcg tego drukowac. Powiadajg, Ze napisatem z
intonacjg, ktorej oni nie lubig. A ja patrze na Europe ze wspéiczuciem,
poniewaz europejska cywilizacja jest mi blizsza, nawet moje zycie
codzienne jest zwigzane z semiotykg obszaru europejskiego. To co
europejskie, jest rowniez i moje. Ale podstawa dzisiejszej Europy
znajduje sie ,tam”, czyli w przesztosci.



A jak sie panu podoba Paryz wspoéiczesny?

W Sgdzie ostatecznym pisze, iz Paryz stal sie martwym miastem. Ale to
i tak jest zbyt tadnie powiedziane, teraz po prostu jecha¢ sie tam nie
chce, nie ma w Paryzu nic interesujgcego... Czesto mi zadajg pytanie,
dlaczego nie emigruje, a ja odpowiadam: ,Mam pozwolenie na pobyt
we Francji, carte de séjour. Ale nie mieszkam tam - dlatego, Ze tu jest
bardziej interesujgco. Tutaj, naturalnie, jest tez niebezpiecznie, bomby
leca, mam nieprzyjemnosci natury ideologicznej, nienawidzg mnie. Ale
z drugiej strony, obserwuje tu nature cztowieka, dobrze rozumiem to
wszystko i odczuwam”.

Czyli jednak majg racje ci Rosjanie, ktorzy dzis tak krytykujg
Europe?

Nie, bo krytykujg jg z niestusznych pozycji. Nie majg racji dlatego, ze te
europejskie wartosci trzeba pozbiera¢ i w jakis sposéb zmuszaé, by
zadziataty, bo z tym juz stabo. Gdy przyjezdzam do Holandii, to
zaczynajg mi ttumaczy¢, jak to okropnie jest w Rosji. A ja méwie: ,A co
robicie przeciwko temu?” Odpowiadajg jako$ $miesznie, iz chcg walczy¢
o wolno$¢ dla homoseksualistéw, a wszystko to pragng czynic¢ razem z
Rosjanami. Nie pojmuja, Ze dla nas dzi$ pojecie ,,homoseksualizmu” to
przede wszystkim wiezienie, zniszczenia i $mier¢, a nie wolno$¢ mitosci
i matzenstw. Czyli jest tak, ze zderzamy sie réznymi czeSciami. W
latach 90. Rosja zwrocita sie ku Zachodowi swoim europejskim
obliczem, Gajdar, Czubajs, Niemcow... A zakryla takie swoje ciemne
oblicze, ,azjatyckie”... A teraz ta ,,azjatycka” cze$¢ znowu sie rozwineta,
gdy wszyscy tak radujg sie z przytgczenia Krymu.



Czy zawsze tak bylo w XXI wieku? A okres prezydentury Dmitrija
Miedwiediewa w latach 2008-2012? Czy mial pan jakie$ nadzieje z
tym zwigzane?

Tak, mialem. Wystgpitem wtedy zresztg przeciw liberatom, bo wszyscy
liberatowie moéwili, ze to utuda... Spotkatem sie z Miedwiediewem na
jakims$ raucie liberalnym, zjedliSmy obiad i kolacje, nim jeszcze zostat
prezydentem... W malutkim kregu pisarzy mieliSmy mozliwo$¢
rozmowy z nim téte-a-téte. Dostrzeglem woweczas, iz jest to cztowiek o
pogladach calkiem liberalnych, wida¢ to byto jak na dtoni. Prébowat
cos zrobic, ale....

Rozpoczgl wszak 6w proces, moze jeszcze nie destalinizacji
umysléw, ale choéby oficjalnej krytyki Stalina. Owczesny premier
Putin jako$S go nie popieral w tych antystalinowskich
wypowiedziach.

Putin podzielit sobie Stalina na dwie potowy. Odrzuca go jako tego,
ktéry przygotowat rok 1937, rok repres;ji.

Czy to oznacza, ze Putin odrzuca calg wewnetrzng polityke
Stalina?

Tak, w ogolle wewnetrzna polityka Stalina u Putina sympatii nie
wywotluje, ale polityke zewnetrzng przyjmuje on w catosci. A niestety,
jest to zwigzane takze z Polakami, duzo jest tu momentéw



nieprzyjemnych. Rozdmuchuje sie np. kwestie, ze Polacy s3g
odpowiedzialni za rozpoczecie drugiej wojny swiatowej. Pan to dobrze
rozumie...

A czy dzisiejszy Putin to inny czlowiek niz ten na poczatku swej
prezydentury w 2000 roku? Czy od razu byl taki, jak teraz? Stuchal
kiedykolwiek glosu doradcéw liberalnych?

Chodzi o to, Ze przez pierwsze cztery lata byl on aktorem. A na
dodatek, aktorem nieztym. Pisalem pare razy do$¢ ostre artykutly, ze
Putina w ogdle nie ma, a zamiast niego jest taka pusta butelka, do
ktérej mozna wlewac rézne ideologie. Jasne jest tylko, Ze nigdy nie byt
zadnym Europejczykiem, zawsze wptyw na niego miato wyksztatcenie i
wychowanie w duchu KGB.

Czy to zostaje na cale zycie?

Wazne jest chyba i KGB, i nieszczeSliwe dziecinstwo, biedne
dziecinstwo leningradzkie. A takie kompleksy sg nie do zapomnienia.
Otrzymat on duzy kredyt zaufania od Zachodu, na samym poczatku
swej prezydentury, widocznie dlatego, ze pracowal razem z Anatolem
Sobczakiem. A tak w ogodle to poglady miat raczej umiarkowane, skoro
Jelcyn wyznaczyt go na p.o. prezydenta. Potem nadszedt konflikt Putina
z Zachodem, ale konflikt 6w — choé¢ bolesny — byt tylko wewnetrzny,
skrywano go. Zaréwno Zachdd rozczarowat sie Putinem, jak i Putin
Zachodem - ale wszyscy milczeli. Skandal wybuchngt dopiero wraz z
poczatkiem ruchéw protestu w Moskwie.



W 2011 roku?

Tak, na poczatku byt Plac Blotny, a potem Plac Tryumfalny. Ruchy owe
byly jednoznacznie przyjete na Zachodzie. Wszyscy popierali
opozycjonistow — i Niemcy, i Amerykanie, i Francuzi, i naturalnie
Polacy. Putin zrozumial, Zze przyjazn z Zachodem, wszystkie te
pocatunki z Merkel oraz inne gesty — to fatsz. A w rzeczywistosci, chcg
go tylko odsung¢ i postawi¢ na jego miejscu kogo$ innego. A gdy
cztowiek ma za sobg tak ciezkie dziecinstwo, to bardzo mocno reaguje
na zdrade. Traci glowe, wydaje mu sie, ze faktycznie skazano go na
Smierc.

Politycznag, czy realng?

Mogt go takze spotkad i los Kaddafiego...

W panskiej ksigzce Akimudy odnalazlem fragment, gdzie mowa,
iz wojna zaczyna sie w glowie. Jak pan mysli, co jest w glowie
Putina? Czy istnieje dalsze niebezpieczenstwo? Krym zabral, cho¢
wczesniej nikt przeciez tego podejrzewac nie mogl.

Co$ tam podejrzewac bylo jednak mozna. Od razu, jak tylko nadszedt
Putin, zmienit sie wiatr, wczes$niej wiat taki ciepty, a z jego przyjsciem
od razu zaczat powiewaé chtodny. Opowiadano mi, ze z Kremla przez
cale lata dziewiecdziesigte 4 lipca chodzono do ambasady
amerykanskiej na Dzienn Niepodlegtosci, zjes¢ hot-doga i napic sie
piwa... W roku 2000, gdy Putin sprawowat urzgd dopiero jakie$ trzy-



cztery miesigce, zebrali sie wiec wszyscy, przyszli do niego i moéwig:
,ldziemy do ambasady amerykanskiej”. A on na nich popatrzyt i
powiedzial: ,To nie naaasze $wieto...”. I juz takie drobne epizody
dowodzity, ze nadchodzg zupelnie inne kryteria i wartosci. Dlatego -
jak mysli teraz wtadza — wszystko, co sie da wzig¢, nalezy bra¢, bo tam
$g wrogowie.

Co bedzie dalej z Ukraing?

Na Ukrainie wydarzyty sie rzeczy zdumiewajgce. Nikt nie podejrzewat,
iz Ukraincy wytrzymajg calg zime, ze Majdan przetrwa zime... a zima
byla przeciez bardzo ostra w Kijowie. To, co miato miejsce, swiadczy o
sile wartosci europejskich, dowodzi tego, ze Ukraincom udato sie
obroni¢ europejskie wartosci (wartosci klasycznego rodzaju, a nie te,
ktére funkcjonujg dzi§). Tam w Europie réwniez ich czeka na pewno
jakie$ rozczarowanie. Ale cywilizacja europejska nie raz trafiata w taki
Slepy zautek, a i tak potem szla dalej. Dlaczego nic strasznego sie nie
zdarzy. Okazato sie, ze te klasyczne europejskie wartosci sg na tyle
silne, ze Ukraincéw nie udato sie Putinowi kupi¢ za pietnascie
miliardow dolaréw. Obiecat je Janukowyczowi, ale nie udalo sie,
Ukraina sie nie sprzedata. A Rosja bez Ukrainy nie moze by¢ Imperium,
nie wychodzi jej jakos...

Wiemy o tym w Polsce dobrze i rowniez z tego powodu jesteSmy
za Ukraing.

I stusznie czynicie, dlatego ze tu lezy kwestia nie tylko przysztosci
Ukrainy...



Ale i Rosji?

Rosji takze. Po tym, jak zdarzyt sie przewr6t i majdanowcy doszli do
wiladzy, Kreml pojgl, ze wszystko traci. I Kreml musiat co$
przedsiewzig¢, bo na dodatek zrozumiat, ze utrata Ukrainy bedzie juz
chyba na zawsze. I wtedy wiasnie wzieli Krym i bardzo sprytnie zaczeli
rozwija¢ wojenny konflikt na wschodzie Ukrainy. To gra bardzo
okrutna, leje sie tam krew. Ale w zasadzie Ukraina juz na Zachéd
odeszla. I jest to jej duze zwyciestwo. I co Rosja ma teraz robi¢, na kogo
bedzie napadac?

Mamy nadzieje, Ze nie na Polske?

Polska moze spac spokojnie. Rosja przegrata wojne, chociaz Krym sobie
wziela.

A co bedzie z Krymem po tym ,,ponownym zjednoczeniu”?

To wspaniaty kawatek ziemi. W Srebrnym Wieku wszyscy tam jezdzili,
kultura rosyjska stata sie cieplejsza za sprawg Krymu... Koktebel
Maksymiliana Wotoszyna oraz Jatta Czechowa i Gorkiego, Krym Lwa
Tolstoja... I car tam takze jezdzil na cztery miesigce w roku. Ale teraz
nie wiem... teraz powinna mie¢ miejsce jaka$ transformacja Krymu. To
juz zupelnie inna kwestia. Mysle, Ze Ukraina generalnie nie bedzie sie
na to zgadzac. Ale z drugiej strony, Ameryka juz sie pogodzita, ze Krym



bedzie rosyjski. Teraz rozmowy toczg sie w sprawie tego, co bedzie ze
wschodem Ukrainy, hLuganskiem, Donieckiem, ktére - jak sgdze -
pozostang jednak przy Ukrainie.

A co w takim razie stanie sie z rosyjskimi ,,ochotnikami”,
wodzami ,Noworosji”, typu Igora Girkina (Strielkowa) czy
Aleksandra Borodaja, ktoérzy nauczyli sie juz walczy¢ i zabija¢ w
imie Imperium. Gdy beda zmuszeni do powrotu do ojczyzny, czy
nie zechcg oni w samej Rosji powojowa¢ sobie troche? Styszalem
niedawno, jak Andriej Fiefielow, syn Prochanowa, redaktor
naczelny imperialnego kanalu internetowego ,,Dien” na poczatku
czerwca 2014 roku zarzucal Putinowi, Ze ten nie popiera
militarnie separatystow.

Nie tylko on przeciez. Niedawno jechatem taksowkg i takséwkarz
wiaczyt radio ,,Komsomolska prawda”, jeszcze bardziej reakcyjne niz
internetowy kanat ,Dien’”, o ktérym pan wspominat. Powiedzialem do
takséwkarza: ,Po co pan tego stucha, to juz przeciez dziert wczorajszy.
Putin z Poroszenkg sie dogaduje”. A on na to: ,Jak to, cooo? Dogaduje
sie z faszystami i banderowcami?”. A to oznacza, ze wtadza juz bardzo
daleko posuneta propagande...

Przecietni ludzie idg wiec teraz dalej niz wladza?

Tak, poszli dalej. Dzi§ na lotnisku w Czarnogorze, skad dopiero co
przyjechatem do Moskwy, widziatem wielu sympatycznych Ukraincéw z
Charkowa. Podszedt do nich taki zdrowy Rosjanin, jak to sie mowi, z
Czarnej Sotni. I pyta: ,No jak tam sytuacja od wewngtrz wyglada?



Bedziecie sie do nas przytaczad, odszczepicie sie od Ukrainy?”... Jawny
taki bojownik rosyjski... A oni tak spokojnie moéwig: ,Nie, u nas w
miescie wszystko w porzadku”.

Skad taki ,,bojownik rosyjski” w Czarnogorze?

Tam mozna jezdzi¢ bez wizy. Pelno tam Rosjan, wszyscy odpoczywaja.
Ja bylem akurat w Tivat nad Adriatykiem, przy granicy z Chorwacja,
niedaleko Dubrownika, tam jest lotnisko. A ten ,bojownik rosyjski” na
lotnisku w Tivat w Czarnogorze wymyslit sobie, ze wszyscy Ukraincy ze
wschodu chcg i$¢ do Rosji, tylko ich tam silg zatrzymujg w Charkowie.
Jest to propaganda typu radzieckiego, a charkowscy Ukraincy tak
spokojnie mu odpowiadali. Przypominali mi w czym$ Polakéw z 1980
roku, ktérzy réwniez tak spokojnie reagowali na propagande
brezniewowskg. Mimo wszystko, warto$ci przemieszczajg sie z Zachodu
na Wschéd, a nie odwrotnie. Rosja tu niczego przeciwstawi¢ nie moze.

A co czeka Rosje w najblizszych dwoch-trzech latach? Czy Putin
pozostanie przy wladzy, jaki bedzie?

Niczego nie mozna przewidzie¢. To ze Krym zabiorg, mozna byto sobie

wyobrazi¢ tylko wirtualnie. Przysztosci tego kraju przewidzie¢ nie
mozna. Trzyma sie on na jednym czlowieku. Jasne jest tylko, ze Putin
nie zblizy sie juz do Zachodu, bo Zach6d na zawsze stracit do niego
zaufanie.

Jezeli Putin pozostanie, to czy bedziemy mie¢ w Europie zimng
wojne?



Bedzie izolacja. A w Rosji czuje on jeszcze dla siebie zagrozenie z
prawej strony. Wicepremier Dmitrij Rogozin i inni ludzie z jego
otoczenia chcieliby dalej pcha¢ ten wozek w kierunku wojny. Ale Putin
tego nie chce, po co mu to? I dlatego bedzie ich wszystkich troszke
izolowal. Gdy pan przyszed}l, byla u mnie telewizja rosyjska. Teraz to
juz zaczynajg przychodzic, a jeszcze niedawno, gdy podpisywatem list
przeciwko aneksji Krymu, nikt do mnie w ciggu dwdch miesiecy — ani z
radia, ani z telewizji — nie zagladal. Po prostu cisza byta w telefonie. A
w ostatnim czasie, po wyborze Poroszenki, zaczela sie...

Odwilz?

Odwilz w skali mikro. Chyba zrozumieli, ze potrzebujg ludzi, z ktorymi
bedg prowadzi¢ jakii§ dialog. Wczesniej tacy nie byli im potrzebni, bo
byta armia, ktéra szta i brata Krym. Mozliwe, Ze ten szczyt mamy juz za
sobg. Ale tam na wschodzie Ukrainy, krew jeszcze la¢ sie bedzie dtugo.
Nie zatrzyma sie tego, bo tym ,ludziom z bronig” nie jest tatwo sie
poddawad. A do Rosji tez ich wszystkich nie puszczg, bo nieszczescie
bedzie.

A co Rosja robi z cialami tych swoich ludzi, ktérzy zgineli na
wschodzie Ukrainy?

A tego to nigdy nie wiemy. Tak samo jak znikneli ci, ktorzy zgineli w
Gruzji w czasie wojny w 2008 roku...

Wdziecznos$ci Zadnej nie ma ze strony panstwa?



To przychodzi dopiero potem... Tu sie uwaza, iz na wojnie ging tylko
wrogowie. Dokladnie taka sama taktyka byla podczas drugiej wojny
Swiatowej. Ukrywali wszelkie straty i dopiero potem stato sie jasne,
jaka ogromna liczba ludzi zgineta.

A co jest najwiekszym nieszczesSciem dla dzisiejszej Rosji?

Sadze, ze wiadza to dopiero drugi problem. W Rosji bowiem zawsze
najwieksze nieszczescie byto z ludnoscig... To ciezki przypadek! Jesli
bowiem nie daje sie narodowi edukacji politycznej, powstrzymuje sie
jego polityczne instynkty, to z jednej strony dokonuje sie rozktad
moralny, utrata wartosci, a drugiej — ten rozklad ma tez charakter
czysto fizyczny, wodka, pijanstwo straszne ... Nardd nasz jest w
okropnej formie, ale wladza czerpie stad swe alibi. Znam ludzi, ktérzy
sg bliscy Kremlowi, a nawet tych z Kremla, ktérzy mowig, ze my nie to
nie jesteSmy Chinczykami. U nas — powiadajg politycy z Kremla -
zwykli ludzie nie potrafig pracowac¢, wszystko sie u nas sypie. Dlatego
wlasnie potrzebna jest tu twarda reka, rosyjska twarda reka.

Czy jest to swego rodzaju usprawiedliwienie dla okrucienstwa
wladzy w Rosji? Oni sg potrzebni, bo naréd jest taki?

Tak, sg potrzebni, bo — jak mowig — bronig oni np. granic. Nie trzeba
przeciez oddawa¢ Kaukazu, Wysp Kurylskich, tego czy owego...

A to oznacza, ze oni w glebi duszy gardza tym narodem, ktérym
rzadzg?



Wszyscy rosyjscy konserwatysci gardzili narodem.

Ale przeciez, jesli i pan tak krytycznie odnosi sie do narodu
rosyjskiego, to moze racje ma Putin, ktéry trzyma wszystko
zelazng rekg?

Ja tak nie sgdze. Nardd rosyjski przed reformg Piotra I réwniez
znajdowat sie w stanie beznadziejnym. Ale przyszedt Piotr Wielki i swg
twardg rekg obrocit Rosje ku Europie na dwa stulecia. Dlatego nie
uwazam, ze jesli mamy taki problem z narodem, to w ogéle nie mozna
niczego zrobic dla Rosji. Ale tu zwyczajnie powinien przyjs$¢ Piotr I.

Nie Putin?

Putin to nie Piotr I, a i zaden car z niego. Jest tylko sprytnym
taktykiem, a nie strategiem. Ale nieszczeScie polega na tym, ze nardd
jest jeszcze bardziej ciemny niz Putin. Jest to aktualne takze i teraz, po
wzieciu Krymu, po tej wielkiej iloSci kremlowskiego, panstwowego
lgarstwa o sytuacji na Ukrainie. Powiem rzecz straszng, Putin i jego
druzyna sg bardziej liberalni anizeli 80 procent narodu rosyjskiego.
Oznacza to, ze gdyby teraz zorganizowano zupeinie wolne wybory, to
dopiero dostaliby$my nacjonalistow i faszystow!

Ta nadzieja, ktéra umarla, juz sie nie narodzi?



Dla Rosji bytoby bardzo pozyteczne, gdyby demokracja przemieszczata
sie z Zachodu na Wschéd. Bylta polska demokracja, byt powrét Niemiec
do demokracji, byly kraje nadbaltyckie, ktére dostaty demokracje, a
teraz mamy to samo na Ukrainie. MySle, Zze nawet Biatorus, w jakims
stopniu, tez jest do tego kandydatem. Ale z Rosjg jest bardzo trudno, bo
politycy tutaj zajmujg sie gléwnie sobg i przysztoscig swoich dzieci.
Mysle, ze w dalekiej przysztosci, problem Krymu zostanie rozwigzany w
ten sposéb, jak w Unii Europejskiej zostat rozwigzany problem Alzacji.
Jaka roznica, czy jest ona we Francji czy w Niemczech. Przyjezdzajcie
tutaj, pijcie piwo i wino. Ale do tego jeszcze daleko, bo i Rosja jest
jeszcze bardzo daleka od reform.

Z Wiktorem Jerofiejewem rozmawiat Prof. Grzegorz Przebinda



