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W ocenie Husserla, utraciwszy wiare w Boga — ,,nosiciela absolutnego
Logosu” — nauka utracita tez wiare w cztowieka, ktorego bol
samozapomnienia wywiddt w odmety catkowitej utraty wiary w
sensownos$¢ wlasnego istnienia — pisze Weronika Maciejewska w
»Teologii Politycznej co Tydzien”: ,,1939. Przed zmierzchem (i sowg
Minerwy)”.

Jakg przestrzen w krolestwie nauk zajmuje dzi$ metafizyczna zagadka
cztowieka jako istoty rozumnej? Czy znajduje nalezne sobie miejsce w
procesie pytan stawianych na drodze rozwoju nowoczesnych
technologii i najnowszych odkry¢ wspétczesnej medycyny? Czy
wreszcie same nauki humanistyczne, podporzgdkowane metodom
majgcym speinia¢ wymogi Scistej[1], pozbawionej warto$ciowania
naukowosci, nie zamilkly wobec tego, ktéry w duchu odpowiedzialnosci
szuka odpowiedzi na pytania o rozumnos$¢ korzystania z danej mu
wolnos$ci wobec coraz wiekszych wymiaréw jej mozliwych realizacji?
Czy nauka o faktach, ktére dajg sie sprowadzi¢ do konstatacji, ze ,,od
historii nie mozna nauczy¢ sie niczego innego jak tylko tego, ze
wszystkie postaci swiata duchowego, wszystkie dostarczajgce jakiego$
oparcia wiezi zyciowe, ideaty, normy, jak przeptywajgce fale powstajg i
ging, ze zawsze tak bylo i zawsze bedzie, ze ciggle rozum musi
przeobrazac sie w bezsens, a dobrodziejstwo w z0”[2], jest nam
jakkolwiek potrzebna?



W ,Kryzysie nauk europejskich i fenomenologii transcendentalnej”
(1936), pracy powstatej niemal w przededniu okrucienstw
nazistowskich Niemiec i II wojny swiatowej, Edmund Husserl (1859-
1938) poddaje przemoznej krytyce owg pozytywistyczng redukcje idei
nauki do takiej jej postaci, w ktorej przedmiotem badan staty sie same
tylko fakty jako potoczna, naoczna empiria, a wsrdd nich — ,,naukowy
model cztowieka”[3], wyalienowany ze swej natury, pozbawiony pytan
o cel i istote swojego cztowieczenstwa. Wydarzenia I wojny Swiatowej,
ktére odebraty zycie najmlodszemu z synow Husserla — Wolfgangowi
(1895-1916) i czas powojenny w Republice Weimarskiej doprowadzity
go do refleksji, ze mimo spektakularnych osiggnie¢ nauki,
niezrozumiato$¢ wspédtczesnych nauk kaze poddaé¢ w watpliwos¢ status
ich naukowos$ci. Metafizyka jako kr6lowa nauk napeiniata niegdys$
kazdg ze swych odgaltezien przenikajacg je celowoscig dociekan
poznawczych prowadzgc uczonych do rozbudzonej wiary w potrzebe
catlosciowych, filozoficznych reform spoteczno-politycznych
podyktowanych wolg realizacji idei wolnosci jako uniwersalnego
atrybutu rozumu, jednak juz w II potowie XIX wieku, w czasie
naznaczonym bezprecedensowym w historii, wszechstronnym
rozwojem nauki i poteznym postepem technicznym, poczgtkowe
intuicje ulegly zatraceniu w rozkoszach nowych obietnic
oswieceniowo-pozytywistycznego geniuszu i mnozgcych sie
dobrodziejstw materialnych.

Pytanie o Boga i zawarty w tym pytaniu problem teologicznego Zrédta
»absolutnego” rozumu, sensownego pojmowania $wiata, zostaty
porzucone wraz z detronizacjg metafizyki na rzecz pozytywistycznej
koncepcji nauki, ktéra mimo spektakularnych i praktycznych osiggniec,
pozostaje wedtug Husserla przeniknieta kryzysem sensu
prawdziwosciowego i zagadkg subiektywnosci splatajgc sie



nieroztgcznie z problematykg psychologii[4]. Husserl w ,,Kryzysie
europejskiego cztowieczenstwa a filozofii” (1935) byt glteboko
przekonany, ze ,,nigdy nie istniata i nigdy nie bedzie istniata
obiektywna nauka o duchu, obiektywna teoria psychiki — obiektywna w
tym sensie, Ze przyznawataby duszom i wspélnotom osobowym
istnienie w formach czasoprzestrzeni”[5]. Badacz, ktérego miarg
rzetelnosci jest przyjeta zasada obiektywnego ogladu rzeczy pozostaje
postawiony przez Husserla przed pytaniem: czy fakty pomyslane jako
prawdy to rzeczywiscie prawdy, czy moze urojenia? Kryzys nauk
nowozytnych wychodzgcy od utraty wiary w ideat uniwersalnej filozofii
i wylgczenia z obszaru nauki podmiotu badanej rzeczywistosci,
doprowadzi¢ miat do popadania ludzkosci europejskiej w coraz wieksze
odmety sceptycyzmu, utraty wiary w rozum jako episteme,

podstawe ,absolutnych” ideatéw, a ostatecznie do zaniechania
obowigzku niekonczgcego sie odkrywania prawdy o samym sobie jako
idealnego celu istnienia, zadowalajgc sie takim jej wymiarem, , ktore
jest jedynie mniemane i bez pytania «zrozumiate» jako oczywiste w
doxa”[6]. W diagnozie Husserla, ,,pochéd rozumu” wkroczyt na Sciezki
obtedu, a ,filozofia nowozytna widziana od wewngtrz nabiera coraz
bardziej charakteru walki o byt (Dasein), mianowicie jako walki filozofii
po prostu zyjgcej w spetlnieniu swego zadania, w naiwnej wierze w
rozum, z negujgcym jg lub empirycznie dewaluujgcym
sceptycyzmem”[7]. Kardynalnym btedem europejskiej naukowosci,
przeniknietej problemem wtasciwie rozumianej metody, pozostaje
ustanowiony przez subiektywno$¢, irracjonalny kult obiektywizmu
wyrosty z naturalnego nastawienia na Swiat i brak umiejetnosci
rozroznienia badanej rzeczywistosci od jej naukowej reprezentacji.
Swiat przezywany wielokro¢ przegrywa z jego obrazem ,,panujgcym”,
udomawianym w mys$leniu homo sapiens poprzez logike
matematycznej idealizacji i naturalizacji ducha. W logice Husserla,
duchowe cierpienie ludzko$ci europejskiej ma zatem swoje zrédio w
chorobie filozofii uniwersalnej i wywodzgcych sie z niej nauk jako



»funkcjonujgcego moézgu”[8] kultury europejskiej. W swoim wyktadzie
,Kryzys europejskiego cztowieczenstwa a filozofia” wygltoszonym w
Wiedniu 7 maja 1935 roku, a nastepnie w Pradze na zaproszenie
czeskiego fenomenologa, Jana Patocki (1907-1977), Husserl wskazal na
wzbierajgcg na sile ,niewiare religijng i wyrzekajgcg sie swej
naukowosci filozofie” ogarniajgcg Europe, w czym upatrywat wielkiego
niebezpieczenstwa, ,wyobcowania ze swego wtasnego racjonalnego
sensu zyciowego, popadniecia we wrogo$¢ wobec ducha i
barbarzynstwo”[9].

Jak wobec tego sSwiadomos$¢é mozliwosci rozumu wspdtczesnych sobie
ludzi musiat widzie¢ Husserl — autor radykalnego w koncu projektu
nowej szkoty myslenia[10], w ktorej dostrzegat jedynej szansy ratunku
dla ,,duchowej postaci Europy” i triumfalnego przezwyciezenia
naturalizmu? W jego ocenie, utraciwszy wiare w Boga — ,nosiciela
absolutnego Logosu” — nauka utracita tez wiare w cztowieka, ktorego
bol samozapomnienia wywiodt w odmety catkowitej utraty wiary w
sensowno$¢ wlasnego istnienia. Powstata pustka i zbiorowe
osamotnienie zostaly wypelnione przez kojgce lek ,przedstawienie
Swiata”, ktérego radykalnej realizacji doswiadczyto pozbawione
godnosci i gingce w upodleniu pokolenie czasu dwoch wojen
Swiatowych, panujgcych systemow totalitarnych i podporzgdkowanej
im naukowo$ci. Cztowiek wychowany w nazistowskim obrazie swiata
stac sie miat jednostkg ,,skrajnie pragmatyczng [...] wyzutg z wszelkich
oznak duchowej stabosci niegodnej Nietzscheanskiego
Ubermenscha”[11]. Rozwazajac istote rozumu jako niekonczgcego sie
ruchu rozumu utajonego ludzkosci w kierunku prawdy o samym sobie,
Husserl uznat, ze ludzko$¢ jest



»Zgodnie ze swg istotg byciem cztowiekiem w pokoleniowo
(generativ) i spotecznie powigzanych ze sobg spotecznosciach, i o
ile czlowiek jest istotg rozumng (animal rationale) jest nig tylko o
tyle, o ile cata jego spotecznos$¢ (Menschkeit) jest spotecznoscig
rozumng — w sposob ukryty nakierowang na rozum lub w sposéb
otwarty nakierowang na entelechie, ktéra dochodzi do siebie samej,
sama dla siebie staje sie jawna i Swiadomie kieruje istotowg
koniecznoscig ludzkiego stawania sie”[12].

Za palgcy problem nauki swoich czaséw, ktorego doswiadczato zatem
nie tylko waskie grono filozoféw i naukowcoéw, ale akceptujgce
nazistowskg narracje rzeczywistosci spoteczenstwo Trzeciej Rzeszy
wraz z jej totalitarng duchowoscig[13], Husserl uwazal panujgcy brak
zrozumienia ,,,metodycznego i rzeczowego stosunku miedzy naukami
przyrodniczymi a humanistycznymi”[14], ktéry doprowadzit do
nieznos$nego juz dla ludzkosci braku pojmowania istoty swojej
egzystencji i wynikajgcych z niej zadan. W przeciwienistwie do nauk
przyrodniczych, ktore wychodzgc od naocznej empirii dokonuja
fizykalno-chemicznego opisu przyrody, aby nastepnie podja¢ to, co
realnie rzeczywiste i potencjalnie mozliwe w swym ostatecznym
istnieniu, proba zastosowania tej samej metody matematycznego
przyrodoznawstwa w naukach humanistycznych prowadzi do btednego
przekonania o rownouprawnieniu sfery przyrody i ducha i uznania, ze
tak jak w przyrodzie, fenomeny humanistyki mozna traktowac jako,
»Zamkniety Swiat w sobie”, wyabstrahowany od wszystkiego, co
duchowe. Analogicznie do praktyki naukowej w przyrodoznawstwie,
uczeni ,,czystej” humanistyki musieliby poja¢ ducha przedmiotu
badan - pojedynczego cztowieka, wspdélnoty narodowej, grupy
etnicznej czy cywilizacyjnej cofajgc sie do ich fizycznych podstaw droga
$cistych badan psychofizycznych. Chociaz duchowo$¢ ma swojg



przestrzen wyjawiania sie w ciatach fizycznych, ktére przez to
umiejscowienie stajg sie przedmiotem zrozumiatego zainteresowania
humanisty, Husserl uwaza ten sposdb my$lenia za
wspotodpowiedzialny za kryzys europejskiego cztowieczenstwa.
Prowadzi on do nieumiejetnego — analogicznego w swej logice do
przyrodniczego opisu rzeczywistosci - traktowania przynalezgcego do
sfery ducha, humanistycznego problemu §wiata przezywanego
(Lebensweltu)[15]. I cho¢ naoczny dramat czasOw panowania
totalitarnej racjonalno$ci XX wieku stat sie juz tylko minionym, lecz
wcigz z trudnos$cig uprzytamnianym koszmarem, wraz z
przyspieszajgcym rozwojem technologii transhumanistycznych
spoteczenstwa informacyjnego XXI wieku i udamawianym rozumem
technicznym nowej generacji, coraz gtosniej pobrzmiewa powaga
husserlowskiego wotania o ,,pdjscie po rozum do glowy” nauki.
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