Weronika Maciejewska: ,,Pigkno” — heideggerowskie
wydarzanie si¢ prawdy

Czy Heidegger nie wprawit w ruch naszych bezczynnych mysli i uspionych
serc, ktore wraz z uptywem czasu coraz wigksza rdza zajmuja
,Zzmaterializowanego ducha” wiodac go ku wiecznej nicosci, ku wiecznemu
niebyciu? Czy nie przypomniat o danej nam wolnosci 1 zadanej prawdzie, w
ktorych — dopdki trwa to, co zwiemy czasem 1 przestrzenig (,,dopdki trwa to,
co «dzi$» sig¢ zwie” [Hbr 3,13]) — wciaz tli sig¢ zar majacy moc udzielenia
blasku skrywajacemu si¢ byciu? — pisze Weronika Maciejewska w ,,Teologii
Politycznej Co Tydzien”: ,,Kosmiczne (dys)harmonie”.

., Piekno to straszliwa i
przerazajqca rzecz! [...]
Przerazajqce, ze pickno jest
nie tylko strasznq, ale i
tajemniczq rzeczq. Tu diabel
z Bogiem sie zmaga, a polem
bitwy jest serce

cztowiecze’[1].



Prawda (Unverborgenheit) daje si¢ poznac, a jej wydarzanie si¢ — odkrycie 1
jawnobycie — jest jawieniem si¢ pigknos$ci, migoczacym stonicem na tafli
bezksztatltnego dotad jeziora, ktore daje si¢ uchwyci¢ poczatkowo jedynie na
sposob poetyczny. Cho¢ niewystowione, a jedynie przejawiajace si¢ w ruchu
stowa ,,myslacego”, stowa ,,poetyzujacego”, owo ,,wydarzenie” staje si¢
momentem nowego otwarcia zakorzenionego ,,tu oto” w czasie 1 przestrzeni.
Heideggerowskie pigkno to zatem synonim dynamiki — wyzwolenia, pgknigcia
(Rif), otwarcia (Offenheit), dziania si¢ (Geschehen), ktore nastaje w akcie woli
poznajacego prawde. W swojej rozprawie ,,0 zrodle dzieta sztuki” (,,Der
Ursprung des Kunstwerkes”) z 1950 roku Martin Heidegger (1889-1976)

pisze:

,,W ten sposob rozjasnione jest skrywajace sie bycie. Tego rodzaju swiatto
udziela dzietu swego blasku. Udzielony dzietu blask jest momentem
piekna. Pigkno jest sposobem wyjawiania si¢ istoty prawdy jako
nieskryto$ci”’[2].

Wprawiajac swa mysl w ruch po realnosci mikro§wiata — w osobliwy dla
siebie sposdb — Heidegger upodobat sobie zatem logos zaczerpnigty z kart
Nowego Testamentu — ,,poznajcie prawdg, a prawda was wyzwoli” (J 8,32)

odkrywajac jego istot¢ w przeswiadczeniu, ze

,,prawda jest nieskrytoscia bytu jako bytu. Prawda jest prawda bycia.
Pigknos¢ nie wystepuje obok tej prawdy. Prawda pojawia sig, kiedy sig
zatrzymuje w dziele. Pojawianie si¢ — jako to bycie prawdy w dziele 1 jako
dzieto — jest pigknoscia. Tak wigc pierwiastek pigkna przynalezy do

wydarzania si¢ prawdy”’[3].



W tym miejscu nalezy poczyni¢ uwage, ze zadaniem dzieta sztuki w filozofii
Martina Heideggera nie jest zatem zatrzymanie w nim samej ,,picknosci”,
uchwycenie momentu pgdu 1 pltynacych z niego waloréw estetycznych w
duchu teorii mimetycznych, ale zatrzymanie w nim samej istoty, esencji tego
wydarzenia, ktore przyjgte w odpowiedzialnosci, staje si¢ zaczynem wciaz
odnawiajacego si¢ bycia w swej nieskrytosci tego ku czemu sig tli. Tym
sposobem, dzieto sztuki staje si¢ portalem, w ktorym istoczy si¢ (esen)
prawda, a zarazem jest jednym z podstawowych sposobow jej ochrony 1
konserwacji dla jej nieustajaco nowego odkrywania i ponownego

,wstegpowania” w zycie[4].

Czym jest jednak owo heideggerowskie ,,dzieto sztuki” (Kunstwerk)?
Odpowiedz na to pytanie wymagataby w pierwszej kolejnosci refleksji nad
pierwiastkiem rzeczowym (das Dighafte) 1 rzeczowoscia tego, co zwyklismy
zwac ,,sztuka”, a nastgpnie wttoczonym w nig pierwiastkiem artystycznym, z
ktoérego w spotkaniu z materia wytania si¢ Inne. Poszukujac odpowiedzi na to
pytanie, Heidegger nie ogranicza si¢ do okreslenia rzeczy poprzez skupione w
niej cechy 1 wlasciwosci, ale poszukuje samego pierwiastka rdzennego rzeczy
jako fundamentu danego jej od zarania dziejow, ktéra to substancja przybraé
miata grecka nazwe hypokeimonon. Ten pierwiastek rdzenny rzeczy jest
jednak poddany nieustajacemu pogwalceniu poprzez myslenie niemyslace,
poprzez nierozumujace i ograniczone ratio, ktore jedynie z rzadka zostaje

wprowadzone w stan zdumienia.

Czy jednak tylko myslenie ma prawo gtosu, czy moze istnieje jakas bardziej
czula, rozumniejsza forma tego, co zwie si¢ mysleniem? — pyta Heidegger.
Myslenie, ktore z drugiej strony rzuca si¢ w wir poszukiwan pierwiastka
irracjonalnego rzeczy nie odkrywa jej istoty, lecz wystepuje przeciwko jej

przestrzeni wyjawiania sig, jest wypaczeniem jej pierwiastka rzeczowego.



Rzeczy pozostawione, ktorych obecnosci si¢ poddajemy, ukazuja nam swa
istot¢ docierajac do wszystkich, nawet tych jeszcze nienazwanych zmystow,
jawiac si¢ ostatecznie jako ,,jednos$¢ wielo$ci wszystkiego tego, co dane
poprzez zmysty”’[5]. W jaki sposdb zachodzi jednak proces interpretacyjny

rzeczowosci rzeczy?

Heidegger wskazuje, ze wrazenia estetyczne czy akustyczne nigdy nie sa przez
nas odbierane z pomini¢ciem doswiadczenia rzeczy, w ktorej dochodzi do
rozszczepienia §wiatla czy rezonansu akustycznego. Niebieski kwiat
niezapominajki to w koncu absorbcja wszystkich dlugos$ci fal z wyjatkiem
wlasnie tych niebieskich, ktore odbija. W przypadku drzwi — nie styszymy fali
dzwigkowej trzasku, lecz do§wiadczamy wrazenia trzaskajacych drzwi.
Ustyszenie ,,czystej” fali dzwigkowej wymagatoby od ludzkiego umystu
myslenia wyabstrahowanego od medium (ciat statych, cieczy, gazu 1 innych
stanow skupienia materii), w ktoérym si¢ rozchodzi. Dla Heideggera, ten
sposoOb interpretowania rzeczy oddala nas od odkrycia ich pierwiastka
rzeczowego, wobec czego wskazuje na konieczno$¢ pozostawienia rzeczy we
wiasciwym dla nich podtozu materialnym, w ktorym materia (hyle) zespala si¢
z forma (morfe). Tak uformowana stalo$¢ konsystencji rzeczy determinuje jej
oddzialywanie na zmystowe doswiadczenie barwy, dzwigku czy twardosci

danej rzeczy[6].

Rozwazenia Heideggera nad rzeczowoscia rzeczy stanowia wstep do namystu
nad droga objawiania si¢ sztuki — prawdy zatrzymanej w dziele — wobec
natury rzeczy. Owa prawda zatrzymywana w dziele to ,,uruchamianie i
zapoczatkowywanie bycia dzielem”[7] — wydarzania si¢ prawdy, ktorej
przeswit wytania stowo poetyzujace, stowo zapytujace — stowo nieme dla
pokrytego rdza ,,czystego rozumu”. Za dopetnienie obrazu imaginarium
Heideggera niech postuza stowa prof. Jerzego Antoniego Janika (1927-2012),
wieloletniego cztonka Instytutu Fizyki Jadrowej Polskiej Akademii Nauk,



uczestnika seminaridéw naukowych w Castel Gandolfo, ktore odbywaty si¢ az
do $mierci Jana Pawta II w 2005 roku, 1 ktory w swych rozwazaniach nad
stowem ,,jest” okresla istnienie rzeczy jako ,,funkcje falowa, odpowiadajaca
stanowi, ktory urzeczywistnia si¢ (aktualizuje) w wyniku obserwacji (pomiaru)
dokonanej przez swiadomego obserwatora”[8]. Tym samym, prof. Janik
wpisuje istot¢ istnienia w prawidtowosci wynikajace z teorii mechaniki
kwantowej, ktora dostarcza nam informacji na temat stanéw obiektu 1
mozliwosci ich aktualizacji w czasie. Obiekt, ktéry bytuje w okreslanej przez
fizykow superpozycji stanow, tj. w ,,potencjale” bedacym moznoscia
zaktualizowania obiektu do okreslonego stanu, pozostaje czyms$
,hieistniejacym’ dla mysli ograniczonej do jezyka wyznaczajacego dlan ramy
panujacego obrazu $wiata[9]. Adaptacje tej logiki mys$lenia polski fizyk
dostrzega wtasnie w pismach Heideggera, podczas gdy inni uczeni widza w
jego fenomenologii wreez droge do doswiadczenia istoty problemu pomiaru

kwantowego[10].

Obiekt, ktoéry nowelizuje si¢ do stanu ,,aktualnego istnienia” — mowiac
jezykiem Heideggera — ,,wydarza si¢” poprzez redukcj¢ pakietu falowego
(blysku) do ,.tu 1 teraz” jako rezultat Swiadomej obserwacji (uczestnictwa)
przytomnego, obecnego w tym akcie obserwatora[11]. Owy btysk 1 ,,udzielony
dzietu blask”, ktory towarzyszy kazdej nastgpnej redukcji pakietu falowego do
kolejnych ,teraz” jest momentem pigkna — momentem ukazania si¢ bycia w
swej nieskrytosci tego, ku czemu sig tli. Uprzytamniajac w tym miejscu
heideggerowski opis tego procesu urzeczywistniania si¢ potencjalnego
istnienia, nalezy raz jeszcze zacytowac co nastepuje: ,,w ten sposob
rozjasnione jest skrywajace si¢ bycie. Tego rodzaju §wiatto udziela dzietu
swego blasku. Udzielony dzietu blask jest momentem pigkna. Pigkno jest
sposobem wyjawiania si¢ istoty prawdy jako nieskrytosci”[12]. A jaki §wiat
wyloni si¢ z tej tajemniczej sily pigkna — ,,wydarzania” si¢ prawdy, w ktorej

przychodzi uczestniczy¢ cztowiekowi?



Cytujac przenikliwe stowa Franza Kafki (1883-1924) z ,,Ksiag osmiu oktaw”
(,,Die Acht Oktavhefte”), ,,zto jest tym, co rozprasza. Zto wie o dobru, ale
dobro nie wie o zhu. Tylko zto posiada wiedze o sobie. Srodkiem zta jest
dialog. Zalozyciel przynidst prawa od Prawodawcy, wierzacy maja gtosi¢ Jego
prawo” (,,B0ose ist das, was ablenkt. Das Bose weill vom Guten, aber das Gute
vom Bosen nicht. Selbsterkenntnis hat nur das Bose. Ein Mittel des Bosen ist
das Zwiegesprach. Der Griinder brachte vom Gesetzgeber die Gesetze, die
Glaubigen sollen dem Gesetzgeber die Gesetze verkiinden™), ktora to intuicja
zestawiona z pouczeniem biblijnym: ,,Nie wyscie Mnie wybrali, ale ja was
wybratem i przeznaczylem was na to, abyscie szli i owoc przynosili, 1 by owoc
wasz trwal” (J 15,16) niech bedzie zobrazowaniem istoty Bozego wybranstwa,
wezwania do wypelnienia prawa — wypelnienia nakazu M I £ OS C 1,

ktorej przypieczgtowaniem jest wiernos¢ bycia w przyjazni z Bogiem.

Co mozna zatem wywnioskowac¢ z ,,milczenia o Bogu” Heideggera w Swietle
zywionego przezen przekonania, ze ,,sumienie przemawia wytacznie i ciagle w
modus milczenia’[13]? Czy Heidegger nie wprawit w ruch naszych
bezwiednych mysli 1 u$pionych serc, ktére wraz z uptywem czasu coraz
wigksza rdza zajmuja ,,zmaterializowanego ducha”[14] wiodac go ku wiecznej
nicos$ci, ku wiecznemu niebyciu? Czy nie przypomnial o danej nam wolnosci 1
zadanej prawdzie, w ktorych — dopoki trwa to, co zwiemy czasem 1
przestrzenia (,,dopdki trwa to, co «dzi$» sig¢ zwie” [Hbr 3,13]) — wciaz tli si¢

zar majacy moc udzielenia blasku skrywajacemu si¢ byciu?

Heidegger zapytuje — kim jestes? I odpowiada — ukaz si¢ — jeste$ dzietem
sztuki.

Na co czlowiekowi czas?



Weronika Maciejewska
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