Podwdjne peryferia wschodu i zachodu Europy.
Rozmowa z Jadwigg Staniszkis

Mimo sekularyzacji na Zachodzie Europy elementy chrzescijanstwa
przeszty do §wieckich filozofii politycznych: kalwinska racjonalizacja
przenikneta do oSwieceniowego rozumu, a luterarniskie
przeswiadczenie, ze faktem jest wydarzenie oraz ruch mysli
wywotujgcy wydarzenie, uksztattowato marksizm — przypominamy
rozmowe z prof. Jadwigg Staniszkis

Dominik Tylka (Teologia Polityczna): Obecne wladze po raz
pierwszy od czaséw $p. prezydenta Lecha Kaczynskiego podejmujg
temat konsolidacji naszego regionu. Widoczny jest wyrazny zwrot
w prowadzonej polityce miedzynarodowej. Czy jednak w Polakach
- w elitach, ale i w wsrdd zwyklych obywateli - jest energia do
tworzeniu czego$ nowego, tutaj w srodku Europy, by¢ moze nawet
w oderwaniu od UE?

Prof. Jadwiga Staniszkis: Mysle, ze nikt nie przewiduje planu
zwigzanego z koniecznos$cig oderwania sie, czyli takiej regionalnej
alternatywy dla UE. Obecny konflikt z UE wynika raczej z zaskoczenia,
nieSwiadomosci, ze jej reakcja bedzie tak silna, z niezrozumienia roli
Trybunatu Konstytucyjnego, roli prawa i poziomu tamtych elit. Ja
zresztg absolutnie zgadzam sie z Martinem Schulzem, z tg krytykg
siegajgcg po termin putinizm. Ja réwniez, mowigc bolszewizm, mam na
mysli pewng mentalno$¢. Niedawno skonczytam pisa¢ duzy tekst



pokazujgcy geneze tej postawy w Rosji. Jest ona zwigzana z
interpretacjg zapozyczen i z reformacji, i z kontrreformacji,
przetrawionych przez charakterystyczng dla wschodniego
chrzescijanstwa hipostaze i gnostycyzm. Wszystko jest tylko niespéjna,
przypadkowa sferg, chodzi wiec o wydobycie wtasciwego istnienia. Z
kontrreformacji zaczerpnieto moment woli, zresztg za posrednictwem
polskich jezuitow, ktérzy chcieli nawracac¢ Rosje i uwazali, ze trzeba
mowic jezykiem tych, ktorych prébuje sie, powiedzmy, ,,skaptowac”. To
wlasnie jezuici, zwolennicy unii brzeskiej, stworzyli na uzytek Rosji cos,
co nazwali nowym tomizmem. To dato podstawe antyempiryzmowi:
uznawaniu, ze przysztos$¢ usprawiedliwi dzisiejsze dziatania z
funkcjonalizacjg zta. Mnéstwo tego typu elementéw wielokrotnie
powtarzato sie w historii Rosji. To wlasnie nazywam ,,bolszewizmem”
widocznym w dziataniach Putina. To, co mnie najbardziej drazni w
taktyce PiS-u, to powtarzanie tych elementéw. Reakcja na Zachodzie
wynika z tego, ze oni to rozumiejg, sg po prostu znacznie lepiej
wyksztatceni. Pyta Pan o Europe Srodkowo-Wschodnig? To samo jest w
Rosji. W wielu kregach widoczne jest poczucie zaskoczenia i
rozczarowania, ze przesuniecie na Zachod sie nie udaje, a w takich
krajach jak Ukraina i Biatorus to jest wrecz szok. Takze rola polski w
tamtym kregu zmalata. Nie jest sie liderem dlatego, Ze jest sie duzym
krajem, tylko dlatego, ze ma sie cos$, co pocigga innych. Polska stracita
w tym wymiarze. W tej chwili znikneto przekonanie, Ze jest u nas co$
wyjatkowego, z czego warto korzystac. Ja rowniez nie wierze, by
ktokolwiek chciat z Polskg budowa¢ wspdlny region kosztem zrywania
z Europg Zachodnia.

Mowi wiec Pani, Ze sygnaly, ktore pojawialy sie w polityce
zagranicznej naszych sgsiadéw sg jedynie grg z Zachodem, nie zas
przejawem nowego myslenia o regionie?



Jakie sygnaty?

Wspolne stanowisko Czech, Slowacji i Wegier w sprawie kryzysu
imigracyjnego. Pokazywanie, ze w wielu kwestiach jest nam do
siebie blizej niz do Zachodu. Czy to nie jest wyraz myslenia o
naszej sSrodkowoeuropejskiej podmiotowosci? A moze to jedynie
gra z Zachodem o ulgowe traktowanie?

Ani to, ani to. Po pierwsze, sytuacja np. Wegier jest zupelnie inna.
Kazdy prébuje zalatwiaé sprawy swojego bezpieczenstwa — nazwijmy to
— indywidualnie. Rumunia robi to zupelnie innymi kanatami, bo tam
fotel prezydenta zdobyt amerykanski pupilek. Kazdy sam decyduje, jakg
wybrac¢ taktyke i Polska nie jest dla nich atrakcyjna.

W ksigzce O wladzy i bezsilnosci pisala pani o geopolityce
sieciowej, w ktorej olbrzymig role ma odgrywac soft power -
miekka wladza. Powiedziala Pani, ze Polska nie jest atrakcyjna, ze
nie mamy tego, co przyciggneloby do nas sgsiadéw. Co mogloby

tym by¢?

W pewnym sensie oni rzeczywiscie zazdros$cili nam solidarnosci, tego
ducha wolnosci. Solidarnos¢ jakos uwodzita. W tej chwili dostrzegaja
jednak zenujgcg, podwdjng stylizacje. Z jednej strony, jest to
potgczenie elementéw endeckich i pitsudczykowskich — niesamowicie
powierzchowne, selektywne. Z drugiej strony, brak u nas prawdziwych
elit. Elity sg nimi wtasnie dlatego, ze majg zdolno$¢ uwodzenia mas
tym, ze sg inne, Ze majg w sobie tajemnice. Tutaj mamy odwrotng



sytuacje. Ludzie, ktorzy majg kompetencje intelektualne i pewng wizje,
sg w tym obozie nieliczni. Dodatkowo, stylizujg sie zgodnie z tym, jak
rozumiejg masy, przy czym nie znajg ich. Powiedzmy to: masy szukajg
czegos$, czemu mozna zaufac i co stworzy wrazenie bezpieczenstwa,
mieszaniny romantyzmu i technokracji. Ludzie zdajg sobie sprawe, ze
rzadzi¢ powinni ci, ktérzy sg do tego przygotowani, ktorzy rozwigza
problemy, ale jednocze$nie — bedg mieli system wartosci tgczgcy rozwoj
ze sprawiedliwoscig.

Czy w Polsce sg takie osoby? Ewentualnie skad je wzig¢? Czy Pani
zdaniem sg srodowiska, ktére mogg wydac z siebie takie osoby?

Bylam przekonana, Ze to bedzie PiS. Bardzo ich wspieratam i
uwazatam, ze szukanie wyjs$cia z rozwoju zaleznego, w ktérym znalazta
sie Polska, to dobry pomyst. Program, ktéry przedstawia rzagd, mégiby
wydawac sie dobry, gdyby nie p6zniejsze radykalne upartyjnienie
panstwa. Po drugie, absolutnie niepotrzebne jest ubezwtasnowolnienie
Trybunatu Konstytucyjnego. Wydaje mi sie to absurdalne, a wynika z
tego, ze oni sie naprawde nie spodziewali takiej reakcji. Mysleli, Ze jest
to normalne, gdy posiada sie wiekszo$¢. To wynika z glebokiego braku
wiedzy i z bardzo powierzchownego rozumienia demokracji. PiS nie
uznaje, ze niezalezny oSrodek, ktory potwierdza legalnos¢ decyzji
egzekutywy, wzmacnia tym samym te egzekutywe. Pewien krol Gotow
Alaryk w V wieku zdobyl Rzym, poznat jego instytucje i uznat, ze ,nie
bedzie ich niszczyl, bo to one zmienig jego rozkazy w prawo”. Nawet on
to zrozumiatl, chociaz byt okreslany jako barbarzynca. Jednak z tej
perspektywy jest mniej barbarzynski niz PiS.

To bylo racjonalne podejscie.



To prawda. Niezwykle wazne jest zrozumienie, Ze niezalezno$¢ jest nie
ograniczeniem, ale kapitalem witadzy. Bez utrzymania mitu
niezaleznosci caly system po prostu sie sypie. To wymaga natomiast
zaufania i zrozumienia autonomii formy. W jednym z felietonéw
sformutowatam teze, Ze nawet kompromis wydaje sie PiS-owi jedynie
przygotowaniem sie do kolejnego etapu walki, ktorg traktuje sie jako
nieuchronnag.

To wschodni model?

Doktadnie tak. Wszystko to jest taki pakiet wschodnioS$ci, ktory
rozumiejg na Ukrainie czy Biatorusi i zapewne w krajach battyckich, w
Czechach i na Wegrzech. Politycy PiS-u nie wiedza nic o nominalizmie
bizantyjskim, o hipostazie czy o nowym tomizmie. Po prostu nagle to
sie pojawia i wlasciwie trudno zrozumie¢ z czego wynika. Czy z
potrzeby zmian, takiego péjscia na skroty, czy z poczucia wiadzy,
komplekséw, czy braku zaufania i niezdolnosci do wspéipracy? A jest to
niebezpieczne, bo demokracja u nas jest zanegowana na poziomie
znacznie glebszym niz to sie wydaje.

Wréémy do wspomnianego przez Panig rozwoju zaleznego, w
ktorym sie znalezliSmy. Pisala Pani, Ze:,juz na dlugo przed
zaborami staliSmy sie wewnetrznymi peryferiami Europy, potem
przyszly rozbiory i komunizm ktory to wszystko spotegowal”. Czy
mozna powiedzie¢ Ze ostatnie dwadziescia piec lat to byl kolejny
etap ugruntowywania naszej peryferyjnosci.



Wrcigz mysle, Ze jesteSmy, co wazne, podwojnymi peryferiami wschodu i
zachodu Europy. Wschodu w sensie tej mentalnosci, ale takze w sensie
praktycznym. W Polsce rola kapitatu rosyjskiego, miedzy innymi w
przemysle paliwowym, jest niespenetrowana. Sg obszary, na ktérych
ludzie z chroniczng podejrzliwoscig, tacy jak Antoni Macierewicz czy
Mariusz Kaminski, mogliby wiele wytapaé. Peryferiami Zachodu
jesteSmy w sensie instytucjonalnym. Mysle, ze kluczowy byt okres
handlu zbozem z zachodem, kiedy szlachta wprowadzita wtérng
panszczyzne. Spowodowal, Ze nie rozwijaty sie lokalne rynki i
miasteczka. Dzisiaj skutkiem tamtego czasu jest niezdolnos¢ do
operowania we wspolnym polu, w ciggle renegocjowanych warunkach
brzegowych. Uswiadomienie sobie tego przez elity zachodnie jest
naprawde problemem dla Polski. Stajemy sie po prostu panstwem, dla
ktérego nie warto poswiecac swojego interesu. Tego PiS sie nie
spodziewat.

Odnosi Pani wiele wydarzen do osi wschod - zachéd. Pytanie, na
ile Polska i caly nasz region moze sie organizowac¢ w takim
postoswieceniowym podziale? Czy nie wlasciwiej byloby sie
niekiedy odnies$¢ do rzymskiego poludnia i barbarzynskiej
poénocy?

Po pierwsze, w jakims$ sensie oczywisty deficyt do§wiadczenia
rzymskiego zapewnita barbarzynskiej pétnocy reformacja. Np. w Rosji
odczytali doktryne predestynacji przez hipostaze. Rzymskie
doswiadczenie autonomii formy, takze przez wschodnie
chrzeS$cijanstwo, w jakims$ stopniu i tam dotarto. Na Zachodzie
doktryne predestynacji odczytano jako etyke protestanckg —
samoograniczenie i wspotprace. Kraje nordyckie dzieki reformacji



stworzyly ten wewnetrzny imperatyw samoograniczania, dyscypliny i
porzadku. Odrzucity wiec wizje, ze Zrédtem porzgdku moze by¢
konflikt, ktory wydobywa co$ wiecej. A to funkcjonuje i u nas, i w Rosji.
Réwnoczes$nie reformacja i péinoc to takze empiryzm z uznaniem, ze
nie mozna uzasadniac terazniejszosci przysztoscig, ze jednak istniejg
skutki aktualne. U nas i w Rosji wtasciwie wszystko jest
usprawiedliwione tym, co sie dopiero stanie. To wiasnie stworzyto
niewywrotnos¢ bolszewizmu, ktora byta tak szokujgca i uwodzgca
zarazem, nawet dla ludzi typu Kotakowskiego. Draznigce jest to, ze
ludzie nie rozumiejg, Ze istniej wybor; Ze cechg wschodnioSci byto to,
ze odrzucata kategorie réznicy. To jest inna logika, w ktdorej wszystko
jest zaposredniczone przez wizjg catoSci umieszczonej w przysztosci.
Tworzy to system, w ktérym mozna sie zgodzi¢ na wszystkie aktualne
zarzuty i to nic nie zmienia. Te logike, silnie obecng w czasach
komunizmu, dobrze rozumiejg Rosjanie, Czesi, Wegrzy, Rumuni ...
WSZYSCY.

Czyli jednak uznaje Pani Europe Srodkowa za strefe przej$ciowa
pomiedzy wschodem a zachodem.

Nie, nie, nie. Nie uwazam, ze uda sie to pogodzi¢ w taki powierzchowny
spos6b. Nieswiadomie, szczegdlnie kraje Europy Srodkowo-Wschodniej,
ktére byty zwigzane z Niemcami, wyczuwaty ten element wschodniego
chrzescijanstwa w niemieckiej kulturze, i stad wrazenie, ze da sie to
wszystko tatwo wymieszac. A nie da sie.

Spéjrzmy na I Rzeczpospolita: czy pomimo panszczyzny i
folwarkéw nie byla ona panstwem wolnosci i niespotykanej
politycznej partycypacji?



Ale méwimy w tej chwili o obecnej Polsce.

Wskazuje Pani zrdodla jej zlej kondycji w przeszlosci.

Mysle, ze kwestig zasadniczg sg jednak elity. One rowniez okreslajg
naszg peryferyjnosc.

Skad sie ona bierze?

I z Zachodu i z Wschodu. Mysle, ze zasadniczo obnizyl sie poziom
naszych elit. Ludzie, ktorzy stawali sie elitami w okresie
miedzywojennym, byli Swiadomi, co wniosta Grecja i Rzym. Méj
pradziadek byt profesorem greki i taciny. Byt Litwinem i uwazat, ze
kraje takie jak Litwa mogg przesungc sie na Zachod, wymyslajgc sie
wiasnie w tradycji Grecji i Rzymu, podmiotu, formy i ruchomych
centrow wiadzy. Jezeli czyta sie weczesniejsze teksty, to widaé, ze ludzie
mieli w przesztoS$ci znacznie glebsze spojrzenie na rzeczywistosc.
Wtasnie dlatego to, co reprezentuje PiS, jest przykre — nieliczni
inteligentni ludzie, ktérzy mogliby co$ zrobi¢, nie majg takiej szansy.
Wtadza ich zmusza, zeby méwili jezykiem mas, ktorego w ogdéle nie
znajg. Ci, ktérzy mogliby by¢ elitami, degraduja sie, a wiekszos$¢ to
wspolnota oportunizmu dla interesu i pewnych prostacko rozumianych
wartosci. Coraz wyrazniej widoczne sg dyscyplinowanie i strach, ale oni
stawiajg na tych wyborcow, do ktérych méwienie inaczej by nie trafito.



Pozwole sobie wrdcic jeszcze do doswiadczenia rzymskiego.
Zgodzi sie pani z teza, Ze polskim elitom brak takiego
poglebionego myslenia, cho¢by w kategorii odpowiedzialnosci za
instytucje.

Ale tu nie chodzi tylko o odpowiedzialno$¢. Chodzi rowniez o sposob
budowania instytucji jako pewnej reformy. Dioklecjan stworzyt trzy
rozne, rownolegte osrodki wiadzy. Kazdy byt odpowiedzialny za inny
aspekt funkcjonowania catosci tak, aby zapobiec walkom regionalnym.
Nie byto trzech cezaréw odpowiedzialnych za trzy rézne kawatki
cesarstwa. Kazdy odpowiadat za cato$¢ w innym aspekcie. U nas teraz
tego nie ma i nie bylo tego juz w relacjach miedzy UE a Polskg na
poczatku transformacji. Przyjeto instytucje, ktore byty naprawde
dysfunkcjonalne, gdyz pochodzity z innej fazy rozwoju. Nazwatam to
przemocg strukturalng.

Zastan6wmy sie jeszcze nad regionem Europy Srodkowej - Polska,
Wegry...

Ale ten region jest mitem! Ja uwazam, Ze on nie istnieje.

Bede drazyl. Moze chociaz wspdlne doswiadczenie komunizmu
pozwala nam mysle¢, ze mozemy budowac¢ cos wspdlnego? Czy
jest odwrotnie i to doswiadczenie czyni nas raczej niezdolnymi do
takiej wspolpracy.



Wie pan. Po pierwsze, to do§wiadczenie nie byto wspélne. Kazdy kraj
byt troszke inny. Zresztg Zwigzek Sowiecki bardzo umiejetnie nas
dzielit. Cala wymiana byla zaposredniczona przez Moskwe. Kazdemu
krajowi narzucata zadania produkcyjne, ktére wchodzity w kolizje z
jego tradycjg i strukturg, np. Polsce — hutnictwo, a nie mamy ani rudy,
ani wody. Bylo tatwiej, jesli kraj sie temu poddawal, przyktadowo
zmiana cen rozliczeniowych ropy byta zalezna od zachowan
politycznych. Do dzisiaj zresztg Polska ma najwyzsze ceny gazu. To
wszystko wygladato jak rynek, ale nim nie byto. To bardzo
dezintegrowato te czes¢ Europy. Na Wegrzech w 1956 roku zginety
tysigce ludzi, gdy w Polsce w tym samym czasie mieliSmy
zrytualizowang destalinizacje, a nastepnie wtadze systematycznie
stosowaty regulacje przez prowokowane kryzysy, zeby na moment
zawiesi¢ dysfunkcjonalne reguty ideologiczne. R6znity nas tez inne
doswiadczenia. Cze$¢ walczyta w drugiej wojnie Swiatowej po stronie
Niemiec, podczas gdy pozostali byli przez nie okupowani. Czes$¢ — jak
Balkany i Rumunia - silniej od reszty przeszta przez doswiadczenie
imperium rzymskiego i wtasnie z tego tworzy swojq tozsamos¢. Inni
byli natomiast cze$cig imperium otomanskiego. Z komunizmu niektore
kraje pamietajg natomiast polskg interwencje w Czechostowacji w 1968
roku. Mysle, ze nawet w okresie komunizmu byliSmy jako$ izolowani,
aby nie doszto do szerszego porozumienia. Kazdy walczyt na wtasng
reke, kazdy szukatl kontaktu z zachodem. Jedni z Niemcami, inni z
Ameryka.

Czyli komunizm raczej nas oddalil niz zblizy}?



Nie. Mysle ze komunizm jedynie pogtebiat réznice, ktére juz byty,
chociazby kwestia tego, czy stowa traktuje sie mniej, czy bardziej
dostownie. RGznito nas bardzo wiele, i dlatego nie sgdze, by Europa
Srodkowa byla czym$ innym niz geografia.

Vaclaw Klaus moéwil, ze Czechy to zachdd i jedynie przez
przypadek znalazly sie w tej tzw. Europie Srodkowej. Czy nawet na
poziomie tozsamosci sSrodkowoeuropejskos¢ nie istnieje?

I tak, i nie. Pamietajmy, ze w latach 20. byty osrodki, takie jak Kijow czy
Praga, gdzie ludzie o tym mysleli. To byly osrodki intelektualne, w
ktérych pewne elementy byly wychwytywane i sublimowane we
wiasnej kulturze. Pamietam pewne seminarium w Liechtensteinie z
wczesnych lat 90. Jedna z dyskusji dotyczyla tego, gdzie konczy sie
Europa. Ich zdaniem wtasnie na Ukrainie, dlatego zZe ta potrafi tgczy¢
rozne tradycje i to w sposdb tworczy. Polske zas z jej
powierzchownoscig potraktowano jak czarng dziure.

Ukraina miala wiec by¢ bardziej europejska niz Polska?

Tak.

Wracajac do kwestii Europy Srodkowej i mozliwosci powstania
regionalnego projektu politycznego, odniesmy jg do Unii
Europejskiej. Niektorzy widzg w kryzysie Unii, np. imigracyjnym,
szanse dla powstania czegos$ nowego.



Raczej mozna tu méwic jedynie o jakims sojuszu zwigzanym ze
wspolnym stanowiskiem czy oporem, np. wobec kwot. Oczywiscie, jest
to fundamentalna sprawa. Nie ma jednak powodu, zeby te kraje miaty
stac sie jednoScig, majgc sobie do zaoferowania niewiele oprocz
wspodlnego oporu.

Pytam o to, gdyz mozliwe, ze to teraz wspolnie, jako caly region,
przezywamy wielkg historie i polityke. Jezeli wczes$niej niewiele
nas lgczylo, to by¢ moze wlasnie obecnie si¢ to tworzy.

To nie jest dostateczne. Dalej pozostang interesy, o ktore kazdy kraj
bedzie walczyl indywidualnie. W modelu, ktéry stworzono, integracja
jest bardzo ptytka.

Co tak bardzo zbliza Niemcy i Rosje?

Niemcy i Rosje zbliza to, Zze Rosja zapozyczata luteranizm i kalwinizm,
takze dlatego, ze rozpoznawata w tym elementy kultury bizantyjskiej z
jej wspotistotnos$cig wiary i taski. Oczywiscie nie rozumiata, ze w
Niemczech te elementy zostaty zmodyfikowane przez augustynizm i
imperium rzymskie. Niemcy tez rozpoznajg w Rosji jakie$ bliskie im
elementy, §lady sladow. Te kraje sg dla siebie jak krzywe zwierciadta.
Polski jednak w tym nie ma. Byta bowiem wierna Rzymowi - takze z
powodéw politycznych — takiemu, jakim go widziata. Ta wiernos¢
pozostata w duzej mierze na poziomie rytualizacji przy olbrzymim
deficycie teologii. W duzej mierze byt to rowniez opo6r, ktérego celem
byto niewejscie w orbite niemiecka tak dtugo, jak sie da.



Z jednej strony Niemcy, z drugiej strony Rosja. Jak w takim
ukladzie widzi Pani szanse upodmiotowienia si¢ naszego regionu?

Mysle, Ze jedyng szansg jest pozostanie w Unii Europejskiej, cho¢
bardziej Swiadome. Wykorzystanie szansy, jakg daje traktat lizbonski,
ktéry — uznajgc synkretyzm réznych systemow wartos$ci — umozliwia
zbudowanie wlasnej kombinacji przy uznawaniu okreslonych
warunkow brzegowych — rzgdéw prawa i podziatu wiadz. Mysle, ze
najlepszg droga jest zrozumienie przez Europe Srodkowo-Wschodnig —
caly i kazdy kraj z osobna - kim jest. MySmy zeszli ponizej pewnego
poziomu, ktéry wyznacza panstwo prawa. Wowczas odstonieta zostata
cata nasza obco$¢ wobec Zachodu, musimy zmierzy¢ sie z tg nasza
obcoscig, bo ona w Polsce istnieje. Musimy jg zrozumie¢. Szczeg0lnie z
zwigzku z pojawiajgcymi sie w Polsce naiwnymi i zenujgcymi hastami,
ze to my uratujemy Zachéd. Mimo sekularyzacji na Zachodzie Europy
elementy chrzescijanistwa przeszty do §wieckich filozofii politycznych:
kalwinska racjonalizacja przenikneta do oswieceniowego rozumu, a
luteranskie przeswiadczenie, ze faktem jest wydarzenie oraz ruch mysli
wywotujgcy wydarzenie, uksztattowato marksizm. Poza tym musimy
uczy¢ sie, czym jest Europa. To przekonanie PiS-u, Ze na Zachodzie
zdajg sobie sprawe z tego, co sie dzieje w Polsce, i my$lg tak jak my, ze
jest to normalne, wynika po prostu z braku wiedzy. Powinni$my sie tez
zastanowi¢ nad zupeknie ré6znym doswiadczeniem niemieckim,
francuskim czy brytyjskim. Historia idei o tym wszystkim uczy. Dlatego
dla mnie katastrofg jest obnizenie poziomu edukacji na wszystkich
poziomach. Ludzie, ktérzy majg stac sie elitami, nie majg narzedzi,
zeby zrozumiec siebie.



Czyli twierdzi Pani, ze Europy Srodkowej jako takiej w ogéle nie
ma.

Jedynym wspélnym mianownikiem jest méwienie razem ,nie”.
Poszczegélne regiony Europy Srodkowej mialy zupekie inne
doswiadczenie czy to ze §wiatem arabskim, czy tez ze Swiatem
rzymskim. Te paristwa majg ré6zng zdolnos¢ przyjmowania obcych, bo
majg inny stosunek do siebie. Jedne, jak Czechy, sg bardziej
mieszczanskie, inne, jak Polska — bardziej chtopskie. To wszystko razem
bardzo nas réznicuje. Tak wiec, uwazam, ze Europa Srodkowa jest
mitem. Juz po upadku komunizmu kazdy z nas probowat na wtasng
reke przemkng¢ sie na Zachod.

Z prof. Jadwiga Staniszkis rozmawiat Dominik Tylka

fot. Adam Chelstowski / Forum



