Waldemar Linke CP: Jezus mial umrze¢ za
narod - czy za jego grzechy?

Jezusowa ofiara w intencji zgromadzenia dzieci Boga jest aktem
fundujgcym nowg wspdlnote. Mowigc o niej, w mysl sugestii Ricoeura,
autor Ewangelii tworzy to, co francuski filozof nazywa otwarciem
Swiata, uduchowieniem mowy. Dzieki temu wspodlnota ta, cho¢
znienawidzona przez Swiat-kosmos i wyrzucona z synagogi, zyskuje
swoj Swiat, w ktérym juz istnieje — pisze o. Waldemar Linke CP w
»leologii Politycznej Co Tydzien”: ,Ekspiacja. Przywracanie porzgdku”

Posiedzenie Sanhedrynu po wskrzeszeniu Lazarza, podczas ktérego
Kajfasz wyglasza swe arcykaptanskie proroctwo (J 11,47-53), jest
jednym z komentarzy teologicznych rozsianych po Ewangelii $w. Jana.
Jego wyjatkowos¢ polega na tym, Ze za wiasciwy punkt widzenia dla
takiego komentarza przyjmuje sie optyke przeciwnikow Jezusa par
excellence: ,arcykaptani i faryzeusze” (J 11,47). To te dwa gremia
pojawiajg sie jako podmiot inicjatywy majgcej na celu aresztowanie
Jezusa (J 7,32.45). Oni tez aresztowania tego dokonujg (J 18,3). Mozna
wiec uznac¢ za pewng teze, iz w Ewangelii wedtug $w. Jana wtasnie to
Srodowisko (nie wida¢ bowiem nigdzie, aby miedzy dwiema grupami
istniata realna roznica stanowisk w jakiejkolwiek kwestii) jest
zdeterminowane, by doprowadzi¢ do Smierci Jezusa.



Wyrok na Niego jako kara za bluznierstwo wykonany by zostat przez
ukamienowanie (J 10,33), Jezus za§ ma umrze¢ w tym ujeciu
teologicznym wywyzszony na krzyzu (Tomasz Herbich, Teologia krzyza
w Ewangelii wedtug swietego Jana. Krzyz miejscem wywyzszenia Syna
Cztowieczego [Biblioteka Stowa Krzyza 6], Warszawa-Ztotoklos:
Prowincja Pasjonistow-Kontrast 2019, passim). W przypadku Jezusa
Syna Bozego nie tyle fakt $mierci jest istotny, ale jej charakter: tryb
skazana na nig i sposéb jej zadania jako czynniki bardzo istotne dla
okreSlenia jej sensu.

Prorok Kajfasz?

Nie ma poza] 11,51 powaznego argumentu, by przypisywac
jerozolimskiemu najwyzszemu kaptanowi kompetencje prorockie.
Charles H. Dodd w swym artykule ,,Prophecy of Caiaphas: John 11:47-
53” (w: More New Testament Studies, Manchester: University Press
1968, 58-68) starat sie zgromadzi¢ materiat swiadczacy o istnieniu
przekonania, ze arcykaptan jerozolimski na mocy swego urzedu miat
dar prorokowania. Nie byt zresztg pierwszym w tym dziele, poniewaz
wczesniej Adalbert Merx, ktory przywotywat fragmenty z Talmudu
(Sota 12b, zob. Das Evangelium des Johannes nach der Syrischen im
Sinaikloster gefundenen Palimsesthandschrift, Berlin: Reimer 1911, s.
300). Materiat z Talmudu pojawit sie tez w monumentalnym dziele
Paula Billerbecka (Hermann L. Strack, Paul Billerbeck, Kommentar zum
Neuen Testament aus Talmud und Midrasch, t. 2, Das Evangelium nach
Markus, Lukas, Johannes und die Apostelgeschichte, Miinchen: C.H.
Beck 1924, s. 546). Filon Aleksandryjski méwi o arcykaptanie



jerozolimskim, iz jest zarazem prorokiem, poniewaz jest godzien
widzie¢ Boga (Spec. Leg. 4,192). Tenze autor pisze tez o proroctwie
nieSwiadomym (Vita Moisis 1,274.277.283.286).

J6zef Flawiusz powotywat sie na zdolnosci prorockie Jana Hirkana
(Wojna zydowska 1,[8]68-69; Starozytnosci X111,10[3]282). Ta pierwsza
wzmianka odnosi sie do ogbélnego stwierdzenia, ze Bog moéwit do niego
i dlatego znat on przyszte wydarzenia, oraz do przyktadu proroctwa:
»przewidziat i przepowiedziatl, ze jego dwaj starsi synowie nie
utrzymajg sie przy wladzy”. W Starozytnosciach stwierdza ponownie:
»Z owym arcykaptanem Hirkanem rozmawiat B6g” (ttumaczenie jest
dos$¢ swobodne). Sam J6zef nie miat chyba catkowitej pewnosci co do
faktow, poniewaz méwi, ze zna tylko niepewny przekaz o
relacjonowanym przez siebie epizodzie. O sobie samym Jézef pisze w
trzeciej osobie, ze w snach ,,B6g objawitl mu, jakie nieszcze$cia spadng
na Zydow i jak potoczg sie przyszte losy wiadcéw rzymskich”. (Wojna
zydowska 111,[8] 352) Nie méwi natomiast, Ze byt arcykaptanem, ale ,,z
rodu kaptanskiego”. W legendarnej opowiesci o spotkaniu Aleksandra
Wielkiego z arcykaptanem Jaddusem (Jaddug) moéwi za$ o tym, ze we
$nie arcykaptan miat widzenie Boga i otrzymat od Niego pouczenie, co
powinien z robi¢ w przetlomowym momencie historycznym
(Starozytnosci XI,8[5]327). Sg to jednak wydarzenia jednostkowe
zwigzane badz to z wyjgtkowymi osobami (Jan Hirkan, ktorego Jozef
Flawiusz uwazat za ideat teokratycznej wtadzy) czy tez z wyjgtkowymi
okolicznosciami, bowiem spotkanie z postacig o tak wielkim (cho¢ z
zasadzie destrukcyjnym) wplywie na bieg historii, jak Aleksander III
Macedonski, wyznaczato kierunek biegu dziejow Judy i Jerozolimy na
nastepne stulecia. Nie oznacza to, ze Jozef Flawiusz zywit przekonanie,
iz do urzedu arcykaptana przywigzany jest dar proroctwa. Jesli komus
zalezalo na przeforsowaniu tej tezy, Filonowi z Aleksandrii. Jego
koncepcja proroctwa zas, jako ze jest zwigzana z oglagdaniem Boga, nie



dotyczy proroctwa Kajfasza. Do niego odnosi¢ sie moze motyw
proroctwa nieSwiadomego, w ktorym odgrywa on tylko role medium.
Wiasciwym wiec Zrédtem proroctwa jest nie tyle urzad arcykaptanski,
ale Bog. Stwierdzenie Santi Grasso, iz autor Ewangelii sugeruje
prorockg role Kajfasza idgc za tekstami zydowskimi, nie moze by¢
podtrzymywana (tenze, Il vengelo di Giovanni. Commento esegetico e
teologico, Roma: Citta Nuova 2008, s. 488). Podobnie tez teza o
politycznym charakterze reakcji na rosnacg popularnos$¢ Jezusa
(Christopher M. Blumhofer, “The Theological and Political Logic of
John 11:47-53”. Journal of Theological Interpretation [15]2021, nr 1, s.
44-62). Tak wiec nie prorocka rola Kajfasza jest istotna w perykopie,
ale to, ze Smier¢ Jezusa jest czes$cig Bozego planu objawionego ludziom
zanim sie dokona.

Narod i lud

Stwierdzenie tego faktu jest pierwszym krokiem ku zrozumieniu sensu
Smierci rozumianego jako znaczenie uzasadniajgce wydarzenie i
pokazujgce jej konsekwencje w przysztosci. ,,Cata hermeneutyka
wywodzi sie z (...) przejscia wydarzenia w sens, ktore ruch od stowa do
pisma uprawomocnia i u§wieca” napisat Paul Ricoeur (tenze,
~Wydarzenie i sens w mowie”. ttum. E. Biennkowska, Teksty: teoria
literatury, krytyka, interpretacja 6[1972], s. 103-118, zwt. s. 107).
Dlatego nawet wbrew historycznym realiom, dla ktérych szukamy
rzekomych argumentéw w zZrdodtach historycznych, trzeba bylo zapisa¢
wydarzenie, ktérego istotg jest potozenie na szalach wagi dwéch
wartosci: zycia Jezusa oraz istnienia spotecznos$ci nazywanej narodem
(ethnos, ww. 48.50b.51.52), ale w w. 50a okre$lonej jako lud (laos). Dla
opisania wzajemnego stosunku tych dwdch okreslen kluczowy jest
werset ] 11,50: ,,czy nie sgdzicie, ze korzystne bedzie dla was, aby jeden



cztowiek zostat zabity za powodzenie ludu, a nie caty nar6d” (ttum wt.).
Na przenos$ny i zwigzany z ofiarami kontekst zwraca uwage stownik
Henry’ego G. Liddella i Roberta Scotta A Greek — English Lexicon
(Oxford: Clarendon Press 1996, s. 1857), a za nim np. Lorenzo Rocciego
Vocabolario greco italiano (Roma: Societa Editrice Dante Allighieri
1993, s. 1889). Stowniki te przytaczajg dos¢ bogaty wybor tekstéw z
réznych epok poswiadczajgcych takie uzycie. W Iliadzie (1,443-444)
znajdujemy wyrazenie: ekatoupnyv pé&on Unep Aava®v (,,ztozyé
hekatombe za pomys$lno$¢ Danadw”). Ksenofont w Memorabiliach
(I1,2.13) réwniez w ten sposdb méwi o §wietych ofiarach ,za
pomyslno$¢ miasta”. Warto przypomnieé¢ w kontekscie naszych
rozwazan, ze ofiare te wyraznie odréznial on od ofiary za grzech,
poniewaz podkresla, ze cztowiek grzeszny (winien niewdziecznosci i
braku szacunku wobec rodzicéw) nie moze jej ztozyc.

Funkcje kaptana i ofiary Podobne wyrazenia

zarazem spetnia Jezus, co spotykamy tez w

ttumaczy wykorzystanie tej materiale
epigraficznym (IG I

erykopy w areumentaciji za
PeLyROPY su / 39,65; 45,5 — dekrety

z Vw. przed Chr.,
arcykaptana Hellada; UPZ II

14,27, w. przed Chr.,
Egipt). Ostatni z tych
tekstéw stanowi dowod, ze konstrukcja w tym znaczeniu weszta do

uznaniem Go za jedynego

uzytku takze w grece ,,wspolnej” epoki hellenistycznej. Czy mozna z
tego wysnuc przekonanie o ,,soteriologicznym walorze” przyimka hyper
(Santi Grasso, Il vangelo di Giovanni ..., s. 488)? Raczej to watpliwe,
poniewaz o wiele bardziej uzasadniony jest walor kultyczny, zwigzany z
ofiarami za pomyslno$¢ spotecznosci. Znaczenie to dobrze wspotbrzmi
z troskg o korzys¢ wspdélnoty etnicznej, ktérej gwarantem staje sie



arcykaptan. Dgzy on do zapewnienia pomy$lnosci narodowi nie
poprzez ztozenie ofiary, jak by na to wskazywat jego urzad kaptanski,
ale przez manewr polityczny. Funkcje kaptana i ofiary zarazem speinia
Jezus, co thumaczy wykorzystanie tej perykopy w argumentacji za
uznaniem Go za jedynego arcykaptana w ] (John P. Heil, ,,Jesus as the
Unique High Prist in tje Gospel of John”. Catholic Biblical Quarterly
57[1995], s. 729-745, zwt. s. 731-735). Jest to jednak kaptanistwo, ktore
jest zwigzane ze Swigtynig w Jerozolimie, ale raczej ze §wigtynig w
niebie, podobnie jak kaptanstwo essenskie (Dokument damascenski
IV,2a-4).

Rozproszone dzieci Boga

O ile Kajfasz zainteresowany byt ludem/narodem, to ewangelista stawia
problem w zupelnie nowy sposdb: ,,i nie tylko za pomyslnos¢ narodu,
ale tez aby dzieci Boga, roztrwonione sprowadzit do jednego
zgromadzenia (synagage) ku jednemu” (J 11,52, ttum. wt.). Misja Jezusa
polegajgca na odzyskaniu tego, co roztrwonione i utworzeniu nowego
zgromadzenia czy synagogi jest nakres§leniem horyzontu, ktéry
znacznie przekracza horyzont, jaki jest wtasciwy dla arcykaptanstwa w
wydaniu Kajfaszowym.

Wspolnotg, ktérg buduje Jezus, sg ,dzieci zrodzone z Boga” (tekna
Theou). Motyw ten pojawia sie w | 8,37-42. Jezus méwi o sobie, ze ,,z
Boga” wyszed}t (w. 42), a wiec jest przez Niego zrodzony. Swym
rozmoéwcom zas$ stara sie uzmystowié, ze ich aspiracje do bycia
»hasieniem Abrahama” (w. 37) i dzie¢mi przez niego zrodzonymi (w.
39) stojg w sprzecznosci z ich postepowaniem, ktére wskazuje raczej na
pochodzenie od innego ojca (w. 41), ktérego wprost identyfikuje z



diabtem (w. 44). Bardzo wazny jest tez fragment wstepu do czwartej
Ewangelii, w ktérym mowa o odrzuceniu Logosu przez ,,swoich”; a
przyjeciu Go przez dzieci Boga, ,wierzgce w imie Jego” czyli Boga (]
1,12). Status dzieci Boga jest w przypadku tych, ktorzy przyjeli Logos,
aktem prawnym, a nie naturalnym, jak w przypadku Jezusa, ktory z
Boga wyszedt. Grupa ta otrzymata moznos¢ (tak tu nalezy thumaczy¢
exoususia), by stac sie dzie¢mi Boga. Tak wiec Logos—Bog, Jezus
Chrystus jest posrednikiem powstania tej kategorii, jakg sg ludzkie
dzieci zrodzone z Boga. To Jego pojawienie sie z jednej strony, a
przyjecie — z drugiej, spowodowato powstanie czegos, co nie istniato
wczes$niej i stato sie tylko dzieki temu, iz objawit sie prawdziwy Syn
Bozy i niektérzy uwierzyli w Niego (J 11,45).

Réznorodnos¢ ofiar: zapomniany alfabet

Nalezy rozr6zniac¢ ofiarniczy i ekspiacyjny charakter ofiary Chrystusa.
Ofiarny charakter Jego $mierci nie daje jeszcze podstaw, by méwic o jej
charakterze ekspiacyjnym, poniewaz ofiara moze mie¢ inny charakter,
w tym przypadku ofiary za pomys$Ilnos¢. Nie oznacza to braku motywu
ekspiacji w Nowym Testamencie. Z calg pewnos$cig uzywa go Pawel,
(por. Judith M. Goundry-Volf, ,,Expiation, propitiation, mercy seat”.
Gerald F. Hawthorne, Ralph P. Martin [red.], Dictionary of Paul and His
Letters, Dovners Grove: InterVarsity Press 1993, s. 279-284), ale jest on
obecny takze w pismach Janowych, (np.w 1] 2,2).

Jezusowa ofiara w intencji zgromadzenia dzieci Boga jest aktem
fundujgcym nowg wspdlnote. Mowigc o niej, w mysl sugestii Ricoeura,
autor Ewangelii tworzy to, co francuski filozof nazywa otwarciem
Swiata, uduchowieniem mowy (Paul Ricoeur, ,Wydarzenie i sens w



mowie...”, s. 110-111). Dzieki temu wspdlnota ta, cho¢ znienawidzona
przez Swiat-kosmos i wyrzucona z synagogi, zyskuje swoj Swiat, w
ktérym juz istnieje. Nie wystarczy tu naprawienie tego co byto przez
propicjacje, ale potrzebne jest nowe stworzenie.

Jezyk ofiar w znacznej mierze przestat by¢ dla nas zrozumiaty, jednak
jest on konieczny, by czytaé teksty biblijne, takze nowotestamentalne,
poniewaz wiele z nich w tym jezyku zostato napisane. Gdy mylimy jego
stowa i litery, plgcze sie nam takze i mysl. Przede wszystkim jednak
tracimy $wiat, w ktérym wiara prowadzi nas do nowego poczgtku i
pozwala narodzi¢ sie na nowo (J 3,3).

o. Waldemar Linke CP
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