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Zyddéw nie obarcza sie teraz wing za psucie tozsamosci francuskiej, lecz
za meczenstwo, do ktorego przywodzg — lub do ktérego przywodzi sie w
ich imieniu — odmienno$¢ palestyriskg. Nie potepia sie ich juz za
kosmopolityzm, przeciwnie, wychwala sie go i z pelng ubolewania
zawzietos$cig zarzuca sie im, Ze go zdradzili. Podkresla sie
nostalgicznie, ze zydowskos¢ nie jest juz tym, czym byta, z godnym
uwielbienia wyjatkiem kilku sprawiedliwych, kilku dysydentéw, kilku
wytrwatych prorokéw, ktérzy nie dajg sie zastraszy¢, podejmujg ryzyko
i oSmielajg sie mysle¢ jak nalezy.
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ich imieniu — odmienno$¢ palestyriskg. Nie potepia sie ich juz za
kosmopolityzm, przeciwnie, wychwala sie go i z pelng ubolewania
zawzietos$cig zarzuca sie im, ze go zdradzili. Podkresla sie
nostalgicznie, ze zydowsko$¢ nie jest juz tym, czym byla, z godnym
uwielbienia wyjatkiem kilku sprawiedliwych, kilku dysydentéw, kilku
wytrwatych prorokéw, ktoérzy nie dajg sie zastraszy¢, podejmujg ryzyko
i oSmielajg sie myslec¢ jak nalezy. Nie poruszajgc w ogole kwestii
niepokojgcej obcosci Zydoéw, wymaga sie jednak od nich, zeby sie z
nami zjednoczyli, w sytuacji, gdy my sami siebie opuszczamy. Ubolewa
sie nad ich asymilacjg, tak bardzo teraz nie na reke, i nad
niespodziewanym obrotem rzeczy, ktory sprawit, ze popadli w
balwochwalstwo i uS§wiecenie Miejsca, podczas gdy $wiat o§wiecony
masowo nawraca sie na transgranicznos$c¢ i wtoczege. Nie oskarza sie
tych niegdysiejszych nomadow o spiskowanie w celu pozbawienia
Europy jej korzeni, lecz boleje sie nad tym, Ze te p6zne wnuki dawnych
autochtonow cofnety sie do stadium, w ktérym Europejczycy
znajdowali sie, zanim wyrzuty sumienia nie przezarty ich ego i nie
zmusity ich do przedtozenia wartosci uniwersalnych nad suwerennos¢
terytorialng.

Wtoska dziennikarka Barbara Spinelli — w swoim gto$Snym artykule
opublikowanym w listopadzie 2001 roku — KoSciotowi katolickiemu,
ktéry poprosit o wybaczenie za swoje grzechy wynikajgce z
zaniedbania, obojetnosci i przemocy, przeciwstawiata judaizm bez mea
culpa: ,,Czyms, czego nieobecnos$¢é wyczuwa sie w judaizmie, jest
wlasnie to — mea culpa w stosunku do narodéw i jednostek, ktore
musiaty zaptaci¢ cene krwi lub wygnania za prawo do istnienia Izraela”.
Skutek, wedtug Barbary Spinelli: Zadne skruputy nie zahamuja
agresywnych i barbarzynskich popedéw wspdtczesnego judaizmu.
Nieczyste sumienie nie naruszy jego zarozumiato$ci. Nic nie
powstrzyma jego samoafirmujgcej sie woli. Wszystkie narody
europejskie, wszystkie panistwa, wszystkie instytucje i grupy zawodowe



patrzg przesztosci prosto w oczy i bilans swoich sukcesow
niezmordowanie rownowazg listg swoich btedéw. Odzegnuja sie od
nauczania pogardy i z samozaparciem praktykujg pedagogie skruchy.
Wyznajg zbrodnie, ktore popelnity lub do ktérych popetnienia
dopuscity. Biorg na siebie swojg czgstke cienia. Pokornie przyjmuja
cywilizacyjne brzemie winy. Uczg sie dystansu do tego, kim sg. Za
punkt honoru stawiajg sobie wyparcie sie siebie i okielznanie
wszelkimi sposobami porywéw wtasnej sity witalnej. Wszyscy bojg sie
dzisiaj nazisty, ktéry w nich drzemie. Wszyscy majq kaca. Wszyscy,
tylko nie Zydzi. Obowigzek pamieci i zado$¢uczynienia w ogéle sie ich
nie ima. Czerpigc site z bycia Superego Starego Kontynentu,
zapomnieli, Ze sami takze powinni mie¢ jakie$ superego. Majgc po uszy
usprawiedliwien, nie poczuwajg sie do zadnych zobowigzan. Upojeni
SW0jg suwerenng potegg, przesigknieci swoim panstwowo-narodowym
bytem w czasach wielkiej, pokutnej dekonstrukcji paristwa-narodu, sg
jedynym narodem - przyznaje Spinelli — ktéry zyje w warunkach
wolnosci absolutnej. Co oznacza, ze Zydzi do ztudzenia przypominaja
dawnych antysemitow i z niezmgconym spokojem zajmujg ich miejsce.

Tak jak Barres (1) widziat w Dreyfusie przedstawiciela innego gatunku,
tak samo — zapewniajg mistrzowie skruchy — Izrael z jawng
bezczelnoscig tamie dzisiaj zasady religii ludzkos$ci, na ktérg Europa
nawrdcita sie, uSwiadomiwszy sobie swoj antysemityzm. ,,Ktokolwiek
podnosi reke na zycie cztowieka, na wolnos¢ cztowieka, na honor
cztowieka, budzi w nas uczucie przerazenia catkowicie analogiczne do
tego, jakiego doswiadcza wierzgcy, gdy widzi, jak kto$ bezczesci jego
bostwo” — pisat Durkheim, aby uzasadni¢ swoje zaangazowanie w
sprawe Dreyfusa. A dzisiaj politolog Emmanuel Todd stwierdza (lub
sgdzi, ze stwierdza): ,Rosngca niezdolnos$¢ Izraelczykow do
postrzegania Arabow jako ludzi jest oczywistoscig dla tych, ktérzy
Sledzg wiadomosci prasowe lub telewizyjne”.



Ot6z, jak blyskotliwie zauwazyt amerykanski filozof Michael Walzer w
artykule opublikowanym przez pismo , Dissent” i uznanym za niewarty
przektadu przez wszystkie czasopisma francuskie, miedzy
Izraelczykami i Palestynczykami toczy sie nie jedna, lecz cztery wojny:
wyniszczajgca wojna palestyniska o zniesienie panstwa zydowskiego
(ktérej czescig sg zarowno zamachy samobdjcze, jak i Zgdania prawa
powrotu); wojna palestynska o utworzenie niepodleglego panistwa obok
Izraela; obronna wojna izraelska o bezpieczenstwo Izraela; wojna
izraelska o umocnienie osiedli zydowskich i wigczenie do Izraela
mozliwie najwiekszej czesci terytoriow podbitych w 1967 roku. ,,Ci,
ktérzy Sledzg wiadomosci prasowe lub telewizyjne”, muszg by¢ $lepi na
te poczworng rzeczywistos¢ (i na dwie walki wewnetrzne, ktére
przedtuzajg jej istnienie), jesli przed ich zgorszonymi oczami
rozposciera sie niezno$na i monotonna oczywisto$¢ przesladowcow
gnebigcych swoje ofiary. Dzieki statej obecnosci konfliktu w mediach,
mogq zasiada¢ w pierwszym rzedzie: nie uronig ani odcinka, ogladaja
wszystko, co sie dzieje, a mimo to, tak jak Emmanuel Todd, nie widzg
nic z tego, co jest. Zmiatajg wydarzenia z oczu, tak jak zmiata sie kurz.
Z}a wola? Rozproszenie kogos, kto skacze po kanatach? Nie: obsesja zta
radykalnego, réwnosciowy zapat, kult tolerancji. Wtasnie to, co w nich
najszlachetniejsze, jest przyczyng tego uporczywego ztudzenia
optycznego.

Obawialismy sie, by przesztos$¢ nie odeszta w zapomnienie, tymczasem
mamy do czynienia z rozgorgczkowang hipermnezijg, ktéra wyludnia
ziemie i pozostawia przy zyciu tylko dwa stereotypy — nazisty i ofiary.
ObawialiSmy sie, ze nienawis$¢ rasowa nie zniknie lub Ze pojawi sie
ponownie, a z tej obawy narodzita sie antyrasistowska przesada, ktéra
od nowa przepisuje caty dramat — obecny czy przeszty — w kategoriach
tolerancji i stygmatyzacji. OsiggneliSmy éw upragniony stan, w ktérym
mozemy demonstrowac¢ swg nieskazitelnos¢ i unika¢ powtorki z
historii, na ktérej powroty patrzyliSmy kiedys z catkowitg bezradnoscig.
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PrzysiegaliSmy: ,To sie nie powtorzy nigdy wiecej!” z takg zarliwoScig,
z takim przekonaniem, az uwierzyliSmy, zZe to istnieje, i cate bogactwo
ludzkiej kondycji zredukowali$my do jednej przygody na rozstajach tej
oto monumentalnej opozycji: solidarnosci i segregacji, otwartosci i
etnocentryzmu. Jednym stowem, tak bardzo troszczyliSmy sie o Innego,
ze w rezultacie postac¢ Innego wymazata postac¢ wroga. Palestyniczycy
nie sg juz wrogami Izraelczykéw, lecz ich Innym. Wojna z wrogiem jest
czescig czlowieczenstwa. Wojna wypowiedziana Innemu jest zbrodnig
przeciwko ludzkosci. W pierwszym przypadku mamy do czynienia z
sytuacjg polityczng, ktéra moze zakonczy¢ sie osiggnieciem
kompromisu, mimo maksymalistycznych dgzen obu stron. W drugim
chodzi o rasizm i wszystko, co rasistowskie, musi znikngé. Wrég, nawet
najgorszy, moze zosta¢ uznany, podczas gdy rasista ze swymi celami i
czynami zastuguje jedynie na wykluczenie. Roszczenia wroga, jego
skargi i nawet sens, jaki nadaje on swojej historycznej przygodzie, nie
zamykajg drogi do porozumienia. Roszczenia rasisty szokujg, jego
skargi sg niegodne, a skandal jego istnienia wota o kare. Wniosek: tam,
gdzie moralno$¢ opréznita miejsce wroga, wrog zmartwychwstat pod
postacig wroga Innego, to znaczy wroga rodzaju ludzkiego. Od tej
chwili koniczg sie wszelkie negocjacje: to, co nie do odpokutowania,
dyktuje swoje warunki.

Karmieni pamiecig o zbrodni i opuszczeniu, z uporem czekaliSmy na
barbarzyncow. I oto sg: to antyrasisci stanowig dzisiaj zagrozenie, to
najlepsze checi odstaniajg dzisiaj swojg szkodliwo$¢. Sam tylko nakaz
pamietania wystarczy dzisiaj, by wybrukowaé cnotliwe piekto ideologii.

(1) Maurice Barres (1862-1923) — francuski nacjonalista i
powiesciopisarz, m.in. wspottworca organizacji Action Francaise
(przyp. ttum.).






