W cieniu arpinskiego debu. Juliusz Galkowski o
ksigzce Dariusza Karlowicza

Mityczne myS$lenie ma to do siebie, ze nie zawiera dogmatow, nie jest
podane do wiary, owe opowiesci snute przez medrcéw sg czyms$ innym,
czyms$ o wiele wiecej. Kartowicz poprzez swoje mity ocenia §wiat, lecz
na wzor antycznych mitosnikéw prawdy nie podaje prostych recept —
pisze Juliusz Gatkowski o ksigzce Dariusza Kartowicza ,, Teby-
Smolensk-Warszawa”.

Czasami podczas lektury (pierwszej lub ponownej) potrzeba znaleZ¢
klucz, mysl czy idee, ktére pozwolityby na zrozumienie czytanej ksigzki.
Tak jest w przypadku publikacji Teby—-Smolensk-Warszawa Dariusza
Karlowicza, warszawskiego filozofa i szefa Fundacji Swietego Mikolaja.
Nie wynika stagd bynajmniej, Ze zbidr ten jest niejasny i niezrozumiaty.
Odwrotnie, mamy do czynienia z bardzo klarownym wywodem — ale
czasami warto zastanowic sig, po co wtasciwie czytac takg ksigzke? Tym
bardziej, ze Teby—Smolerisk-Warszawa sg zbiorem esejow juz
publikowanych i dyskutowanych podczas minionych (bardzo gorgcych)
kilku lat. Jak zatem podej$¢ do lektury tej ksigzki, jezeli chcemy
przeczytac jg na nowo? Dlaczego mamy jg poleca¢ osobom, ktére tych
tekstow nie miaty w rekach? Zatem prawidtowe pytanie powinno
brzmie¢: ,,czy i dlaczego jest ona dzisiaj tak bardzo nam potrzebna?”.

Dobre pisarstwo i filozofia

Najpierw odwotam sie do dwdch wspaniatych autorow, ktorych dzieli
ponad dwa tysigce lat, ale i tak majg ze sobg wiele wspdlnego.

I bynajmniej nie dlatego wytgcznie, ze pierwszy z nich, Juliusz
Domanski, pisze o drugim, czyli o Marku Cyceronie. Ta wspélnota jest

o wiele glebsza i subtelniejsza. We wtasnie opublikowanym, wspaniatym
zapisie wykladow o humanizmie Domanski, wybitny znawca antyku,
pisze:



[...] ideal tgczenia wymowy z madroscig, czyli dobrego pisarstwa
z filozofig, jest, jak wiadomo, jednym z centralnych motywow
zwlaszcza pism retorycznych Cycerona od jego

mtodzienczego De inventione poprzez De oratore az

do Oratorai Topica ad Trebiatum i prébuje syntetycznie godzi¢
dwie wielkie opcje klasycznej kultury greckiej: z jednej strony
filozoficzng, reprezentowang przez Platona i w inny sposob
przez Arystotelesa, z drugiej strony retoryczng, reprezentowang
przez Izokratesa. Musimy zajg¢ tym doktadniej [...], aby potem
jeszcze wielokrotnie wraca¢ do tego samego wielkiego watku
kulturowego, jaki tworzy rywalizacja ,literackiej” retoryki

i ,naukowej”, czasem ,,madrosciowej” filozofii[1].

Zbior Dariusza Kartowicza wigcza sie w ten nurt, ciggngcy sie od czaséw
jeszcze sprzed Cycerona, ale w jakis$ szczegdlny sposéb oddajgcy ducha
tekstow, jakie powstawaty w Arpinum i kazaty stynnemu retorowi
zastanawiac sie, jak jest urzagdzony Swiat, panistwo i miasto. I nie tylko
jak, ale takze — a moze przede wszystkim — dlaczego tak a nie inaczej
toczg sie sprawy publiczne, jak widzimy wokét nas. Sam namyst nad
politykg nie pozwolitby na odwotanie sie do Cycerona, gdyby nie to, ze
cytowana ksigzka Domanskiego to Wyktady o humanizmie, a wazkg
cechg owego nurtu — gdy chcemy uznac go za wartosciowy wktad

w naszg cywilizacje, a nie deprecjonujgcy epitet, badZ nie majgcg
znaczenia klisze jezykowg — jest wiasnie potgczenie madrosci i jej
umitowania z umitowaniem pieknego stowa. Kartowiczowi nie
wystarcza pisa¢ madrze i stusznie, on chce takze pisac¢ pieknie.

Stajemy zatem wobec arcyciekawego problemu. Co to bowiem znaczy
pisac zarazem madrze i pieknie? Z catg pewnoscig mégltby autor ukazac
swoje mysli w dyskursie naukowym (zwanym czasami akademickim),
obudowa¢ swoje rozwazania nie tylko aparatem naukowym (to znaczy
napisaé, co o tym, co sam napisat piszg jeszcze inni), wykazac
watpliwos$ci i whaczy¢ sie w nurty debat, jakie na temat $§wiata polityki
toczg akademicy od wielu pokolen. I nie byloby w tym nic ztego — nie
bytoby to ani lepsze, ani gorsze niz eseje publikowane w omawianej
ksigzce. Ale tez inny cel by takim rozwazaniom przys$wiecat.



I nie ma najmniejszej watpliwosci, ze autor rezygnuje z aparatu
naukowego w petni §wiadomie. W tekScie Pamiec aksjologiczna

a historia Dariusz Kartowicz przywotuje wstep do De Legibus, gdzie
padajg stowa Cycerona skierowane do Attyka:

To oczywiste, Ze nie chce uchodzi¢ za klamce — przyznat Marek.
— Z drugiej strony, moj drogi Tytusie, nie brak zapalencéw,
ktérzy niczym w sgdzie domagajg sie ode mnie catej prawdy,
jakbym nie byt poetg, tylko swiadkiem. Jestem niemal pewny, Ze
ci sami ludzie wierzg, jakoby Egeria naprawde rozmawiata

z Numa, a orzel wlozyt Tarkwiniuszowi nakrycie glowy[2].

Teksty zawarte w ksigzce Kartowicza odnoszg sie do prastarej zasady,
jakg jest Prawda. Ona jest owym arche, ktéra stanowi nie tylko zasade,
ale i Zrédto poznania i opisania §wiata. Co wiecej, Prawda jest czescig
wielkiej trojcy, w sktad ktorej wchodzg jeszcze Piekno i Dobro. Prawda
to nie tylko zgodno$¢ stéw i mysli z rzeczywistos$cig. Prawda musi by¢
takze piekna i godziwa — nie jesteSmy w stanie odejs¢ od tego faktu.
Akademickie pisanie juz dawno zarzucito Prawde na rzecz koherencji,
stusznos$ci i poprawnos$ci myslenia. Nie tylko politycznego.

Nie znaczy to jednak bynajmniej, ze dyskursowi naukowemu zarzucam
kltamstwo, a akademikom gloszenie nieprawdy. Chciatbym tylko
wskazac réznice pomiedzy pisaniem zawartym

w Tebach... a akademickim. Nauka odpowiada na pytanie: ,,jak?”,
myslenie filozoficzne, myslenie poszukujgce Prawdy i Madrosci
odpowiada na inne, wazniejsze pytanie: ,,dlaczego?”. Aby na nie
odpowiedzie¢, Dariusz Kartowicz przekazuje nam do odczytania
trzynascie opowiesci, trzynascie mitow, ktére — wedle intencji autora —
najdoskonalej ttumaczg Swiat. W tej ksigzce autor ogranicza sie jednak
jedynie do Swiata wspétczesnej polityki polskiej.

Dlaczego mity



Musimy jednak zada¢ w tym miejscu owo filozoficzne pytanie: dd t(?
Dlaczego mityczne opisanie $wiata jest dla Dariusza Kartowicza
najlepszym narzedziem? Doskonale wyjasnia to sam autor we wstepie,
zatytutowanym Wiatr z Tracji. I nie chodzi bynajmniej o owg na wp6t-
mityczng kraine na péinoc od Grecji - chodzi o mit, ktéry bardzo
precyzyjnie opisuje i wyjasnia meandry naszej polskiej politycznej
wspotczesnosci. Jest nim mit Smolenska. Kto bowiem historii tej
tragedii nie pojmie, nie opisze, nie przepracuje, ten nic ze wspotczesnej
Polski nie zrozumie. Co nie oznacza, ze Kartowicz podaje nam prostg
prawde do przyjecia (nawet te o wraku samolotu przy nieczynnym
lotnisku Smolenisk-Péinocny). Mityczne mysSlenie ma to do siebie, ze
nie zawiera dogmatow, nie jest podane do wiary, owe opowiesci snute
przez medrcow (niechze autor mi wybaczy, ze porownam go do
Cycerona, Platona i innych mito-tworcéw) sg czyms innym, czyms

o wiele wiecej.

Zyjemy w czasach, gdy wszystko musi by¢ krotkie, szybkie i klarowne.
Takze lekarska diagnoza musi by¢ jednoznaczna, tak aby odpowiedzig
na nie mogty by¢ lakoniczne zapisy na recepcie. Nie pamietamy juz,
ze diagnosis to zdecydowanie wiecej niz tylko rozpoznanie - jest ona
rozréznieniem pomiedzy rozmaitymi elementami rzeczywistosci,

a zarazem osgdzeniem otaczajgcego nas §wiata. Kartowicz poprzez
swoje mity ocenia $wiat, lecz na wzér antycznych mito$nikow prawdy
nie podaje prostych recept. By zy¢ pieknie, dobrze i prawdziwie, nie
wystarczy tykac niebieskie piguiki.

Mity nigdy nie sg wytworem indywidualnym, a mito-tworcy jedynie je
spisujg. Dlatego tez nie musimy zzymac sie na autora, Ze pisze o micie
konca historii, ktory jest czyms wiecej niz tylko tezg opisang przez
stynnego juz Francisa Fukuyame. To jest historia ttumaczgca postawy
postkomunistow, katolikow otwartych oraz ludzi z przeciwnej strony
sceny politycznej i kulturowej, gteboko psychicznie, lecz ptytko
intelektualnie przezywajgcych postanie narodu i panistwa polskiego. Mit
konca historii nie jest niczym wiecej nizli tylko nowoczesng wersja
millenarystycznej herezji, a Kartowicz pozwala sobie na jego radykalng
ocene:



Trudno watpi¢, ze millenaryzm to jedno z zasadniczych Zrédet
politycznego infantylizmu, tej wcigz niestabngcej tesknoty za
rzgdami koniecznosci, ktora codziennie obwieszcza obywatelom
swoje nieomylne wyroki. To miedzy innymi stagd wtasnie czerpie
soki tak dobrze znany ton Zalu do pelnej spornych racji
rzeczywistosci politycznej, do $wiata realnych i gtebokich
konfliktow intereséw i wartosci, 6w ton pretensji do
rzeczywistosci nietatwej do zrozumienia, zmuszajgcej do
samodzielnosci, do ryzyka i do wyboru. Mysle o politycznym
infantylizmie, ktéry stale rozglada sie za kim$, kto zdejmie

Z niego nieznos$ny ciezar podmiotowosci, kto powie, jak sie
zachowywa¢, co wypada i co jest konieczne - za kims, kto znowu
pozwoli opusci¢ nurt i wyj$¢ na brzeg historii[3].

Kolejnym punktem odniesienia dla Kartowicza jest Antygona — wielka
tragedia Sofoklesa stanowi mit sam w sobie i nie sposdb od tego uciec.
Jednakze warszawski filozof znajduje w tej wielkiej rzece poszczegdlne
prady, ktére stanowig osobne mity. Stad tez jego rozbudowany tekst
poswiecony sporom Kreona, a to z synem, a to z Terezjaszem, a to
wreszcie z samg Antygong, ukazuje wielowgtkowos¢ nie tylko powstatej
ponad dwa tysigclecia temu tragedii, ale przede wszystkim komplikacje
naszego Swiata. Bez Sofoklesa nigdy jej nie pojmiemy.

Mitotworcza rola esejow Nie sposob
Kartowicza polega takze na szczegotowo ani
budowaniu obrazéw, czasami nawet pobiezne
. . . L1 s omowic wszystkich
nie rozumiejac tytutu, zle ow o
opowiesCl

obraz widzim _
y Kartowicza; zreszta,

aby zapoznac sie

z trescig nalezy
siegng¢ po oryginat, a nie omowienie. Ale warto zwrdci¢ uwage, ze
teksty filozofa to nie sprawozdania, lecz literatura (w swym
zamierzeniu) piekna. Autor nie musi wyktadac kawy na tawe, wiec
pewne watki oraz rozpoznania rzeczywistosci jedynie szkicuje, tak aby
czytelnik biegngc jego tropem, rozumiat zasadnicze przestanie, lecz nie
otrzymywat hasta z Wikipedii. Opisanie Krakowskiego Przedmiescia
z wiosny 2010 roku jako walki karnawatu z postem o wiele lepiej



wyjasnia to, jak autor rozumie pamietne zdarzenia, niz sugerowane
tytutem romantyczne kalki. Czasami bowiem efektownie brzmigce
tytuly nie w petni oddajg tresci ukazane w tekscie i potrafig narzucic
interpretacje nie w petni odpowiednig do wyrafinowanych tresci. Tym
bardziej, Ze mitotworcza rola esejow Kartlowicza polega takze na
budowaniu obrazéw, czasami nie rozumiejgc tytutu, Zle 6w obraz
widzimy.

Kolejny rozdziat uczy nas, Ze nie sposdb zrozumiec tego, co sie dzieje

w polskiej kulturze i polityce, bez pojecia sarmackiego jeszcze mitu

o pochodzeniu Lechitéw od Rzymian, albo jeszcze lepiej, od samych
Trojan. Mit Rzymu jako Zrédta Polski analizuje zresztg Kartowicz

i sSrodowisko Teologii Politycznej wtasciwie ,,0d zawsze”. Dlatego tez nie
mglo zabrakng¢ go i w tym zbiorze.

Nie moglo wreszcie zabrakng¢ miejsca dla postaci, ktéra, jeszcze za
swego zycia, stata sie personifikacjg polskiej obecnosci w §wiecie. Jan
Pawetl II — Karol Wojtyta jest punktem odniesienia dla tego, co dziato sie
zaréwno tysigc, jak i piec¢dziesiat lat temu, tego, co nam wspoétczesne;
ttumaczy nam réwniez, co sie zdarzy w przysztych czasach. Nie mowigc
juz o dniach ostatecznych...

Warto zwrdécic¢ uwage, ze mity dla Kartowicza nie sg tym, czym
zabobony w stynnej ksigzce dominikanina J6zefa Marii Bochenskiego.
W przeciwienstwie do uczonego zakonnika, filozof z Teologii Politycznej
sie z nimi nie rozprawia, nie zwalcza, nie niszczy — stawia jedynie
diagnoze, jakie opowiesci kierujg naszym mys$leniem, czasami ukazujac
swoim czytelnikom, ze stajg sie one raczej Heideggerowskimi $ciezkami
leSnymi, ktore prowadzg nas nie na polany, gdzie przez liscie i konary
przebija sie storice prawdy, lecz do piecow wypalajgcych wegiel drzewny.
Moze to uzyteczne, lecz nie powinno stanowi¢ celu wedrowki...

W opowiesci o Polsce, jakg snuje Kartowicz, pojawia sie jeszcze jedna
wazna postac — a wlasciwie cien (jak z pdél Elizjum) - czyli osoba
Tomasza Merty, przyjaciela i intelektualnego interlokutora. Merta
zgingt wlasnie w Smolenisku, jest wiec réwnie konieczny w Tebach jak
Attyk w dialogach z Arpinum. Bez niego zabrakloby ksigzce
mitotwdrczej mocy...



Juliusz Gatkowski

Zrodto tekstu: Juliusz Gatkowski, W cieniu arpiriskiego debu. Jak pieknie
pisac polityczne mity, ,,Nowy Napis Co Tydzien”, 2020, nr 61

Ksigzka Dariusza Kartowicza, Teby-Smolenisk-Warszawa. O ztudzeniu
nietragicznosci polityki dostepna jest w naszej ksiegarni.
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