Virtual Mass Media? [TPCT nr 95]

Czy wspéiczesny Swiat demokratyzuje sie do tego stopnia, ze pozbawia
sie — poprzez media spotecznos$ciowe — posrednikéw, szukajgc
bezposredniej konfrontacji? A moze demokratyzacja dyskursu
pozbawiana jest elementu arystokratycznego w postaci redaktorow
czuwajgcych nad trescig? Gdzie znajduje sie sita i stabosci tak utozonej
przestrzeni informacyjnej? Jakie z tego ptyng implikacje dla debaty
publicznej? To sg kwestie, ktére pod pretekstem przypadajgcego 24
stycznia Swiatowego Dnia Srodkéw Masowego Przekazu, chcemy
postawi¢ w centrum kolejnego numeru

Media spotecznosciowe sg juz statym elementem zycia politycznego i
spotecznego wspodtczesnego swiata. Trudno dzi§ wyobrazi¢ sobie
polityke bez statego rezonansu, ktéry jest wzbudzany za ich pomoca.
Oto Prezydent Stanéw Zjednoczonych pisze tekst nie przekraczajgcy
140 znakéw — publikujgc go na powstalym nieco ponad dekade temu
Twitterze — i rozpetuje sie awantura, ktéra zahacza o notowania
gieldowe, a nawet szerokim echem odbija sie w stolicach panstw zza
Oceanu. W takim $wiecie zyjemy. To on nas teraz otacza siecig, z ktorej
niepodobna sie wydostacd. I nie o to chodzi, aby utyskiwac i wzbudza¢
prozny lament nad tg (wirtualng?) rzeczywistoscig, ale sprobowac
zrozumiec otoczenie, w ktorym zyjemy. A mam wrazenie, ze predkos¢
tych przeobrazen zaczyna juz dzieli¢ czas z dawnego paradygmatu
pokolenia na nowy — w ktérym réznig sie juz pomiedzy sobg kolejne
roczniki. Jak to sie méwi: it escalated quickly.



Zanim o konsekwencjach tego stanu rzeczy — chyba warto odnotowac,
ze rozwo6j nowych technologii — w tym tych ze $§wiata mediéw i
komunikacji, zaczyna $ciera¢ w pyt stary porzadek medialny. Kiedys to
mass-media byty pewnym novum, ktére silnie wptyneto na paradygmat
polityki — niezaleznie od utrwalonego systemu: od demokratycznego
po totalitarny. Formuta mediéw byta z kolei konsekwencjg przyjetego
oswieceniowego paradygmatu wiary w moc rozumu obywateli, ktorzy
do sprawowania kontroli nad pozostatymi wtadzami, potrzebujg
jedynie odpowiedniej dozy informacji. Tak budowana pozycja
racjonalnos$ci wyrzucita poza nawias wszelkiego rodzaju namyst nad
niebezpieczenstwem rosngcej w site kolejnej witadzy (obok trzech
pozostatych — zgodnie z Monteskiuszowym podziatem), ktdra przejeta
wiasciwie role opinii catej wspolnoty politycznej.

Dzi$ sytuacja zdaje sie odwracad. Jednak czy na pewno mamy powrot do
zalozen o pelnym dostepie do wiedzy spoteczenistwa obywatelskiego,
ktére realizuje sie poprzez media spotecznosciowe? Niewagtpliwie
widoczne jest skrocenie dystansu pomiedzy nadawcg a odbiorcg. Dzi$
sami wybieramy kogo chcemy stucha¢, kogo pogtadzi¢ palcem
skierowanym w gore, a kogo zgani¢ emotikong z zaciektym grymasem.
Tworzymy wtasne banki informacyjne, ktére przy odpowiednich
algorytmach chytrze wylapujgcych nasze upodobania, co raz szczelniej
otaczaja nas, grodzgc dostep do innych zasobéw wiadomosci. A zatem
demokratyzacja zdaje sie by¢ cokolwiek utomna, aby nie powiedzieé
pozorna.

Nalezy w koncu zada¢ pytanie, gdzie plasuje sie rola tradycyjnych
mediéw z redakcjami, nadawaniem tonu, rozkladaniem akcentu — i
pelnieniem roli kierowania uwagi odbiorcow i brania za to pelnej



odpowiedzialno$ci. W na nowo utozonej przez media spotecznos$ciowe
przestrzeni informacyjnej, gdzie jesteSmy zaréwno odbiorcami i
nadawcami, na réwnych prawach (a nawet — po zapowiadanej nowej
polityce Facebooka — na lepszych zasadach) z czotowymi redakcjami i
calymi koncernami medialnymi, wystawiamy sie na trudy zwigzane z
iScie salomonowym wyzwaniem rozréznienia prawdziwych informacji
od tzw. fake newsow. Trzymajgc sie biblijnych poréwnan, jesteSmy w
sytuacji Adama, ktéry skuszony wizjg Drzewa Poznania, siega po
upragniony cel, ktéry ma to umozliwié. Czy efekt w obydwu
przypadkach nie jest podobny?

Czy wspoiczesny §wiat demokratyzuje sie do tego stopnia, ze pozbawia
sie — poprzez media spotecznosciowe — posrednikow, szukajgc
bezposredniej konfrontacji? A moze demokratyzacja dyskursu
pozbawiana jest elementu arystokratycznego w postaci redaktoréow
czuwajgcych nad trescig? Gdzie znajduje sie sita i stabosci tak utozonej
przestrzeni informacyjnej? Jakie z tego ptyng implikacje dla debaty
publicznej? A moze wiasnie serwujemy sobie swiat iluzji, ktory
opakowany jest w marzenia o przekroczeniu granic jak z globalnej
wioski McLuhana? To sg kwestie, ktore pod pretekstem przypadajgcego
24 stycznia Swiatowego Dnia Srodkéw Masowego Przekazu, chcemy
postawi¢ w centrum kolejnego numeru.

Jan Czerniecki
Redaktor naczelny



