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Kandydatura Kaminskiego byla prawdopodobnie najlepsza na
trudng sytuacje polityczng

Chyba na poczatku tego roku rozmawiatem z jednym z wazniejszych
urzednikow IPN. Pytalem przede wszystkim, jakie sg jego
przewidywania jesli idzie o wybdér nowego szefa tej instytucji.
Oczekiwania mojego rozméwcy - dos¢ blisko zwigzanego ze $p.
Januszem Kurtykg — byly raczej minimalistyczne. Nie miat ztudzen, ze
Instytut moze utrzymac jastrzebi kurs, ktérym prowadzit go poprzedni
prezes. Rozpatrywal dwie mozliwoSci. Pierwsza - prezes Scisle



wspélpracujgcy z salonem, chronigcy interes polityczny rzadzgcej
partii, a wiec forsujgcy wycofanie sie IPN z bardziej ofensywnego
udziatu w debacie publicznej i ograniczenie jego d dziatan do edukacji
publicznej i SciSle naukowych badan, a i to bez podejmowania tematow,
ktérymi mozna by sie komu$ narazi¢. Druga - prezes relatywnie
niezalezny, ktéry pozostawi pracownikom tej instytucji stosunkowo
wiele swobody i pozwoli im pracowac, cho¢ wycofa IPN z pierwszej linii
politycznego sporu. Wydaje sie, Ze w osobie dr. Lukasza Kaminskiego
zrealizowat sie ten drugi wariant.

Przeforsowanie kandydatury dr. Kaminskiego to dzielo dr. Antoniego
Dudka. Obaj panowie zgadzajg sie co do koncepcji przeksztalcen w
Instytucie, a takze jego roli w sferze publicznej. Na ile mozna ocenia¢
na podstawie dotychczasowych wypowiedzi nowego prezesa, nie chce
on, aby IPN mégt by¢ latwo atakowany za udzial w szczegéblnie
kontrowersyjnych przedsiewzieciach. Jest sceptyczny wobec mozliwo$ci
realizacji procedury lustracyjnej, a takze planuje likwidacje pionu
Sledczego (od dawna optowat za tym Antoni Dudek). Taka postawa
zjednata mu poparcie po obu stronach politycznej barykady, co jest
wydarzeniem absolutnie unikatowym i czego niewielu sie spodziewato,
biorgc pod uwage glebokos¢ politycznego podziatu oraz to, jak
zapalnym punktem bywa i potencjalnie wcigz moze by¢ IPN. Z jednej
strony dr Kaminiski moze zatem cieszy¢ sie, ze jest kandydatem PO-
PiS-u, ale z drugiej ma zapewne $wiadomos$¢, ze oznacza to réwniez
niebezpieczenstwo niespelnienia oczekiwan zadnej ze stron, a w
konsekwencji — bycie atakowanym z obu flank.

Opowiedzenie sie w parlamencie za jego kandydaturg przez dwie
glowne partie bylo podyktowane odmiennymi motywacjami. PiS
doszedt do wniosku, ze kazda inna kandydatura moze by¢ jedynie



gorsza, trzeba zatem wybra¢ mozliwie najlepszg, cho¢ daleko jej do
ideatu. Platforma z kolei miata nadzieje, Ze glosuje na osobe, na ktorg
poprzez Kolegium IPN bedzie mozna wywiera¢ pewien nacisk i ktéra
odsunie IPN na margines politycznego sporu. Trzeba podziwia¢ prace,
jaka wykonali stronnicy Kaminskiego, bez watpienia umiejetnie
sondujgc oczekiwania obu stron i obu przedstawiajgc przekonujgce
argumenty za poparciem wtasnie tej osoby.

W sprawach, ktore budzg kontrowersje — procedura lustracyjna czy
likwidacja pionu S$ledczego - istniejg bardzo powazne i rozsgdne
argumenty i za zmiang, i za pozostawieniem dotychczasowych
rozwigzan. Zatem dziatania, jakie podejmie tu dr Kaminski, bedg
rodzajem eksperymentu, ktérego wyniki trudno przewidywac¢. Nie ma
moim zdaniem powodu, aby juz teraz opowiada¢ sie zdecydowanie
przeciwko ktoremus z jego projektow, dotyczgcych zmian w IPN.

Trzeba przy tym realistycznie stwierdzi¢, ze kandydatura Kaminskiego
byta prawdopodobnie najlepsza na trudng sytuacje polityczng. By¢
moze byla po prostu ceng przetrwania IPN jako mimo wszystko
aktywnego uczestnika polskiego zycia publicznego - cho¢ juz
niekoniecznie politycznego.

Po wyznaczeniu kandydata i przed glosowaniem w parlamencie byt
tylko jeden moment, kiedy w salonie rozlegt sie szum dezaprobaty: gdy
Fukasz Kaminski powiedziat, ze ksigzka Piotra Gontarczyka i Stawomira
Cenckiewicza o Lechu Watesie byta skonstruowana zgodnie z regutami
sztuki, a zarzut wspotpracy z SB byl uzasadniony. Tu wydaje sie, ze dr
Kaminski moéwit wlasnym glosem, wymykajgc sie nieco spod kontroli
swoich protektorow. Jednak szybko sie z tych stéw wycofal, co zrobito



nie najlepsze wrazenie. Jesli ten epizod miatby co§ méwic¢ o tym, jakim
prezesem IPN bedzie dr Kaminski, nie wrézytby zbyt dobrze. Po
pierwsze — zna¢ w nim bylo brak wyczucia. Je$li juz Kaminski
zdecydowat sie na gre pod hastem ,jestem mniejszym ztem”, powinien
byt umie¢ unikng¢ potencjalnie zdradliwego tematu. JeS§li go nie
unikngt — nie powinien byt sie w tak niezreczny i dziwaczny sposéb
wycofywaé ze swojej wypowiedzi. C6z bowiem mialy znaczy¢ jego
pOZniejsze stowa: , O tej ksigzce w ogdle nie powinienem byt sie
wypowiada¢”? Jak majg je odczytywa¢ naukowcy, ktérzy chcieliby
zajmowac sie réwnie trudnymi kwestiami w ramach dziatalnosci,
prowadzonej przez IPN? Czy ta niezreczna, pospieszna i przepraszajgca
reakcja nie wskazuje, jak miekki bedzie nowy prezes?

Mozna tez jednak siegng¢ po madre skadingd przystowie i powiedziec:
pierwsze koty za ploty. Lukasz Kaminski ma jedng niewatpliwg zalete
(tym argumentem postugiwal sie takze najczesciej dr Antoni Dudek):
jest cztowiekiem mtodym (ma 38 lat) jak na stanowisko, ktére obejmuje
i — co symboliczne — urodzit sie o rok zbyt pézno, aby zosta¢ objetym
obowigzkowg lustracjg przy obejmowaniu panstwowego stanowiska.
By¢ moze dzieki tej ,premii milodosci” uda mu sie tak pokierowac
powierzong mu instytucjg, by nie rozbi¢ jej o rafy polskiej politycznej
wyjatkowo brutalnej rywalizacji? Warto trzymac kciuki.
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