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To rak bezobjawowy, a w istocie zzerajgcy bardzo gleboko od
wewnatrz
(Fragment rozmowy z red. Zbigniewem Nosowskim)

Wydarzenia, ktdre nie sg wypowiedziane, nie sg odpokutowane
(a to oznacza jasno postawione), cigzg na spolecznosciach i
grupach. Krew, cierpienie niewinnych, ktérego zrédlem czasem
bylo uznanie, Ze ich prawa sg mniej wazne niz dobro jakiej$
instytucji, cigzg na sumieniach nie tylko jednostek, ale takze na
przyszlosci instytucji. Nie ma innej drogi zdjecia tego ciezaru,
tak by p6js¢ do przodu, realnie sie zmienié¢, niz publiczne
wyznanie grzechu, publiczna pokuta i rozliczenie, ktére w
przypadku wielkich instytucji okresli¢ mozna jako ,,oczyszczenie
pamieci”.

Prawdy te, czesciowo z przestrzeni teologii, a czesciowo
zwyczajnego wyczucia moralnego, odnoszg sie takze, a moze
przede wszystkim, do Kosciola. Nie jest przypadkiem, ze w roku
2000 sw. Jan Pawel II tak mocno prosil o wybaczenie grzechéw
ludzi Kosciola. W roku 2019 trzeba nadal is¢ tg drogg i mocno,
nie obawiajgc sie zgorszenia, przepraszac takze za te zbrodnie,
przestepstwa, problemy, ktére ujawnione zostaly obecnie, ale
ktére cigza na zyciu jednostek i zbiorowosci.

Nie sg to kwestie blahe, pozbawione znaczenia, nieistotne dla
historii Kosciola w Polsce czy dla jednostkowych loséw.
Rozliczenie owych przestepstw to pokazanie, ze z perspektywy
wiary, Kosciola, moralnosci cierpienie niewinnych jest
wazniejsze niz dobro instytucji czy osdb dla niej zastuzonych.
Nie ma znaczenia, kto jest przestepcg, wazne jest, by ofiary
mialy poczucie, ze Bog jest z nimi. Jesli Kosciol hierarchiczny nie
potrafi tego pokazaé, to znaczy, ze akurat w tej kwestii nie idzie z
Jezusem. Jakkolwiek by to pompatycznie zabrzmialo. I wlasnie o
tym jest ta rozmowa ze Zbigniewem Nosowskim, redaktorem
naczelnym ,Wiezi”. Jest to rozmowa trudna, niewygodna dla
wszystkich, ale konieczna.



Jaka moze by¢ skala skandali seksualnych w Polsce?

Nie wiem, mnie akurat najmniej zajmujg dane liczbowe. Pracuje
bezposrednio z osobami skrzywdzonymi i dlatego bardziej interesuje
mnie konkretny cztowiek niz skala problemu. Moze to dziwne, bo
przeciez jestem z wyksztatcenia socjologiem, ale nie fascynujg mnie
wyliczenia, ktorym niektorzy sie oddajg. W kwestii liczb kluczowe
wydaje mi sie stwierdzenie, Ze jest to prawdopodobnie podobny
odsetek, jak w krajach anglosaskich czy w Niemczech.

Czyli od 3 do 6 procent wszystkich ksiezy pracujgcych przez
piecdziesigt lat. Taka srednia wychodzi zar6wno z raportéw
Kosciola amerykanskiego, jak i australijskiego, a takze z
szacunkow niemieckich czy francuskich. A przeciez
pocieszaliSmy sie, ze w Polsce byly inne warunki, nie bylo
prywatnych szkét katolickich, nie bylo internatéw i w zwigzku z
tym ofiar moglo by¢ mniej.

Wazniejsza dla mnie jest liczba ofiar niz sprawcow. Ale podobienstwo
do innych krajow wydaje mi sie nieuniknione. Pamietam doskonale, Ze
w 2010 roku zastanawiatem sie dtugo (cate szczesScie, nie mowitem o
tym publicznie, wiec nie musze sie teraz wstydzi¢), dlaczego Niemcom
udaje sie tak dobrze te sprawy rozwigzywac. A pare miesiecy poZniej
zaczela sie w tym kraju lawina zgtoszen ze strony ofiar duchownych -
czyli sytuacja dojrzewata i zmiana nastgpita skokowo. W Polsce moze
by¢ podobnie, szczegdlnie ze my nadal w wiekszoSci nie rozumiemy;, iz
problemem sg nie tylko sprawcy, nie tylko same fakty przemocy
seksualnej wobec dzieci i mtodziezy, ale przede wszystkim reakcje
przetozonych.

To akurat jest wspdlne wiekszosci krajow i Koscioléw lokalnych,
a moze swiadczy¢ o tym, ze jest to problem wspdlny dla calego
Kosciola. Wynika on jakos z jego struktury odczuwania samego
siebie, myslenia, z hierarchicznej natury, a nie tylko z jakichs
cech przypadlosciowych.



Dlatego wydaje mi sie, ze powazniejsza refleksja nad konsekwencjami
tego kryzysu musi nas prowadzi¢ do myslenia nad tym, jaki inny,
niemonarchiczny, niefeudalny Kosciét mozna tworzy¢. Tak przeciez
bylo, ze powodem, dla ktérego bardzo dtugo nie zgtaszano spraw do
prokuratury czy na policje — i to zar6wno na poziomie Watykanu, jak i
Kos$ciotéw lokalnych, diecezji czy zakonéw — bylo przekonanie, ze
biskup (posiadajgcy w Kosciele pelnie wtadzy) wszystko odpowiednio
zalatwi. A tu w kolejnych krajach sie okazywato, ze biskupi problemow
odpowiednio nie zatlatwiajg, Ze troszczg sie przede wszystkim o to, aby
skandale nie wychodzity na jaw. Czyli wiara w dobrg wole tego, ktory
mial sprawe rozstrzygac, zostata podwazona. I to nie tylko personalnie,
lecz strukturalnie. Okazuje sie bowiem, zZe struktura poniekad
wymuszata na wielu osobach dziatania w interesie jej samej, a nie w
interesie ofiar. A to znaczy, ze w odpowiedzi na kryzys warto postawic
pytanie o to, jak zbudowac te strukture inaczej.

Jaka mialaby by¢ ta niemonarchiczna i niefeudalna struktura
Kosciola?

Nie potrafie obecnie odpowiedzie¢ na to pytanie. To trzeba bardzo
gruntownie przemysle¢. Ale wydaje mi sie, ze zyjemy w punkcie
zwrotnym historii Kosciota. Oto — chyba po raz pierwszy od wielu setek
lat - mamy jako $wieccy prawng mozliwos$¢ zainicjowania procesu
kontroli postepowania biskupow. Papiez Franciszek dat nam do tego
narzedzia, wydajgc motu proprio Vos estis lux mundi. Wyznaczony jest
tam nawet termin, w jakim skargi na przetozonych koscielnych majg
by¢ zbadane i zatatwione. A to oznacza, ze po raz pierwszy od dawna w
Kos$ciele mozemy nie tylko pisa¢ na Berdyczéw — co wielokrotnie
pewnie i ty, i ja w roznych sprawach robiliSmy, zazwyczaj nie
otrzymujgc zadnej odpowiedzi — ale Ze istnieje mechanizm kontrolny,
ktoéry przewiduje mozliwos¢ braku dobrej woli ze strony biskupa (a ze
tak bywato, wiemy az nadto dobrze). To jest bardzo wazne, bo
umozliwia realne oddziatywanie, cho¢ na razie bardzo ograniczone, na
sposob sprawowania wladzy w Kosciele. Te mechanizmy dopiero sie
ksztattujg, ale dajg nadzieje.

Nie obawiasz sie, ze poza mechanizmami kontrolnymi konieczna
jest tez zmiana mentalnosci?



Zmiana mentalnosci jest oczywiscie fundamentalna. Bez niej zadne
skuteczne nawrdcenie strukturalne Kosciota nie jest mozliwe.

Tak si¢ bowiem sklada, ze po pierwsze, zdaje sie, ze wcigz dla
pewnej czesci hierarchéw Kosciolem tak naprawde sg tylko
ksieza i w zwigzku z tym to troska o nich jest najwazniejszym
zadaniem biskupoéw. A po drugie, to sprawa bardziej
skomplikowana, bo wyplywajaca z rozumienia grzechu. W
Kosciele wiemy, ze wszyscy jesteSmy grzesznikami, i ze spowiedz
jest miejscem, gdzie nasze grzechy sg nam odpuszczane. Ale z
tych dwéch zalozen czesto wyciggano wniosek, juz
nieprawdziwy, ze w zwigzku z tym, Ze Kksieza tez grzeszg, to
nalezy te grzechy odpuszczac i kierowac ich dalej do pracy. A
przeciez, cho¢ niewgtpliwie grzechy nalezy odpuszczac, to juz
kwestia tego, czy dalej powinni pracowac, jest bardziej
skomplikowana.

A jakby tego byto mato, ksieza i biskupi sg ekspertami w odpuszczaniu
grzechow, wiec wiedzg, ze to naprawde dziata, ale majg tez pokuse zbyt
latwego zalatwiania pewnych spraw, takze w konfesjonale. Mnie wydaje
sie, Ze tolerowanie przestepstw seksualnych zakorzenione jest mocno
w mysleniu, ze przede wszystkim nalezy unika¢ skandalu, zgorszenia,
ze nie wolno mowi¢ o problemach gto$no, bo co sobie ludzie pomysla,
przeciez Kosciét jest Swiety.

Ale wazna jest réwniez inna przyczyna. Mysle, ze w Kosciele, a chyba
nie tylko w KoSciele, nie jesteSmy w petni §wiadomi zta, konsekwencji
tych przestepstw wobec ofiar. To jest zresztg kwestia, ktorej
$wiadomo$é, takze w spoteczenistwie, sie rozwija. Swiadomosé
dtugofalowych konsekwencji krzywdy wyrzgdzonej dzieciom czy
osobom niepelnoletnim wykorzystywanym seksualnie wzrasta. Jeszcze
kilkanascie lat temu, w 2004 roku, kiedy wybuchta sprawa ksiedza
Jankowskiego, wiele oséb, ze mng wigcznie, odetchneto z ulgg, kiedy sie
okazato, Ze w zeznaniach nie ma mowy o wspétzyciu seksualnym: , Ufff,
to do niczego nie doszto” - méwito sie pietnascie lat temu. Teraz sam
sie wstydze tej swojej reakcji, ale wtedy takie byto myslenie. Dopiero
rozwoj psychologii, a przede wszystkim Swiadectwa ofiar, pokazaty, jak
glebokie sg konsekwencje wdarcia sie przez sprawce do



najintymniejszej sfery zycia mtodej osoby. Znakomicie pokazuje to list,
ktoéry akurat dzis dostatem od Wiktora Poryckiego, cztowieka, ktéry jest
ofiarg wykorzystywania seksualnego przez ksiedza i wydaje sie, ze
dobrze sobie ze wszystkim radzi, Ze juz sobie to wszystko
przepracowat: , Gdziekolwiek sie wychowywaliScie, czy to byta wie$ czy
miasto, widzieli$cie nieraz bezpanskiego, bezdomnego psa. Ja z racji
[miejsca] zamieszkania widze je czesto. Tzw. ludzie wywozg je do lasu
opodal i zostawiajg, bo stary juz i niedotezny, chory. Bigkajg sie
zdezorientowane, zrozpaczone. Nie boje sie uzy¢ tego stowa, te rozpacz
i tesknote za swoim cztowiekiem wida¢ w ich oczach. Glodne i
przeganiane, czasami jeszcze ufne wobec cztowieka, czasami juz pelne
strachu i nieufnosci, po tym, czego doswiadczyty od swojego opiekuna i
napotkanych przedstawicieli gatunku Homo sapiens. Czasem ktos sie
zlituje nad ich glodem i pragnieniem, wystawi miske jedzenia i wody;,
wtedy na chwile w ich oczach pojawia sie najpierw strach, potem jednak
gldd zwycieza i jedzg — i pojawia sie btysk. Czego? Zaufania? Uczucia?
Czegoz? Najczesciej uciekajg, cho¢ zdarza sie, ze wracajq i proszg o
jedzenie i chyba o co$ wiecej. O swojego cztowieka, o odrobine mitosci.
Bo one nas obdarzajg mitoS$cig catkowitg i bez-interesowng. Opowiada
sie, ze pies to jedyne stworzenie, ktore swego cztowieka kocha bardziej
niz samego siebie. Mozna w to wierzy¢, mozna to odrzucad, ja wiem, ze
tak jest. Najczesciej nie znajdujg, odchodzg same, w ciszy. Nie ma
nikogo, kto je odda ziemi. Tak jest ze mng, ofiarg. I tak bedzie na
koniec”.

To sg stowa dojrzatego mezczyzny, ktory ma, wydaje sie, dobrze
przepracowane wydarzenia sprzed wielu lat, ktory jest zaangazowany
mocno w zycie Kosciota, a wcigz popada w takie stany, ze czuje sie jak
bezdomny pies. Bardzo wiele ofiar tego doswiadcza, a rekompensaty
finansowe im tego nie zatatwig.

Co w takim razie ma zrobi¢ Kosciol?

Postawic ofiary w centrum, a to oznacza towarzyszy¢ im. Jak wiesz,
wspoéttworze Inicjatywe ,Zranieni w Ko$ciele”, czyli telefon wsparcia
(800 280 900) i Srodowisko pomocy dla ofiar. Jak dotad, nie zadzwonit
do nas nikt po to, by uzyska¢ pomoc w zdobyciu odszkodowania od
Kosciota. Te zranione osoby potrzebujg przede wszystkim
towarzyszenia, pomocy terapeutycznej, wsparcia duchowego. Znaczna



cze$¢ osOb dzwoni, by sie upewni¢, czy na pewno nie chcemy zrobi¢
krzywdy KoSciotowi, i zapewnia, ze oni wiedzg, ze ich nie skrzywdzit
Kosciél, ale konkretny cztowiek. Chcg, aby ktos ich w koricu wystuchat.

A czy Kosciol potrafi by¢ takg wspdlnotg dla ofiar?

Kosciét w Polsce powotal, i stusznie, delegatéw do spraw ochrony dzieci
i mtodziezy w diecezjach, zakonach, i oni coraz lepiej funkcjonujg. Ale -
warto miec tego Swiadomos¢ — ci duchowni sg jednak delegatami
instytucji, czyli sg ustanowieni jednak do jej ochrony. Niektérym udaje
sie przekraczac te role, ale strukturalnie dla nich punktem odniesienia
jest instytucja Kosciota, a nie osoby skrzywdzone. To byto doskonale
wida¢ w przypadku tego quasi-raportu, jaki Konferencja Episkopatu
Polski przedstawita w marcu 2019 roku. Tam podano liczbe
oskarzonych duchownych, ale nawet nie zsumowano liczby ofiar! I
trudno sie temu nawet dziwi¢, bo z perspektywy obrony instytucji
akurat liczba sprawcéw jest kluczowa — to oni sg problemem dla
instytucji...

[ wlasnie dlatego mysle, ze warto, aby w strukturze KoSciota znalazta
sie mozliwo$¢ — moze nie zamiast, ale obok delegatéw, ktérymi czesto
sq kanclerze czy rzecznicy Kurii — aby powotaé, réwniez w diecezjach,
instytucje rzecznika praw ofiar. To powinna by¢ osoba swiecka, najlepiej
kobieta albo jeszcze lepiej dwie osoby: mezczyzna i kobieta, w
zaleznosci od tego, z kim kto chciatby rozmawiaé. Ko$ciét musi sie
takich spraw uczy¢ od spotecznosci §wieckich, w ktérych od pewnego
czasu powotuje sie rzecznikéw praw dziecka, rzecznikéw praw
obywatelskich. Rzecznicy, takze ci w KoSciele, muszg by¢ niewygodni,
muszg uwierac swoje instytucje, muszg przypominac — zwlaszcza w
sytuacjach spornych — o podstawowych zasadach.

Gdyby w Kosciele istnieli rzecznicy praw ofiar, bytby to czytelny sygnat,
ze w naszej wspolnocie naprawde chce sie widzie¢ osoby skrzywdzone i
stuchac je. Musi by¢ jednak tak, ze owi rzecznicy rzeczywiscie bedg
pracowac na rzecz ofiar, bedg zawsze po ich stronie. Troche podobnie
jak w procesie o stwierdzenie niewaznos$ci malzenstwa sg obowigzkowo



dwie strony: i obronfica wezta matzenskiego, i adwokaci stwierdzajgcy, ze
jest inaczej. Instytucjonalna reprezentacja ofiar bytaby jakosciowg
nowoscig.

To jest jednak bardzo trudna rola, bo trzeba pamietac¢ o tym, ze
ofiary przyjmuja bardzo r6zne strategie wobec Kosciola, r6zne
do niego podejscie. Czes¢ z nich to ludzie wierzacy,
zaangazowani, kochajgcy Koscidl, czes¢ zas to ludzie naprawde
na Kos$ciol wsciekli, rozzaleni, antyklerykalni. Taki rzecznik, o
jakim mowisz, musialby zderza¢ sie czesto z bardzo stusznymi
emocjami, zrozumialymi, majgcymi glebokie Zrédla, ale
zewnetrznie bardzo nieprzyjemnymi dla instytucji Kosciola,
takze dla ludzi wierzgcych. Czes¢ dzialan grup ofiar w Stanach
Zjednoczonych bylo na granicy profanacji, a pdzniej czesto
chodzilo gléwnie o pienigdze.

To prawda, to bedzie trudna rola. Ale cata ta sprawa jest bardzo trudna
dla Ko$ciota. I jest niestandardowa, wiec trzeba szuka¢
niestandardowych wnioskow z niej wyptywajacych. Dlatego zresztg
powinni$my uczy¢ sie na btedach innych. A nie umiemy tego robic.
MogliSmy o takim empatycznym podejsciu do ofiar mysle¢ od dawna,
ale jakos sie to nie udawato.

Pamietam, Ze jedng z najtrudniejszych rozméw, jakie odbytem w zyciu,
byla ta z arcybiskupem J6zefem Michalikiem, dotyczgca sprawy z
Tylawy. To byt rok 2012, przyjechatem do niego bezposrednio po
rozmowie ze znajomg ofiarg tamtego kaptana. Bylo juz kilka lat po
prawomocnym wyroku, wiec miatem nadzieje, Ze metropolita
przemyski przemyslat swojg postawe (wczesniej bronit sprawcy,
oskarzal media o walke z Ko$ciotem i lekcewazyt obowigzujgce
wskazéwki watykanskie). Chciatem wowczas przekonacé arcybiskupa,
zeby sie spotkal z mojg znajomg i z innymi ofiarami, a on tylko
odpowiadat: ,Po co ja mam sie z nimi spotka¢, co ja mam im
powiedzie¢? W ogdle nie mamy o czym rozmawiac”. ,Ale papiez
Benedykt XVI w kazdym kraju spotyka sie z ofiarami” -
przekonywatem. ,Daleko mi do papieza” — zakonczyt spotkanie
arcybiskup Michalik, wowczas przewodniczgcy Konferencji Episkopatu
Polski.



[ rozpadty sie w pyt nadzieje ofiar, ktére byty gotowe przyjgé
zaproszenie od arcybiskupa przemyskiego. Prosty gest okazat sie
niemozliwy do osiggniecia az do dziS. Mineto juz prawie dwadziescia lat
od ujawnienia sprawy tylawskiej i do tej pory nikt z kurii przemyskiej
nie kontaktowat sie z ofiarami tamtejszego proboszcza. Gdy po6ttora
roku po tamtej rozmowie ustyszatem stowa abp. Michalika, ze dziecko
Ignie do dorostych, w tym ksiezy ,,i zagubi sie samo, i drugiego do
grzechu ciggnie”, wiedziatem, Ze to jest jego prawdziwe mySlenie, a nie
lapsus jezykowy.
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