Mateusz Chudziak: Turcja, USA i wielkie
nieporozumienie wokol Kurdow

Turcja dzis i Turcja sprzed dwudziestu lat to dwa zupelnie inne
panstwa. AKP dokonata wymiany elit, zniosta kuratele wojska nad klasg
polityczng oraz — co najbardziej niepokoito Zachdd - dokonata
istotnych zmian w polityce tozsamosciowej. Jakobinski kemalistowski
laicyzm ustgpil miejsca modelowi znacznie bardziej przyjaznemu
islamowi — pisze Mateusz Chudziak w , Teologii Politycznej Co
Tydzien”: ,Kurdowie. Laboratorium politycznosci?”.

Od poczatku paZdziernika 2019 roku obserwujemy w péinocnej Syrii
dzialania, ktére na Zachodzie odbierane sg w sposob jednoznaczny:
Turcja, bedgca w strukturach NATO, prowadzi operacje wojskowg
wymierzong w syryjskich Kurdéw. Sympatia zachodniej opinii
publicznej jest po stronie stabszych. Kurdowie realizujg bowiem
Swiecki i radykalnie demokratyczny projekt polityczny i jest to rzecz na
Bliskim Wschodzie ze wszech miar deficytowa. Po drugiej stronie za$
mamy agresora, ktory z lojalnego cztonka wspdlnoty euroatlantyckiej,
Swieckiego panstwa, bedgcego w formalnym sojuszu z Zachodem, w
ostatnich latach skrecit niebezpiecznie w strone islamu. Ponadto
zwalcza w Syrii Kurdow, bedgcych awangardg nowoczesnej
bliskowschodniej polityki, niosgcych regionowi oferte polityczng
aspirujgcg do miana uniwersalnej. Oburzenie budzi réwniez fakt, ze
turecki atak na kurdyjskg enklawe umozliwiony zostal przez USA.
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Zachéd nazywa
»,wolng”. Nie bedziemy tutaj wnika¢ w sfere wartosci, ani stawia¢ ocen
moralnych. To co postaram sie zaproponowad, to proba wyjasnienia
skomplikowanej relacji tgczgcej Turcje z USA (i szerzej z Zachodem)
oraz tego, jak wpisana w te relacje ambliwalencja uderza w Kurdéw.
Wydaje sie bowiem, ze w wydarzeniach ostatnich tygodni (i lat) skupia
sie wszystko, co stanowi o ambiwalencji projektu pod tytutem ,, Turcja w
Swiecie euroatlantyckim”.

Turcja Erdogana - stare po nowemu, czyli historia nieporozumien

W obiegowej opinii trwajgce od 2002 r. rzady Partii Sprawiedliwosci i
Rozwoju (AKP) zmiotty stary, kemalistowski i oswojony na Zachodzie
porzadek polityczno-spoteczny. Nie da sie ukry¢, ze Turcja dzi$ i Turcja
sprzed dwudziestu lat to dwa zupelnie inne panstwa. AKP dokonata
wymiany elit, zniosta kuratele wojska nad klasg polityczng oraz - co
najbardziej niepokoito Zachéd — dokonata istotnych zmian w polityce



tozsamosciowej. Jakobinski kemalistowski laicyzm ustgpit miejsca
modelowi znacznie bardziej przyjaznemu islamowi, a co za tym idzie —
Turcja po latach odwrécenia od Bliskiego Wschodu, zaczeta zdradzac
ambicje odgrywania w tym regionie istotnej roli. Wszystko to budzito i
budzi do dzi$ glebokg nieufno$¢ w Stanach Zjednoczonych. Sojusznik,
ktéry sprawial problemy (interwencja na Cyprze w 1974 r., seria
wojskowych zamachdéw stanu), mimo wszystko pozostawat lojalny w
warunkach zimnej wojny i nie miat aspiracji do realizowania projektow
politycznych na wlasng reke. Polityka turecka ostatnich lat przyniosta
w tym obszarze znaczgce zmiany i zerwata z obowigzujgcym status
quo.

Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie mégitbys$ czytaé¢ tego artykutu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.

Istotnym elementem nowej AKP-owskiej Turcji, ktory miatby sta¢ w
kontrze do niedawnej, republikanskiej tradycji panstwowej, jest
rowniez stosunek do Kurdow. Zgadza sie, ze w pierwszych latach
swoich rzgdéw AKP ostro deprecjonowata Swiecki, etniczny i
antykurdyjski nacjonalizm. Spoiwem tozsamo$ciowym miat by¢ islam,
a to za$ miato dawac¢ Ankarze legitymacje do prowadzenia na Bliskim
Wschodzie polityki, ktorej finatem miato by¢ uczynienie z Turcji
osrodka cywilizacyjnego, realnie oddziatujgcego na inne panstwa
regionu. W tym projekcie miesciliby sie rzecz jasna réwniez Kurdowie,
zaréwno w samej Turcji, jak i w panistwach osciennych. Wszystkie
powyzej wymienione zmiany w polityce tureckiej, odbieral Zachdd (a w
szczegolnosci USA) z ledwie skrywang nieufnoscig.
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Zachéd podstaw

tureckiego mys$lenia
o panstwie. Nalezy do niego po pierwsze przekonanie o koniecznosci
obrony suwerennosci narodowej za wszelkg cene, a po drugie: réwnie
silna wiara w to, ze jakiekolwiek podwazenie unitarnego i
centralistycznego charakteru panstwa, a takze niepodzielnosci narodu,
stanowi dla Turcji zagrozenie egzystencjalne. I tak w pierwsze z tych
przekonan wpisany jest antywesternizm istniejgcy od samej
proklamacji republiki (ta powstata po wygnaniu europejskich wojsk z
Anatolii), z kolei AKP to przekonanie podtrzymuje. Przejawem
drugiego z tych przekonan jest zas$ turecka alergia na wszelkie préby
politycznej emancypacji Kurdow. Emancypacji — dodajmy - takiej, ktora
stalaby w kontrze wobec ustalonego porzgdku panstwowego w
Republice Tureckiej. Kemalisci byli w tym nieprzejednani, za§ AKP
oswoita sie z konserwatywng autonomig Kurdéw w Iraku, zas préby
rekoncyliacji z Partig Pracujgcych Kurdystanu (PKK) upadty wraz ze
wzrostem znaczenia Rozawy jako samodzielnego i de facto
autonomicznego projektu politycznego. Wobec tego wspodtczesna
Turcja zarzucita projekt takiej redefinicji narodu, w ktérej mieliby
miejsce Kurdowie. Model kemalistowski powrdcit przynajmniej w tym
aspekcie. Tego Stany Zjednoczone nie braty pod uwage stawiajgc na
SDF jako najbardziej wiarygodnego i skutecznego sojusznika w walce z
Panstwem Islamskim.

Kurdowie w Syrii: zdrada USA, paranoja Turcji?



Wydarzenia ostatnich tygodni swoimi korzeniami siegajg pierwszych
lat wojny w Syrii. Kiedy méwimy o ,,nieefektywnos$ci” sojuszu z Turcjg
w ramach NATO, musimy zwroci¢ uwage przede wszystkim na
pryncypia polityki tureckiej. Stojg one w kontrze do pryncypiow
polityki amerykanskiej. Dla Stanéw wrogiem numer 1 jest radykalny
islam, stagd inwestycja w Syryjskie Sity Demokratyczne (SDF), ktorych
trzonem sg Ludowe Jednostki Samoobrony (YPG), $ciSle powigzane z
Partig Pracujgcych Kurdystanu (PKK). Kurdowie wykazali niespotykang
hardos$¢, bitnos¢ i skutecznos$é w zwalczaniu Panistwa Islamskiego w
Syrii, tak tez byli odbierani przez wielu na Zachodzie. Jak zatem
udzielane im przez Amerykanow wsparcie zostato odebrane w
Ankarze? Turcja byta gotowa strawi¢ kurdyjskg autonomie w Iraku,
rzgdzong przez Masuda Barzaniego i jego wspotplemiencéw, poniewaz
ci nigdy nie postulowali niczego, co nawet zblizatoby sie do
postpanstwowego projektu politycznego realizowanego w Rozawie i
akceptowali role klienta Ankary. Wiadze tureckie podejmowaty nawet
proby rozmow z kierownictwem syryjskiej Partii Unii Demokratycznej
(PYD), kiedy jeszcze trwal rozejm z PKK (oba podmioty Ankara, nie bez
podstaw, traktuje jako dwie filie tej samej organizacji). Niestety
gleboko w Turcji zakorzenione podstawy myslenia o panistwie, nie
przewidujg zadnej formy uznania dla Rozawy ani autonomii syryjskich
Kurdéw. Z kolei realizacje narodowych intereséw Ankara jest gotowa
realizowaé¢ nawet wtedy, gdy sojusznicze relacje z USA mogg zostac
narazone na szwank.

Podstawg takiego podejscia Turcji jest to, ze w opisanej skrotowo
powyzej wyobrazni politycznej, panstwo ulega daleko posunietej
sakralizacji. Albo bedzie silne, centralistyczne i budzgce respekt, albo
upadnie. Rozawa za$ to laboratorium stworzonej przez osadzonego w
tureckim wiezieniu lidera PKK Abdullaha Ocalana, koncepcji
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Bookchina. Stad zrodzit sie projekt radykalnej redefinicji panistwa,
proby ,,przekroczenia” zaréwno samego panstwa, jak i kapitalizmu.
Dodatkowo zaktada on radykalng decentralizacje i przeniesienie
proceséw decyzyjnych na poziom lokalny. W takiej formie projekt
Rozawy, bedgcej zar6wno laboratorium politycznym, jak tez poligonem
wojskowym, stoi w fundamentalnej sprzecznosci ze wszystkim, co o
panstwie myslg zaréwno elity tureckie (stare i nowe), jak i
spoteczenstwo. Zwalczanie go, zwazywszy na obecno$¢ Kurdéw
tureckich w YPG oraz szerokg recepcje tego rodzaju myslenia o polityce
wsrdd kurdyjskich ,,cywili” w Turcji, stoi w hierarchii waznos$ci wyzej,
niz wspotpraca ze Stanami Zjednoczonymi, ktérych wiekszo$¢ Turkow
nie darzy ani sympatig, ani szacunkiem. Stad tez zblizenie Ankary z
Rosjg, projekt zakupow rosyjskich systeméw obrony przeciwlotniczej S-
400 i realnie prowadzona z Rosjg gra o przyszty ksztatt Syrii.

Jak zatem na tym tle oceni¢ jednoosobowo (najwyrazniej) podjetg
decyzje Donalda Trumpa o wycofaniu politycznego i wojskowego
wsparcia dla Kurdow w Syrii? Jest ona odbierana przez amerykanski
establishment jako zdrada (w tym przez Pentagon). Wydaje sie jednak,
ze juz sama wspéipraca z Kurdami, zaréwno za kadencji Obamy, jak i
Trumpa, wyzej stawiata punktowg wspétprace z sojusznikiem



tymczasowym i niepanstwowym (Kurdowie), anizeli z panstwem
(Turcjg), ktore w ostatnich kilkunastu latach konsekwentnie dgzyto do
wypracowania sobie rownorzednej i partnerskiej pozycji w relacjach z
USA. Inng sprawg jest to, na ile cel ten udato sie Turcji osiggngc.

Problem w relacjach z Turcjg, zaréwno ze strony USA, jak i catego
Zachodu lezy zatem we wspomnianej na wstepie glebokiej
ambiwalencji tych relacji. Turcja, jaka by nie byta, nie moze ulec
wewnetrznej implozji, na przyktad w wyniku zatamania gospodarczego,
ktérym grozit niedawno Trump. Nie moze tez ulec wewnetrznej
destabilizacji — ta niechybnie przeniostaby sie do Europy. Ponadto,
Turcja nie moze odptyng¢ w orbite Rosji (co juz majaczy niebezpiecznie
blisko na horyzoncie). Jednocze$nie Turcja, od poczgtku swego
istnienia w swojej republikanskiej formie jest paristwem wobec
Zachodu nieufnym i jednocze$nie nastawionym przede wszystkim na
realizacje wlasnego interesu narodowego. Taki stan
najprawdopodobniej bedzie sie utrzymywat, a ceng tego, by nie zmienit
sie na gorsze, bedzie podmiotowo$¢ stabszych, niepanstwowych graczy,
takich jak organizacje skupione wokot lewicowego ruchu kurdyjskiego.

Mateusz Chudziak — Analityk Osrodka Studiow Wschodnich w
Warszawie. Specjalista do spraw polityki wewnetrznej w Turcji oraz
relacji z panstwami Zachodu.
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