Przybyszewski. W cieniu Mlodej Polski [TPCT
385]

Georges Bernanos powiedziat kiedys, ze w sprawach wiary kompetentni
sg jedynie Swiety i grzesznik. Dlatego tez ten niezwykle barwny
mysSliciel by¢ moze w rok swojej $mierci powrdcit na tono kosciota i
dostrzegt, ze sprawy, ktére kiedy$ gnaty go w bramy Hadesu,
ostatecznie zaprowadzity go przed ottarz Chrystusa. To niezwykle
rozpiecie catej doby polskiego modernizmu bardzo dobrze spina
wiasnie ta klamra. Przejscia, ktére dokonujg sie pomiedzy tymi dwoma
nawiasami sg za$ fascynujgcym zapisem epoki, ale tez spraw, ktére i
dzis pociggajg swojg autentycznoscig. A zatem, czytajmy
Przybyszewskiego!

Juz za zycia okrzykniety legendg, nie tylko wsrdd polskiej cyganerii.
Swojg grawitacjg przyciggat cate konstelacje twércoéw. Byt postacig tyle
niebanalng, co charyzmatyczng, cho¢ z wieloma cieniami, ktore
przeciez charakterystycznie ktadg sie na modernizmie, takze tym w
polskim wydaniu. Jeden by powiedziat — reformator! Drugi
zakrzyknatby teozof i okultysta! W koncu trzeci z palcem w gorze
argumentowalby zapewne: filozof, ktorego ksztattowata epoka, jak i
wlasna historia i doSwiadczenie! Pewnie Zaden by sie nie pomylit,
poniewaz postac Stanistawa Przybyszewskiego zawiera w sobie bardzo
wiele ol$niewajgcych wyzyn, ale i ptycizn — cho¢ nie da mu sie odméwic
niebywatego czucia epoki, wprzegniecia w nig i jej ksztattowania.
Rzadko jaka postaé tak mocno splata sie z ideami wtasnych czasow, do
tego stopnia, ze czasem trudno rozpoznac, co ksztattowato mocnie;j:



czy czasy osobe, czy osoba swojg epoke. Przybyszewski na pewno
nalezat do tej galerii figur, ktérych niepodobna poming¢, gdy myslimy
o Mtodej Polsce, ale tez o bohemie, awangardzie czy teorii sztuki.
Dlatego w 155. rocznice urodzin Stanistawa Przybyszewskiego warto na
nowo wrocic¢ do pytan: czym jest sztuka totalna? W jaki sposéb
spogladac na polskg awangarde? Czym byta potrzeba oderwania sie i
buntu tego pokolenia?

Z pewnoscig tego tworcy nie trzeba nikomu przedstawiac, jego (co
prawda dzi$ nieco przebrzmiata) legenda w sposéb niezwykle silny
organizowata rozumienie polskiego swiata modernizmu. Gdy jednak
przyjrzymy sie Przybyszewskiemu nieco blizej, zdejmiemy pierwszg
warstwe hasel, ktére od razu etykietujg te postac (,Sztuka dla sztuki”,
»,haga dusza”, ,dramat syntetyczny” etc.) i sprébujemy odczytaé, co
kryje sie za tymi sformutowaniami, jakie idee konstytuowaty te pojecia
czy kierunki — robi sie znacznie ciekawiej. Czasem wspodtczesnemu
czytelnikowi trudno z precyzjg archeologa odstaniac te kolejne
warstwy, aby dostrzec zarysy fundamentéw, na ktérych wspierata sie ta
konstrukcja. Ba! Sam jezyk i idee juz dzi$ nieco sparciate, tym bardziej
mogq usypiac¢ czujnos¢ i nie pozwala¢ uchwycic istoty, zastania¢ obraz.
Jednak, gdy nie wiadomo, o co chodzi (trzeba sobie to jasno
powiedziec!), to chodzi o... metafizyke! To pokolenie nie byto od niej
bynajmniej wolne, wiecej!, pragneto jej w dobie turkotu maszyn i mgiet
Z pary.

Szczegolnie Ze Akademia nie dawata — jak zdawatlo sie tej generacji —
zadnej odpowiedzi na najbardziej zywotne i nurtujgce kwestie tego
czasu. Skostniata, sztywna, przecigzona frazg i pustym dyskursem nie
odstaniata prawdziwej metafizyki. Zmiany mogto dokona¢
zrewolucjonizowanie w obrebie jezyka filozofii, ktorego wyrazem miato



by¢ przesuniecie akcentu na do§wiadczenie: przezycie, uczucie — to ono
mogto odstoni¢ absolut. Tadeusz Zeleriski-Boy nadat kiedy$
Przybyszewskiemu miano ,,dziennikarza metafizyki”, co w pewien
sposoOb obrazuje autora Confiteora — zaréwno kierunek jego
zainteresowania, ale tez pewng nieakademicko$¢ swojego podejscia.
Zreszty, jego zainteresowanie teozofig, okultyzmem, calg przestrzenig
metapsychicznych zjawisk jest pewnym refleksem tej wielkiej tesknoty
za dostepem pozarozumowym do przestrzeni absolutu. A przeciez
dziato sie to w czasach, ktore tak mocno zostaty przezwrotnicowane na
biologizm za sprawg czy to Darwina i teorii ewolucji, czy Spencera,
ktéry te idee przenosit na grunt spoteczny.

I to wlasnie owa konieczno$¢, ktéra zasadzata sie na zaleznosci od
natury i jej praw, tym mocniej wyciskata pietno na pokoleniu, ktére
dostrzegato zmiany cywilizacyjne (wraz z ideg jej konica) — tworzgc
gorzki posmak catosci zastanego swiata. To wszystko wprowadza w
schopenhauerowski stan dostrzegania swiata jako miejsca, ktorego
gléwng domeng jest cierpienie — ktére jednak Przybyszewski zdaje sie
przyjmowac, ale bez zgody na to, aby stanowito dominujgcy element.
To, co dostrzega w tym kontekscie — §wiata, ktorego gtéwng zasadg stat
sie ewolucjonizm - to narastajgce napiecie miedzy wybitng jednostka a
ogblem (pobrzmiewajg tu wcze$niejsze lektury i konfrontacje z
koncepcjami Nietzschego). Pozostaje pytanie o zrodta tego agonu — co
za nim stoi. Przybyszewski zdaje sie méwic, ze nastgpil rozziew miedzy
wybitnym indywiduum, a jego wspdlnotg polityczng — teraz
spoteczenstwa stajg sie masowe i osoby o nieprzecietnych cechach sg
marginalizowane, nie majg dtuzej przestrzeni, ktora pozwolitaby im na
pchniecie wspolnoty naprzdéd wraz z wypetnieniem roli vouo0étng
(prawodawcy).



W ten sposéb mozna dostrzec, ze spoteczenstwo masowe, czesto
przeciez mieszczanskie (petne Dulskich i Panéw Jourdain) jawi sie jako
katechon pozadanej zmiany, co powoduje erozje samych wybitnych
jednostek, a w konsekwencji catej coraz to mocniej sptycajgcej sie
wspoélnoty. Gdy spojrzymy na Przybyszewskiego w tym kontekscie,
zapewne lepiej zrozumiemy zaréwno jego staranie o uwolnienie sztuki
spod jarzma niedojrzatego spoteczenstwa, jak i uwolnienia sit
witalnych jednostek, ktére sg w stanie dokona¢ ponownego renesansu.
Poczucie mocy, czerpanie z absolutu, ktérego mozna jednak
doswiadczy¢, poprzez swiadomos$¢, ktora powinna zosta¢ zerwana z
taricucha. W ten sposéb dozwolone twércy jest wszystko — a sama
sztuka ma siega¢ absolutnych rejestrow — poniewaz funkcjonuje poza
,dobrem i ztem”. W ten sposéb ma sie rysowac wielki program
odrodzenia $wiata, wydobycia z dekadencji, uchwycenia istoty zycia i
rzeczywistosci.
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