Durkheim. Co tworzy wspolnote? [TPCT 367]

Durkheim wyczuwat dobrze tetno swojej epoki. Przeczuwat, ze
postrewolucyjna Francja jest miejscem, w ktorym dokonujgce sie za
jego zycia eksperymenty stawiajg nowe wyzwania. Sadzit, ze
jakikolwiek powr6t do idei spotecznych z XVIII stulecia zdtawi wolnos¢
jednostki i zniszczy francuskie spoteczenstwo.

Nowoczesno$c¢ rodzita sie w bélach wielkich przeobrazen. Z jednej
strony w obliczu negacji gwattownie odrzuconego starego porzadku,
ktéry nie przystawat do obecnego stanu rzeczy. Z drugiej za$ strony — z
nowoczesnoscig wprowadza intensywng modernizacje industrializacji i
przeformutowanie starych paradygmatéw. Mozna powiedzie¢, ze epoka
ta byta jednoczesnie Swiadkiem swoistego wyparcia i wystawienia na
dynamike zmian, ktére nigdy dotad nie byly tak gwattowne; w efekcie
pozostawialy one §wiat w niepewnosci i bez zadnych punktéw
odniesienia. Pod spodem za$ wielkie ptyty tektoniczne meblowaty juz
nowe oblicze rzeczywistosci: tozsamosci narodowe, spoteczenstwa
masowe, napiecia ekonomiczne — wielki ruch, ktérego konsekwencje
mieliSmy tak dobrze odczué¢ w XX wieku. Narodzinom tej epoki
towarzyszy entuzjazm zwigzany z wyemancypowanym rozumem, ale
tez potrzeba zrozumienia gwattownie nastepujgcych przeksztatcen.
Jedng z odpowiedzi na te rzeczywistosc¢ stala sie socjologia, ktora za
przedmiot analizy obrata sobie fenomen wspdlnoty politycznej i
spotecznego ksztattu relacji, a jednym z najwazniejszych



przedstawicieli tego nurtu bez watpienia zostal urodzony 170 lat temu
socjolog —
Emile Durkheim.

Durkheim wyczuwat dobrze tetno swojej epoki. Przeczuwat, ze
postrewolucyjna Francja jest miejscem, w ktorym dokonujgcy sie za
jego zycia eksperymenty stawiajg nowe wyzwania. Sadzil, ze
jakikolwiek powrét do idei spotecznych z XVIII stulecia zdtawi wolnos$¢
jednostki i zniszczy francuskie spoteczenstwo. Rewolucyjni socjalisci z
kolei, gltoszgc nienawi$¢ klasowgq i niekonczgcg sie walke, podwazaja
fundamenty i tak niestabilnego gmachu. Dla mysliciela tego
rozwigzaniem paradoksu dwoch biegunéw byto pozostanie pomiedzy —
a wiec wskrzeszenie tagodnej formy patriotyzmu obywatelskiego —
miekkiej wersji republikanizmu, tworzgcej teoretyczne ramy dla nowej
Swieckiej moralnosci, ktéra stanowitaby podstawe nowego oblicza dla
formujgcej sie wspdlnoty.

Zdaje sie, ze wlasnie dlatego jedng ze swoich gtéwnych idei uczynit
koncepcje moralnosci jako spoiwa spotecznego, ktéra przeciez tak
wyraznie réznita sie od tej wypracowanej przez brytyjska szkote
utylitarystyczng, wedlug ktorej spéjnosc spoteczna zasadzala sie na
dazeniu do realizacji indywidualnego interesu. Durkheim odpowiedziat
na wezwanie Renouviera do nauki etyki, starajgc sie zakorzenié
moralnos¢ nie w Bogu czy w ideach dawnych filozoféw, ale w samym
spoteczenstwie. Tak rodzg sie zreby §wieckich koncepcji moralnych,
ktére nie majg podtoza w sceptycyzmie wystawionych na problem
wiary i transcendencji poszczegdlnych jednostek, ale sg zakrojone jako
spoteczny konstrukt. Durkheim twierdzit, Ze jego gtdwng troskg byto
,suwolnienie moralnosci od sentymentalnego subiektywizmu”. Ten spor



0 sposOb, w jaki moralno$¢ i poszanowanie wolnosci jednostki wyrosty
ze spoteczenistwa i panistwa, miat p6Zniej wazne implikacje

ideologiczne.
Czytajgc dzis Durkheima, z Innym waznym
pewnoscig mozemy dostrzec tematem tej epoki,
wiele aspektéw, ktérych obecnym w
socjologii

dzisiejsze zmodernizowane :
Durkheima, byta

spoteczenstwo czesto nie .
koncepcja

zauwaza solidarnosci. W
ksigzce O podziale
pracy spofecznej
dokonat rozréznienia miedzy solidarnoscig mechaniczng, ktéra wedtug
niego panuje w spoteczenstwach ,prymitywnych”, a solidarno$cia
,0rganiczng”, rozwijajgcg sie w spoteczenstwie nowoczesnym. W
przeciwienstwie do pesymistycznej krytyki spoteczenstwa
nowoczesnego formutowanej przez Karola Marksa, a nawet Maxa
Webera, Durkheim przedstawit optymistyczny punkt widzenia na to, w
jaki sposob solidarnos¢ spoteczna jest mozliwa w spoteczenstwie
rozdartym konfliktem klasowym. W swoim najstynniejszym dziele —
Samobojstwo — przedstawit idee anomii, ktora odnosita sie do braku
regulacji moralnych w spoteczenstwie. Uzyt tego pojecia, aby wskazac
na ,spoteczne zte samopoczucie”, ktére byto spowodowane
opdznieniem czasowym miedzy regulacjg moralng a dynamicznym
rynkiem. Twierdzit tym samym, ze szybki rozwdj przemystu
spowodowat tak gwattownie zachodzgce zmiany spoteczne, Ze ,interesy
w konflikcie nie miaty jeszcze czasu na zréwnowazenie”; sugerowat
wiec, ze ,,chorobliwe zamieszanie” wynika z wykorzenienia instytucji
spotecznych z przesztosci i niemoznosci ich zastgpienia.



Pomimo, Ze to stwierdzenie zapewne dobrze brzmi w uszach
konserwatywnego adresata, to jednoczes$nie wida¢, ze Durkheim byt
dzieckiem swojej epoki, u ktérego natychmiast uwidacznia sie
polityczny rozum, z rozmachem organizujgcy strukture panstwa.
Spoteczenstwo — podtug Durkheima — potrzebowato, ,rezimu, ktéry
ustalilby ze wzgledng precyzjg maksymalny stopiert swobody, do
ktérego kazda klasa moze stusznie aspirowac”. Gdyby istniat taki rezim
i gdyby kazda osoba przestrzegata jego zasad i byla ,,postuszna
kolektywnej wtadzy i zdrowej konstytucji moralnej”, to jednostki
czutyby sie wzglednie spelnione. To ograniczenie — sugerowat
Durkheim - sprawiloby, Ze mezczyZni byliby zadowoleni ze swojego
losu i w efekcie byliby mniej sktonni do odbierania sobie zycia.

Czytajac dzis Durkheima, z pewnoscig mozemy dostrzec wiele
aspektéw, ktorych dzisiejsze zmodernizowane spoteczenistwo czesto
nie zauwaza czy tez takich, ktérych nie chce widzie¢ — wspolnotowej
roli religii, tradycji jako wskazZnika norm i wiedzy o konstytuujgcej
jednostki i wspdélnoty tozsamosci, a takze spotecznych wiezi, ktorych
mozemy nie dostrzegacé, ale ktére nierzadko kierujg naszymi wyborami
wbrew optymistycznej wizji liberalnego indywidualisty. Wraz z
socjologig wylania sie jednak réwniez koncepcja instrumentalizowania
wielkich tematéw wiary, religii, tradycji, zwyczaju, daleko przeciez
wykraczajgcych poza charakter zwyktych puzzli do utozenia wspolnoty
— do swoistych konstruktow. Nowoczesnos$¢ potrzebowata narzedzia,
ktére zacznie z wewnetrznej pozycji wobec samej siebie opisywac swoj
wlasny fenomen, stajgc sie jednocze$nie elementem nowego systemu,
ktérego cien wraz ze wszystkimi ideowymi implikacjami tak mocno
potozyt sie na politycznosci. Warto wiec wraca¢ do tego momentu, zZeby
zrozumied, co tworzy wspolnote i czy wzor ten odpowiada temu, ktory
zaproponowali pierwsi socjologowie.
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