(Nie)zapamietani. Totalitaryzmy i ich ofiary
[TPCT 334]

23 sierpnia przypada Europejski Dzienn Pamieci Ofiar Stalinizmu i
Nazizmu - dlatego warto zastanowic sie nad tym, jak upamietniamy
ofiary totalitaryzmu. Czy Niemcy gotowi sg na opowiadanie historii
polskich ofiar nazizmu? Czy istnieje przestrzen, aby Rosja byla w stanie
rozliczy¢ sie z komunistycznych zbrodni? W jaki sposéb totalitaryzmy
probowaty zatrzec twarze i osobowos$¢ swych ofiar i czy udaje nam sie
wypekié¢ wobec nich zobowigzanie pamieci?

Ponury obraz dymu nad Auschwitz-Birkenau i siarczystego mrozu w
rozsianych po Syberii Gutagach - to symbole dwoch totalitaryzméw XX
wieku. To takze znaki tego, czym owe systemy — niemiecki i sowiecki —
byty dla ich ofiar: miejscem pozbawiania tozsamosci, zabierania
godnosci i unicestwiania czlowieczenstwa. Patrzgc na historie
polityczng poprzedniego stulecia z catg jego brutalnoscig i
gwaltownoscig, w ktorym jak w kalejdoskopie zmieniaty sie
paradygmaty i odcienie architektury miedzynarodowej — zatraca sie
perspektywe tych, ktorzy zostali wpisani w ten rozbudowany krajobraz.
Miliony ofiar, ktére zaptacity najwyzszg cene w epicentrum swiata
zapadajgcego sie pod ciezarem politycznego radykalnego zta, ciggle
pozostajg w cieniu, czesto z niewyraznie zarysowanymi twarzami, a
nawet bez nazwisk i imion. Powstajg zatem pytania zaré6wno o sam
mechanizm totalitarnego zacierania pamieci, jak i wspotczesng probe
jej przywrocenia: czy dobrze odrobili§my zadang nam lekcje?



Bez watpienia inzynieria dwoch totalitaryzméw pozostawita na
»skrwawionych ziemiach” trwalg wyrwe na poziomie spotecznym, ale
takze indywidualnym. Los kazdej pojedynczej ofiary tego czasu
przypomina o nieludzkim obliczu systemoéw, ktére budowane byty
przez utopistow, w laboratoriach pelnych hybris rozumu. Préba
zrozumienia tego, co wydarzyto sie w mrocznych korytarzach Pawiaka i
alei Szucha, w wagonach bydlecych jadgcych daleko na wschéd albo do
piekta obozéw koncentracyjnych i zagtady, w dotach ponurego lasku,
czy tez miejscach naznaczonych programowym niszczeniem
inteligencji i eksterminacjg catych narodéw — stanowi wielkie
wyzwanie takze dla pamieci panistw. Jest to tez probierz ich stosunku
do wilasnej historii, jak i zobowigzanie wobec ofiar dwdch
totalitaryzmow. Dzieki badaniu na poziomie paiistwowym stosunku
sprawcow do wlasnej pamieci, jak i ofiar - mozemy niczym papierkiem
lakmusowym sprawdzi¢ ich zmaganie z tym dwudziestowiecznym
doswiadczeniem.

Gdy ze spokojem przyjrzymy sie procesom, stanowigcym najwazniejsze
elementy polityk pamieci poszczego6lnych panstw, dostrzezemy
zarazem — droge, ktérg przebyto panstwo niemieckie z calg ztozonoscig
tego procesu, jak i panstwotworczg role pamieci o Holokauscie dla
Izraela. Zaobserwujemy rowniez tym sposobem wspélnototwérczg role
Powstania Warszawskiego dla wspotczesnej Rzeczypospolite;j.
Zobaczymy takze pola konfliktu kryjgce sie za hastami: Wypedzonych,
kolaboracji, roli poszczegélnych panstw w ramach systemu
stworzonego ponad 80 lat temu. Pamie¢ o tych wydarzeniach, sposéb
ich opowiadania oraz realne dziatania, stanowigce odzwierciedlenie
tego status quo, bardzo wiele mowig o wspdtczesnej kondycji panistw.
Pamie¢ o II wojnie §wiatowej, czasach okupacji, totalitaryzmach,
Zagtadzie — stanowi dzi$§ powazng cze$¢ debaty publicznej i



miedzynarodowej. Nie jest przypadkiem, Ze ostre polemiki o,
wydawatoby sie, zaprzeszle sprawy, rozgrzewajg dzis glowy i piéra
historykdw, ale takze politykow. Spor jest niezwykle zywy. Organizuje
on czesto nie tylko agende spotkan na najwyzszym szczeblu, ale
rOwniez angazuje panstwa w dziatania, ktére starajg sie nakresli¢
istotny z ich perspektywy punkt widzenia. Mozna powiedzie¢, ze
polityka pamieci na state wpisata sie juz polityke panstw, jest jej wazng
czescig. Emanuje takze w postaci muzeodw, instytucji, inicjatyw.

Pamie¢ zbiorowa jest waznym zrdédiem stabilnosci spotecznej —
umozliwia ludziom i spotecznos$ciom politycznym zintegrowanie
nowych do$wiadczen z istniejgcymi ramami narracyjnymi. Oprocz
podtrzymywania tozsamosci indywidualnej i grupowej, pamie¢ moze
roOwniez obrazowacé trud mierzenia sie z tym doswiadczeniem. Jest to
swego rodzaju zdolnos$¢ wspdlnot politycznych do tworzenia opowiesci
z roztrzaskanych fragmentéw przesztosci. Po radykalnym zerwaniu,
narody na nowo muszg zrekonstruowac przesztos¢, przymierzy¢ do niej
pewng miare i rozstrzygngc¢ na jej podstawie — co wchodzi do kanonu
pamieci, a co nie zmiesci sie w jej obrebie. Spogladanie na te procesy
transformacji politycznej w nastepstwie historycznych peknie¢ i proby
ich przezwyciezenia stajg sie kluczcowymi elementami oceny
przechodzenia od historii do jej recepcji. W jaki sposdb dzis wyglada
ten obraz?
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rozliczy¢ sie z komunistycznych zbrodni? W jaki sposéb totalitaryzmy
probowaty zatrze¢ twarze i osobowos$¢ swych ofiar i czy udaje nam sie
wypelni¢ wobec nich zobowigzanie pamieci?
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