Zbanowana demokracja [TPCT 254]

Pozasystemowa rozproszona suwerennos¢ zaczyna kreowac wiasne
emanacje, tym samym ustanawiajgc alternatywny takze porzadek
polityczny. Dlatego w tym numerze — na kanwie ,bana” dla Donalda
Trumpa - przyglagdamy sie mechanizmom, ktére dopuszczajg taki
porzadek i stwarzajg dla niego ramy. Czym jest dzisiaj forum
publiczne? W jaki sposdb panstwa mogg reagowac na tworzgca sie
rozproszong suwerenno$c? Jakie to ma konsekwencje dla wspdtczesnej
politycznosci?

Kto by jeszcze 10-15 lat temu pomyslal, ze wazne i najwazniejsze spory
i dyskusje bedg sie odbywaty w przestrzeni internetowej w mediach,
ktére bedg stuzyty nie tylko osobistym sieciom kontaktow, ale bedg sie
przeksztatcaty w spoteczne forum. Lecz co to za forum? Nie tylko
gromadzi spotecznos$¢ w cyfrowej formie, ale tez jego ksztatt zdaje sie
nie taki oczywisty, jak by sie mogto wydawac na pierwszy rzut oka.
Agora ta przybiera charakter publiczny, z szansg wymiany pogladow
nieograniczonej fizyczno$cig debaty, ale jednak dostrzegamy, ze nie
jest organizowana przez wspoélnote obywateli, czy nawet nie jest
przestrzenig przez nig wytoniong. Tak, to paradoks naszych czaséw:
sprywatyzowana agora! Panstwo tez styszg zgrzytanie zebow Solona
czy Klejstenesa? Quasi-publiczna agora sama z siebie jest tez quasi-
polityczna - przypomina raczej karykature wolno$ci niz stanowi jej
probierz.



Nie tak dawno temu caty swiat byl §wiadkiem niebywatego precedensu.
Oto urzedujacy jeszcze Prezydent Standéw Zjednoczonych otrzymat
blokade swoich kont w niemal wszystkich mediach spotecznos$ciowych.
Od Twittera po Facebooka, od Reddita po Snapchata, od Discorda po
Twitcha, nie méwigc juz o kuriozum, ktérym byto usuniecie Donalda
Trumpa réwniez z PayPala i Shopify (ach ta wolnos¢ stowa i handlu!). Z
dnia na dzien przywddca najwazniejszego panstwa na §wiecie zostat
(znow przywotujgc antyczne kategorie) skreslony na zero-jedynkowych
skorupach i wygnany. Klopot w tym, Ze nie odbyto sie to tak, jak utrata
jego urzedu — w warunkach okreslonych przez demokratyczng decyzje.
W tym momencie stalo sie jasne, ze politycznos¢ odbywa sie na
sprywatyzowanym terytorium, a jego suwerenami nie jest demos, a
rzady niewielu, ktérzy w zasadzie wyjeci sg spoza publicznej kontroli z
niemal omnipotentng wtadzg nad przestrzenig debaty. Jak to sie stato i
co nam to méwi o wspoOtczesnych panstwach, o suwerennosci, jak i
Zrenicy kazdej politycznos$ci — mozliwosci debaty w ramach
okreslonych przez wspdlnote obywateli?

Gdy spojrzymy na zrédia nowozytnej filozofii politycznej, szybko
dostrzezemy, ze u Hobbesa istnieje fundamentalna koncepcja, ze
wladza niewpuszczania pewnych pogladéw do debaty publicznej jest
zarezerwowana wytgcznie dla suwerena, ktérym jest jednostka lub
zgromadzenie — zawsze ustanowione podtug pewnego politycznego
aktu. W sytuacji, w ktérej wtadza suwerena przesuwana jest poza ten
obreb, mamy do czynienia z rozproszeniem koncepcji suwerennosci.
Gdy w ideach lezgcych u podtoza liberalnych demokracji Suweren
zawsze byl okreslony i sprzezony z panstwem, tak dzi§ wydaje sie, ze
realna podmiotowo$¢ wymkneta sie z ram panstwowych, co ciekawe
jednak — dziatajgc spoza, w sposob wydatny ciggle pozostaje wtadna
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Wspotczesne panstwa liberalne zdajg sie padac¢ wtasnie ofiarg systemu,
ktéry same wykreowaty: gigantéw technologicznych, ktérzy w Swiecie
przenoszgcym rézne aspekty wspolnotowosci i politycznosci w ramy
cyfrowej rzeczywistosci, stali sie poteznymi wtascicielami sfer dawniej
przypisanych wylgcznie politycznej suwerennosci. Oczywiscie, juz od
dawna istnieje sSwiadomos¢, ze klasyczna suwerenno$¢ zaczeta
zmienia¢ swoj ksztatt w rzeczywistoS$ci organizacji miedzynarodowych i
ich instytucji — jednak mies$city sie one do tej pory wcigz — w
rozszerzonej co prawda — ale ciggle opisanej demokratycznej
procedurze.

Co wiecej, dalsze konsekwencje tego stanu uwidaczniajg sie coraz
wyrazniej. Dla przyktadu: Oversight Bard jest swoistym trybunatem ds.
Facebooka, majgcym za zadanie rozstrzyganie sporéw dotyczgcych
zawieszonych i usunietych przez platforme Marka Zuckerberga postow.
Jest to niezwykle ciekawy precedens. Na naszych oczach tworzy sie



bowiem alternatywny system instytucji quasi-miedzynarodowych,
ktére znajduja sie juz nie tylko poza realnym wplywem panstw
narodowych, ale takze wspolnoty miedzynarodowej. Tech-korporacje
tworzg wlasny obieg odwotawczy, probujgc go uniwersalizowad,
pozornie przesuwajgc poza wtasng domene wptywédw. Pozasystemowa
rozproszona suwerennos¢ zaczyna kreowa¢ wtasne emanacje, tym
samym ustanawiajgc alternatywny takze porzadek polityczny.

Dlatego w tym numerze — na kanwie ,bana” dla Donalda Trumpa -
przyglagdamy sie mechanizmom, ktére dopuszczajg taki porzadek i
stwarzajg dla niego ramy. Czym jest dzisiaj forum publiczne? W jaki
sposOb panstwa mogg reagowac na tworzgcg sie rozproszong
suwerenno$¢? Jakie to ma konsekwencje dla wspotczesnej
politycznosci?
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