Grzegorz Lewicki: Toynbee 1 skarb analogii. Jak Arnold
Toynbee przewidzial Uni¢ Europejska 1 ekspansj¢ islamu

Dorobek Arnolda Toynbeego trzeba dzi$ gruntownie przestudiowac. Cho¢ jego
model ewolucji cywilizacji — jako cato$¢ — ma wady, to cze$¢ pojec 1
tancuchéw przyczynowych w jego teorii stanowi prawdziwe skarby. Moga
dzis$ przydac sig¢ do rozwoju badan nad cywilizacja, prognostyki, a takze
socjologii 1 psychologii miedzykulturowej. Powoli widza to nawet Anglosasi,
ktorzy 60 lat temu wiasnymi regkami schowali Toynbeego do akademickiego
grobu — pisal Grzegorz Lewicki dla ,,Teologii Politycznej Co Tydzien”: Po co
nam cywilizacja?

Arnold Toynbee miat bardzo ciekawe zycie — zwiedzit kawatl §wiata, wyktadat
histori¢ na Uniwersytecie Oksfordzkim, pracowat jako dyplomata i
dziennikarz. Jako mysliciel-celebryta, pojawil si¢ nawet na oktadce ,,The
Time”. Co wigcej, w komputerowej grze ,,Cywilizacja” — uwielbianej przez
cate pokolenia graczy — zasilit katalog postaci historycznych, ktorych dzieta sa
kamieniem milowym rozwoju kultury. Niewielu myslicieli ma tak pojemny
umyst 1 taki talent do wielozadaniowosci jak Toynbee. Niewielu tez potrafi by¢

celebryta 1 naukowcem réwnoczesnie.

Toynbee jest autorem ,,Studium historii”, XII-tomowej pracy, pisanej przez
ponad dwie dekady (1934-61), w ktorej stara si¢ stworzy¢ uniwersalny model
ewolucji cywilizacji — z konkretnymi etapami: geneza, wzrastanie,
dezintegracja (rozpocze¢ta zatamaniem) oraz rozktad. Historyczna podstawa

dla stworzenia modelu sg losy cywilizacji hellenskiej, czyli grecko-rzymskie;.



Od bohatera do zera — 1 z powrotem

Niestety, Toynbee piéro mial cigzkie, a ksiazki pisal dtugie — nie byl wiec,
nawet na tamte czasy, modelowym kandydatem na autora bestsellerow. Na
szczescie z pomoca przyszedt mu sprawny kompilator, D.C. Somervell, ktéry
dokonat skrétu Studium (1946-60). Wiasnie dzigki skrotowi Swiat anglosaski,
probujac pozbierac si¢ po duchowej klgsce II wojny Swiatowej zaczat
zaczytywac si¢ w Toynbeem. Szczegdlnie w USA Toynbee zyskat popularnosé
jako ktos, kto rozumie stukot zamachowych kot historii 1 moze poméoc w
wyciaganiu wnioskOw na przyszto$¢. Sam zreszta dat si¢ ponies¢ tej stawie 1
momentami popadat w narcyzm, traktujac swoj dorobek niezbyt krytycznie,

jako pracg w 100% udana.

Kubet zimnej wody wylali mu jednak na glowe jego wtasni koledzy z
Oxbridge — nie filozofowie historii, jak Toynbee, ale skrupulatni mikro-
historycy. W 1956 wzigli si¢ za analizg ,,Studium” 1 skrytykowali wszystko,
poczawszy od poje¢, przez metodologie i generalizacje, az po faktografig i
zasadno$¢ pisania prac makrohistorycznych (krytyke te streszczam w mojej
ksiazce o Toynbeem pt. ,,Nadchodzi nowy proletariat: cywilizacja zachodnia i
hellenska wedtug Arnolda Toynbee’ego” z 2012; ksiazka zawiera tez
rozwinigcie wielu mysli z niniejszego tekstu). Toynbee zostal przez krytykow
przedstawiony jako literat, prorok i poeta, a nie rzetelny historyk. Bronit si¢
jednak twierdzac, ze w ,,Studium” wcale nie uprawia historii (rozumianej jako

historia akademicka), ale filozofi¢ historii, czyli rozwazania o niej.

Czy jego krytycy mieli racje? Tylko czg§ciowo. Z pewnoscia Toynbee nie
zdefiniowat poprawnie podstawowego pojecia ,,cywilizacja”, przez co sam

model si¢ rozmowa. Wada jego modelu jest tez ,,sztywnos¢”, czyli
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niepodatno$¢ na zmiany czy aktualizacje, co w niektorych miejscach prowadzi
Toynbeego do szukania elementow oraz zjawisk historycznych, ktore ,,na sitg”
pasuja do modelu. Co wigcej, wiele wyborow metodologicznych jest Zle
uargumentowanych (np. nie wiadomo do konca, ktére religie mozna zaliczy¢
jako ,,Swiatowa religia”), pojawiaja si¢ tez sprzecznos$ci (np. piszac o
przyszto$ci Europy zapomina o cywilizacjotwoérczej roli islamu, podczas gdy
wynika ona z modelu). Czasem tez myla mu si¢ pojgcia (np. nie moze si¢ tez
zdecydowac, czy ,,Zachod” obejmuje zasiggiem caly §wiat, czy tylko USA,

Ameryke 1 Australig)

Szkatuta pojg¢: proletariaty, poczwarki, panstwa uniwersalne

Mimo tych niedociagnie¢, wiele poje¢ Toynbeego jest niestychanie
inspirujacych i w dalszym ciagu aktualnych. Na przyktad pojecie
,wewngtrznego proletariatu” (uwaga: nie myli¢ z proletariatem wg Marksa!),
rozumianego jako wyalienowana grupa ludzi posiadajaca wspodlne spoiwo
religijne uwazam za wrecz genialne. W 2012 poswigcitem cala ksiazke
(wspomniang wyzej) pokazaniu, ze to pojgcie na styku socjologii, psychologii
1 ekonomii moze by¢ bardzo przydatne w badaniach nad cywilizacjami oraz w
prognostyce. Uwazam, ze opisanie przez Toynbeego 1 scharakteryzowanie
takiej grypy umozliwia o wiele wigcej, niz tylko naswietlenie roli takich
psychicznie wyalienowanych, religijnych grup w wielkich jednostkach
politycznych przesztosci (Cesarstwo Rzymskie). Oto6z potencjal niektorych
poje¢ Toynbeego jest znacznie wigkszy, a konceptualizacja ,,wewngtrznego
proletariatu” daje nam narzedzia teoretyczne do poszukiwania podobnych grup
w politycznych systemach wspotczesnych (np. Unia Europejska). A propos
Unii, réwnie uzyteczna jest dzi$ inna koncepcja Toynbeego, czyli ,,panstwo
uniwersalne”, ktore wedtug Toynbeego jest struktura polityczna o Scisle
okreslonej charakterystyce (ma powojenng geneze, stawia na multikulturalizm

1 wielos¢ religii, posiada wtasna filozofig tolerancji etc.). Wedtug brytyjskiego



mysliciela panstwo uniwersalne posiada tez wtasna mechanike tendencji
rozwojowych. Inspirujaca jest tez koncepcja religii jako ,,poczwarki”, czyli
jako no$nika wartosci, dzigki ktérej Toynbee analizuje wplyw religii na

systemy kulturowe i polityczne.

Anglosasi wracaja do Anglosasow

Najwyrazniej nie jestem jedynym, ktory twierdzi, ze w erze globalizacji
dorobek Toynbeego trzeba by gruntownie odkurzy¢. Krishan Kumar, brytyjski
historyk, takze dostrzega w wielu koncepcjach z dorobku oksfordzkiego
historiozofa zapomniane skarby (zob. esej ,,The Return of Civilization—and of
Arnold Toynbee?”, 2014). O ironio, Kumar jest wychowankiem tych wtasnie
profesoréw, ktorzy kilkadziesiat lat temu ob$miali Toynbeego jako ,,proroka”,
konczac jego kariere. Z reszta Kumar dobrze pamigta ich podejscie. Pisze:
,Jeszcze jako student historii w Cambridge szybko zrozumiatem po
dowcipnych, protekcjonalnych usmieszkach na twarzy profesorow, ze

powinienem unika¢ jakichkolwiek odniesien do Arnolda Toynbeego™.

Tak, to wlasnie nalezy zrobic. Dziesig¢ lat temu sam

Wskrzesi¢ cze$é poje¢ spotkatem sig z

Toynbeego. podobna reakcja. — A
wiec cheesz wskrzesic¢
Toynbeego! —
wykrzyknal znajomy
profesor London School Economics z mieszanka niedowierzania i

rozbawienia. P6Zniej sam wystat mi powyzszy esej Kumara.



Tak, to wtasnie nalezy zrobi¢. Wskrzesi¢ czg$¢ poje¢ Toynbeego. Brytyjski
mysliciel powinien postuzy¢ nie jako dawca gotowej 1 dobrej koncepcji
ewolucji cywilizacji (bo takiej nie stworzyt), ale jako dostarczyciel
migdzydyscyplinarnych pojec¢ i czastkowych tancuchow przyczynowych, ktore
trzeba gruntownie przeanalizowac. Dzigki temu przydadza si¢ one kolejnemu

pokoleniu zachodnich intelektualistow.

Toynbee przewidzial Unig

O tym, ze w erze globalizacji 1 badan migdzydyscyplinarnych niektore pojgcia
ze szkatuly Toynbeego sa bardzo cenne i uzyteczne dla prognostyki najlepie;j
poswiadczy fakt, ze Toynbee tuz po Il wojnie $wiatowej przewidzial ekspansje
ruchow panislamskich, powstanie Unii Europejskiej oraz czgs¢ wspotczesnych
probleméw zwiazanych z multikulturalizmem. Jak tego dokonat? Opierajac si¢
na swoim modelu, ktory — cho¢ nie jest uniwersalny — najwyrazniej bardzo

pomaga w spojrzeniu z lotu ptaka na histori¢ cywilizacji w Europe.

Wedlug modelu ewolucji cywilizacji Toynbeego jednym z objawow
,dezintegracji” cywilizacji jest utworzenie powojennego panstwa
uniwersalnego (uwaga: dezintegracja nie ma tu wymiaru katastroficznego, to
proces ewolucji, ktéry moze trwa¢ nawet kilkaset lat). Jeszcze zanim Robert
Schuman 9 maja 1950 roku wyglosit stynna deklaracje o potrzebie
zjednoczenia Europy, Toynbee zaktadat juz, Ze taki projekt musi powstac. Co
wigcej, Toynbee zaktadal rowniez, ze tak wielka jednostka polityczna jak
panstwo uniwersalne w Europie — jesli tylko wejdzie na drogg ekspansji —
zacznie wchiania¢ ludy i r6zne swiatowe religie. Te religie beda mogly wybraé
ekspansj¢ droga ,,fagodnosci” lub droga ,,przemocy”. Wedtug modelu, tak czy

inaczej czg$¢ grup spotecznych w panstwie uniwersalnym poczuje si¢



wyalienowana. Jesli te grupy beda mie¢ silne spoiwo religijne, otrzymaja
skuteczne narzedzie zintegrowania swojej tozsamosci 1 podkreslenia wlasnej
odrebnosci. Uzyskaja wiec podmiotowo$¢ 1 mozliwos¢ wpltywania na
cywilizacje z jej wnetrza. Z czasem beda mie¢ coraz wigkszy wpltyw na
sytuacj¢ w panstwie uniwersalnym. Te grupy to wlasnie ,,wewngtrzny

proletariat”.

A jesli Polacy wiedza lepiej? Potencjal polskiej teorii cywilizacji

Mozna zada¢ pytanie: czy mamy w Europie wewngtrzny proletariat? A co,
jesli ,,wewngtrznym proletariatem” jest nieintegrujaca si¢ cze$¢ muzulmandéw?
A moze jest nim takze czg$¢ chrzescijan kontestujaca prymat laickosci? Jakie
konsekwencje bedzie mie¢ ekspansja dzietnego, wewngtrznego proletariatu na
Europe¢? To sa wlasnie pytania, ktére zadaje nam Toynbee. Sam nie potrafit
udzieli¢ na nie jednoznacznej odpowiedzi. Jednak pozostaje kwestia czasu,
gdy te pytania zadawac glosno beda wszyscy od Lizbony, przez Sztokholm, az

po Jerozolime 1 Warszawe

Paradoksalnie polscy filozofowie, nieobarczeni ani pigtnem nazizmu, jak
Niemcy, ani kolonializmu jak Brytyjczycy 1 Francuzi, moga na te pytania
odpowiedzie¢ lepiej, bo bez intelektualnych obciazen. Mamy w Polsce bogate
do$wiadczenia z multikuturalizmem (np. era jagiellonska) czy islamem

(Tatarzy), ktore moga w tej odpowiedzi pomoc.

Jednak niezaleznie od samych odpowiedzi, powinno do nas dotrze¢ jedno:
tych pytan w ogdle nie datoby si¢ sformutowac, gdyby nie Toynbee i jego

,,Studium historii”.



Grzegorz Lewicki



