Tomasz Sulewski: Nosit Lis razy kilka

Réznego typu "pewnosci’, wygtaszane ze znawstwem z piedestatu
wlasnego autorytetu na trwate zatruwajg przestrzen polskiej debaty
publicznej

A\
Réznego typu "pewnosci”, wyglaszane ze znawstwem z piedestalu

wlasnego autorytetu na trwale zatruwajg przestrzen polskiej
debaty publicznej

Wizyta Jarostawa Kaczynskiego w programie Tomasza Lisa zdominowata poczatek ostatniego tygodnia kampanii wyborczej.
Nie jest to zaskakujgce o tyle, ze nie codziennie zdarza sig, aby tak wyszczekany i inteligentny dziennikarz jak Lis rownie
dramatycznie sam siebie nokautowat. Kaczynski, ktdry w powszechnej opinii szedt na to spotkanie, by zebra¢ tam tegie baty,
wyszedt z niego w ostatecznym rachunku z tarcza. Przez wiekszos¢ programu byt rozluzniony, a nawet swobodny, irytujgc sie
co prawda delikatnie w paru momentach, niemniej nie dajgc sie wyprowadzac z rdwnowagi (co jest zawsze
najskuteczniejszym sposobem na tworzenie medialnego obrazu rozmdéwcy-potwora, a akurat w wypadku tego polityka byto
zazwyczaj prostg sprawg). | choc nie byt to bynajmniej popis medialnego i retorycznego mistrzostwa — niektore wypowiedzi
prezesa PIS ocieraty sie o bute i zajadtos¢, a on sam niepotrzebnie wdat sie w kilka pyskowek czy dywagacji na mato istotne
tematy — wiekszosc putapek prowadzgcego omijat bez problemu, a nawet z pewng gracja. Inna rzecz, ze Lis wydatnie mu w
tym pomagat — agresywny styl rozmowy, zacisniete szczeki, tendencyjne pytania i wycigganie spraw przed 20 lat na kazdym
widzu, ktory ma w sobie potrzebe chocby sztafazu obiektywizmu, musiaty zrobic jak najgorsze wrazenie. Nic dziwnego wiec,
ze wielu komentujgcych program dziennikarzy - i tych "pro”, i tych "anty” - uznato, ze byt to zenujgcy pokaz dziennikarskiej
nieporadnosci i bezwstydnej jednostronnosci przekazu.

Uczciwie przyznam, ze juz na starcie nie spodziewatem sie zbyt wiele po tym widowisku. Pobiezna nawet lektura "Wprost" z
ostatnich kilku tygodni nie pozostawita najmniejszych watpliwosci co do sposobu widzenia przedwyborczego swiata przez
redaktora naczelnego tygodnika, a urocze uwienczenie tej passy w postaci artykutu przestraszonego jakoby Jakuba
Wojewodzkiego dato orientacje co do poziomu argumentow. Dlatego tez szybkie przejscie w telewizji Lisa od programu PIS
do niskich chwytow rodem z piaskownicowej pyskowki (jak chocby pouczania o grzecznosci) mnie nie zdziwito. Przez
pierwszych kilkanascie minut przyglagdatem sie co prawda z pewnym zdziwieniem jak Lis masakruje sam siebie, ale i to dos¢
szybko stato sie nuzace (ile mozna ostatecznie bawic sie czyims nieudacznictwem?). Mojg uwage przykuty mocniej ostatnie
minuty, gtdwnie z tej racji, ze autor programu mimowolnie dat wyraz bardzo charakterystycznej cesze reprezentowanego przez
siebie modelu dziennikarstwa.

Poszto o llone Klejnowskg, jedng z kandydatek PIS do Sejmu. Lis prébujac upokorzy¢ szefa opozycyjnej partii wypytywat go o
to, czy zna dobrze imiona, nazwiska i miejsca na listach tzw. Aniotkdw (sensownosc i profesjonalizm w zadawaniu takich
pytan zostawmy na boku). Gorzej, ze w ferworze przyciskania goscia do sciany sam sig poplatat, mylac kandydatki z Ptocka i
Bydgoszczy. Ot, powie ktos, wtopa - zdarzy¢ sie moze, wiec sie zdarzyta. Kazdego moze trafic. Zgoda. Rzecz w tym, ze kto
inny, moze bardziej pokorny i nie tak mocno przekonany o wielkosci swojego formatu (a moze po prostu bardziej
obiektywny), wobec jednoznacznej i pewnej riposty Kaczynskiego, ze Klejnowska z catg pewnoscig kandyduje z Bydgoszczy,
by¢ moze prébowatby zniuansowac swojg wypowiedz, doda¢ chocby proste "ok, nie wykluczam, ze w tej sprawie sie myle".
Ale nie laureat licznych nagréd, w tym nominacji do nagrody NawigaTOR (za udowodnienie, ze rzetelne dziennikarstwo i
prawdziwg publicystyke mozna uprawia¢ na najwyzszym poziomie bez wzgledu na medium). On wyraznie dat odczud, ze on
wie jaka jest prawda. A prawda jesli jest inna, powinna natychmiast sie podporzadkowac¢ woli Tomasza Lisa. "Szdste miejsce



z Bydgoszczy, panie prezesie”.

Postawe tg, charakterystyczng dla Najlepszego Polskiego Dziennikarza, ale takze dla niektérych innych mainstreamowych
publicystéw mozna stresci¢: "Modwig, cho¢ nie wiem. A im bardziej nie wiem, tym bardziej jednoznaczny i pewny jest méj
ton. Bo wiem, ze ludzie nie zapamietajg informacji. A nawet jesli zapamietajg i uznaja, ze brzmig one fatszywie, to nie znajda
w wiekszosci sity lub mozliwosci weryfikacji ustyszanych stow. Jedyne co zostanie im w gtowach to moja pewnosc i
niezmacony jasny wzrok". Dzieki takiemu podejsciu zamiast sprawdzonych i rzetelnych informacji otrzymujemy koktajl z
tego, co sie danemu dziennikarzowi wydaje i tego, co chciatby, aby byto, a zamiast madrosci dostajemy przemadrzalstwo.
Zanika tez poczucie odpowiedzialnosci za informacje, jakie sie dostarcza spoteczenstwu. Imperatyw zmieniania swiata na
wtasny obraz i podobienstwo rozgrzesza tamanie standardow. Polskie dziennikarstwo coraz mocniej zapada na te chorobe -
symptomy daty sie juz zaobserwowaé u Tomasza Lisa, Moniki Olejnik, czy Katarzyny Kolendy-Zaleskiej. Zadne antybiotyki nie
pomoga juz pewnie zatodze z Czerskiej, Janinie Paradowskiej, czy Jackowi Zakowskiemu. Co gorsza dotknieci tym
porazeniem sg zresztg nie tylko dziennikarze, ale i niektdrzy naukowcy i komentatorzy. Roznego typu "pewnosci”, wygtaszane
ze znawstwem z piedestatu wtasnego autorytetu na trwate zatruwajg przestrzen polskiej debaty publicznej, wyrabiajgc w
odbiorcach przekonanie, ze do tego, by bra¢ udziat w dyspucie nie trzeba mie¢ argumentow - wystarczy wiedziec.| tak oto, gdy
przychodzi moment, kiedy warto bytoby wejs¢ w dialog okazuje sig, ze nie bardzo jest komu go poprowadzic.
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