Tomasz Stefanek: Jaroslawa Iwaszkiewicza
spotkanie z Niemcami

Jarostaw Iwaszkiewicz przezywal na poczgtku lat trzydziestych idee
»~wielkich Niemiec”, ktérg miat okresla¢ potem jako ,,Heidelberskg basn
- najdziwniejsza i najniebezpieczniejsza przygoda mojego zycia”,
»Zadziwiajgcg awanture”, czy ,wspomnienie intymne [...] z wariackiej
epoki”.

Sg rzeczy wieksze od Polski... moze[1].

Jarostaw Iwaszkiewicz

Po fascynacji krajami anglosaskimi, z ktorg mieli§my do czynienia w
pierwszych latach transformacji, dzi$§ w coraz wiekszym stopniu
punktem odniesienia dla polskiej kultury staje sie¢ nowa Republika
Federalna Niemiec. Mtodzi Polacy wyjezdzajg tam na stypendia
naukowe, niezliczone staze zawodowe i szkolenia lub po prostu do
pracy. Dlugie weekendy chetnie spedzajg zas w pobliskim Berlinie, aby
nastepnie po powrocie na peryferia opowiadac¢ swoim rodzicom i
znajomym, jak wyglada zycie w samym centrum zjednoczonej Europy.
Dzieki temu w Polsce coraz lepiej rozumie sie zalety zywnosci



ekologicznej i segregacji Smieci oraz uroki miejskiej komunikacji
rowerowej, a takze specyfike mieszkania w studenckiej
Wohngemeinschaft. Napis wykonany sprayem na murze kamienicy nie
jest juz aktem wandalizmu, lecz - jak na Kreuzbergu -
charakterystycznym dla kultury mtodziezowej przejawem street artu i
aktem sprzeciwu wobec $wiata reklamy, zawlaszczajgcego przestrzen
publiczng. Mato kto szuka juz zatrudnienia w korporacji, skoro
kreatywnos$¢ i autentycznos$¢ znaczg wiecej niz poswiecenie i praca.
Kiedy zapyta¢ o sprawy wielkiej polityki, cata ta swoboda w
zadziwiajgcy sposob idzie w parze z fiskalng bezwzglednos$cig wobec
nieodpowiedzialnych, zadtuzonych panstw z potudnia kontynentu.

Jednak czy rzeczywiscie mozna przyjechac dzis z Niemiec z glowg
pelng wzniostych idei i planéw? Takich, ktorych przestanie nie
sprowadza sie wylgcznie do dominujgcych chwilowo mdd i obyczajow
ani do mniejszych lub wiekszych ulepszen i udogodnien w réznych
obszarach codziennosci, od szeroko rozumianych ustug publicznych po
pralnie samoobstugowe. Chodzi o do§wiadczenia, ktére — przynajmniej
na chwile — odmieniajg cate zycie, nadajg mu nowg orientacje i
wyznaczajg horyzont najistotniejszych dgzen, dzieki czemu odkrywajg
przed cztowiekiem tajemnice jego prawdziwego powotania.

Na poczatku lat dziewiec¢dziesigtych Pawel Hertz w nastepujgcy sposob
diagnozowat trudnos$¢, ktéra wigze sie z dotarciem do samej istoty
niemieckiego idiomu: ,,ByliSmy karmieni weimarskim i poweimarskim
chtamem, natomiast nie znaliSmy tych wszystkich rzeczy, ktére sg dla
kultury niemieckiej pewnym constans, chociaz czesto ukrytym, nie
zawsze wyptywajgcym na wierzch”[2]. Z polskiej perspektywy Niemcy
majg w istocie dwie twarze: z jednej strony najlepiej dzi$ znang twarz
weimarskg — tagodne, rozumne i pogodne oblicze Goethego,



reprezentowane przez zeuropeizowang powojenng Bundesrepublike, z
drugiej - odchodzgcg powoli w zapomnienie i coraz mniej zwigzang ze
wspoOtczesnymi Niemcami twarz pruskiego zotdaka w pikielhaubie,
ktéry w dalszym biegu historii zaktada mundur esesmana[3].
Gdzieniegdzie pod powierzchnig dostrzec mozna jednak $slady tego, co
ukryte, a czego Pawel Hertz poszukiwatl w latach 70., gdy, ku
zaskoczeniu swoich niemieckich przyjaciot, udat sie do Trewiru i
Spiry[4]. Chciat odnaleZ¢ pozostatosci tradycji Niemiec

nadrenskich, nawigzujacych do spuscizny Swietego Cesarstwa
Rzymskiego Narodu Niemieckiego, dynastii Hohenstauféw i
Sredniowiecznej koncepcji zjednoczenia Europy.
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przyjacioét i uczniow zgromadzonych wokot poety Stefana Georgego (w
tzw. George-Kreis). George to legendarny odnowiciel, ale po czesci i
fundator wspaniatego literacko-ideowego imaginarium, ktére
zawtadneto wyobraznig wielu mtodych Niemcéw w pierwszych
dziesiecioleciach dwudziestego wieku. Istnieje powazne
przypuszczenie, ze ostatnie stowa organizatora nieudanego zamachu



na Hitlera, wykrzyczane tuz przed rozstrzelaniem, nie brzmiaty wcale
»Es lebe das heilige Deutschland!”[5], tylko ,,Es lebe das geheime
Deutschland!”[6]. Geheimes Deutschland to z kolei tytut wiersza
pochodzgcego z ostatniego zbioru poezji Georgego: Das neue Reich|[7].
Zarazem to jedno z najwazniejszych pojec¢ dla catego Srodowiska jego
wyznawcoOw. Sformutowane w opozycji zaréwno do liberalno-
demokratycznych Niemiec weimarskich, jak i do bismarckowskiego,
pruskiego nacjonalizmu opisywa¢ miato ukrytg ni¢ tradycji, tgczacg
nowoczesnego poete — kaptana Stefana Georgego - ze
Sredniowiecznymi cesarzami Fryderykiem Barbarossg i Fryderykiem II
Hohenstaufem|8].

Odwiedzajac Trewir i Spire, Pawet Hertz podgzat rzecz jasna sladami
swojego mistrza i przyjaciela Jarostawa Iwaszkiewicza, ktéry na
przetomie lat 20. i 30. przezyl niezwykle intensywng fascynacje
postacig Stefana Georgego i ideg ,wielkich Niemiec”. Odpowiednie
Swiadectwa odnaleZ¢ mozna nie tylko w jego korespondencji,
publicystyce czy wreszcie literaturze z tego okresu, lecz takze we
wspomnieniach oraz wzmiankach pisanych w kolejnych
dziesiecioleciach. O roli tego przezycia $wiadczg okre$lenia, za pomocg
ktoérych pisarz z perspektywy wielu lat charakteryzowat swoje
owczesne spotkanie z Niemcami: ,,heidelberska basn — najdziwniejsza i
najniebezpieczniejsza przygoda mojego zycia”, ,zadziwiajgca
awantura”, ,fascynujgca legenda”, ,wspomnienie intymne |[...] z
wariackiej epoki”, ,jedno z najdotkliwszych doswiadczen mojego zycia,
trudne zresztg do uchwycenia”[9]. Ow tajemniczy epizod z Zycia
Iwaszkiewicza, moment zetkniecia z ideg ,,wielkich Niemiec” wraz z
jego literackimi i biograficznymi konsekwencjami, umozliwia lepsze
zrozumienie tego, czym ta idea jest sama w sobie i na czym polega jej



uwodzicielska moc. Przede wszystkim jednak pozwala spojrze¢ na nig z
polskiej perspektywy, a w konsekwencji — dostrzec jej gleboka
problematyczno$¢ oraz pojaé sens zwigzanego z nig wyzwania.

Probujac sprosta¢ temu wyzwaniu, trzeba Sladami Iwaszkiewicza uda¢
sie na wyprawe w Sredniowiecze, aby przywota¢ zapomniane nieco
pojecia gibelinizmu i gwelfizmu. Pochodzg one z XII i XIII wieku, kiedy
to cesarze niemieccy z dynastii Hohenstauféw uwazali sie za jedynych
namiestnikow Boga na Ziemi i starali sie pod wlasnym panowaniem
zjednoczy¢ Europe na ptaszczyznie politycznej i duchowej. Uznajac
cesarstwo za najwyzszg instytucje Swiata chrzescijanskiego, a wlasng
wole za Zrodto wszelkiego prawa, pragneli ze wszystkich ksiestw i
krélestw uczyni¢ prowincje imperium, zas$ o dominium mundi
rywalizowali ze Stolica Apostolskg. Kiedy Hohenstaufowie podjeli
probe podporzgdkowania sobie catej Italii, ich stronnikéw we wtoskich
panstewkach nazywano ,,gibelinami”, zwolennikdéw autonomii wobec
cesarstwa, ktorzy z reguty wspierali papieza, okreslano zas mianem
~gwelféw”. Oba terminy pochodzity z okresu konfliktu Hohenstaufow z
dynastig Welféw o przywddztwo na terenie Rzeszy w latach 40. XII
wieku i zostaty prawdopodobnie ukute w oparciu o zawotania rycerskie
walczgcych ze sobg armii. Przez kolejne stulecia stuzyly jednak do
opisu rywalizacji stronnictw politycznych w Italii, ktére r6znit wiasnie
stosunek do idei niemieckiego uniwersalizmu cesarskiego. Tak
rozumiane pojecia gibelinizmu i gwelfizmu stuzy¢ mogg lepszemu
zrozumieniu problemu, ktory Iwaszkiewicz sformutowat na kanwie
swojego spotkania z Niemcami.



Iwaszkiewicz, Europa, polityka

,Od pierwszych swoich prob poetyckich — w drugiej dekadzie wieku, na
Ukrainie — Iwaszkiewicz uwaza siebie za poete europejskiego i to
przekonanie zachowa do konca twérczosci”[10] — tym zdaniem German
Ritz rozpoczat swojg ksigzke poswiecong watkowi niemieckiemu w
biografii i literaturze autora Czerwonych tarcz. To samo z wielkg mocg
podkreslat Pawel Hertz, ktory nie miat watpliwosci, ze Iwaszkiewicz
najlepiej ze wszystkich skamandrytéw znat i rozumiat europejska
kulture, przy czym nie ograniczat sie do spostrzezen powierzchownych
i chwilowych mdéd[11]. Zainspirowany od najmtodszych lat postacig
swojego bliskiego przyjaciela Karola Szymanowskiego, najglebiej
pojmowat sens europejskich aspiracji artysty, a sam nie uwazat sie w
zadnym razie za ,barbarzynce”. Podczas pierwszej podr6zy do Wtoch w
roku 1924 bez skruputéw krytykowat wystawe sztuki wspodtczesnej w
Wenecji (na jej tle nawet Matejko wypad} okazale), zbiory Biblioteki
Watykanskiej, wspotczesng wtoskg muzyke i przedstawienie Henryka
IVwe Florencji, skrojone ponizej polskiej miary[12]. Po wizycie w
wiedenskiej operze, gdzie w 1926 roku stuchat Ztota Renu, zachwycat
sie poziomem orkiestry i gtosami solistow, ale juz nie samg
inscenizacjg: ,Rezyseria potworna [...] a mozna by takie fantastyczne
cuda z tego robi¢, zeby sie wzigt do tego jaki niemiecki Lulek
Schiller”[13].

Za sprawg mtodosci spedzonej na Ukrainie i dzieki wspotpracy z
Szymanowskim przy libretcie do Krdla Rogera Iwaszkiewicz byt w
latach dwudziestych otwarty na wielki mit zjednoczenia Europy na
ptaszczyZnie kultury. Symbolem owej syntezy stata sie dla niego Sycylia



— miejsce spotkania
Jako mtody pisarz Wschodu i Zachodu
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Szymanowskiego, ale
zrezygnowano z tego pomystu w obliczu zakoniczonej niedawno I wojny
Swiatowej[14].

Jako mtody pisarz Iwaszkiewicz fascynowat sie, rzecz jasna, w pierwszej
kolejnosci kulturg, ale jednocze$nie w latach dwudziestych dysponowat
juz pewnym unikalnym doswiadczeniem z dziedziny praktycznej,
codziennej polityki. Przez dwa lata (1923-1924) pracowat w
parlamencie jako sekretarz marszatka sejmu Macieja Rataja. Zajmowat
sie przede wszystkim sprawami typowo urzedowymi: odpowiadat na
korespondencje i towarzyszyt przetozonemu w licznych wyjazdach
stuzbowych: ,[Rataj] ttumaczyt mi, Ze mie specjalnie nie wcigga do
polityki wiedzgc, Ze mnie co innego interesuje, Ze nie narzuca mi
zadnych zaje¢ nie chcgc wiazic z «kaloszami w dusze»”[15]. W wydanej
kilkadziesigt lat pézniej KsigzZce moich wspomnien pisarz starat sie
podtrzymac to wrazenie oddalenia od zagadnien zwigzanych z biezgcg
politykg: ,,[...] nie bylem wtajemniczany [...] w Zadne sprawy polityczne



i bylem az do $miesznosci izolowany od catego burzliwego pradu
dziejgcych sie podéwczas zdarzen”; ,[...] z Ratajem nie miatem przez
dwa lata mojej pracy w Sejmie ani jednej rozmowy o charakterze
politycznym”. W tym samym miejscu jednak zamies$cit bardzo
interesujgcy, ironiczny opis rozgorgczkowanej atmosfery polskiego
sejmu, obfitujgcy w krytyczne uwagi poswiecone poszczegolnym
postom, partiom politycznym, a nawet samej zasadzie
parlamentaryzmu[16]. ,Kamien spadt mi z serca, mam nadzieje, Ze i
tobie”[17] — pisal wprawdzie Iwaszkiewicz w liScie do zony po
rozmowie z Ratajem, w ktdrej obaj postanowili zakonczy¢ wspotprace,
ale obycie w sprawach polityki bez watpienia przydato mu sie pozniej.
W roku 1926 pisarz podjat prace w Ministerstwie Spraw Zagranicznych,
gdzie przez kilka lat zajmowat sie dyplomacjg kulturalng, aby w latach
30. zostac sekretarzem polskich placowek dyplomatycznych w
Kopenhadze i Brukseli. Bardzo prawdopodobne, Ze podczas pobytu w
Danii w roku 1933 to wtasnie dzieki jego zrecznosci i dyskrecji udato
sie udaremnié¢ niemiecki plan aneksji Schleswigu przez grupe
szturmowcéw hitlerowskich[18].

Unia Intelektualna

Znajomo$¢ kultury europejskiej i przychylny stosunek do koncepcji
integracji kontynentu oraz pierwsze doswiadczenia polityczne
Iwaszkiewicza majg pewne znaczenie dla jego spotkania z Niemcami.
Niemiecka przygoda rozpoczeta sie bowiem w pazdzierniku 1927 roku
w Heidelbergu podczas czwartego kongresu Unii Intelektualnej (Der



Europdische Kulturbund)[19] — organizacji miedzynarodowej, w ktorej
idea Europy jakowspolnoty kultury silnie splatata sie z biezgcg polityka.
Oficjalnym, statutowym celem Unii Intelektualnej, zatozonej w roku
1922 przez ksiecia Karla Antona de Rohana, austriackiego arystokrate
francuskiego pochodzenia, byto dziatanie na rzecz zblizenia i
porozumienia artystéw, intelektualistéw i uczonych panstw
europejskich, po rozbiciu spowodowanym I wojng swiatowg[20].Stuzy¢
temu miaty spotkania i odczyty z udziatem zagranicznych gosci,
organizowane przez krajowe biura Kulturbundu, oraz odbywajgce sie
corocznie w jednym z miast europejskich kongresy miedzynarodowe,
na ktére Rohanowi udawato sie $ciggng¢ m.in. Tomasza Manna, Paula
Valéry’ego, Carla Schmitta, Alfreda Webera czy Hugona von
Hofmannstahla. Od roku 1925 ukazywato sie oficjalne czasopismo Unii
Intelektualnej: ,,Européische Revue”.

W wymiarze ideowym Kulturbund sytuowat sie w kregu rewolucji
konserwatywnej. Hastem tym od wczesnych lat 20. z zapamietaniem
postugiwatl sie sam ksigze Rohan: ,,Chcemy zebra¢ mtodziez, ktéra stoi
z drugiej strony okopow, a przeciez nie zapiera sie tysigcletniego
dziedzictwa Europy, lecz do ostatka sit gotowa jest je zachowac i
utrzymac. Chodzi o mtodziez tradycjonalistyczng, chodzi o rewolucje
konserwatywng”[21]. W innym miejscu glosit:

Najlepsi z nas wiedzg, Ze czas pozytywistycznego
hedonizmu, antyhistorycznego relatywizmu ostatecznie
mingt; wiedzg, ze nihilistyczna postawa duchowa i zyciowa
Europy przedwojennej skonczyla sie, i Zze powstaje nowa
postawa heroiczno-tragiczna[22].



Chodzito zatem o to, by — jak glosita stynna formuta rewolucji
konserwatywnej autorstwa Arthura Moellera van den Brucka -
~Sstworzy¢ rzeczy, ktore dopiero warte bedg zachowania”[23].
Odrzucenie zepsutego Swiata demokracji liberalnej sprawiato, ze w Unii
Intelektualnej zdecydowanie przedktadano zagadnienia kultury,
historii i literatury nad watki wspdtpracy ekonomicznej czy polityczno-
spotecznej, czemu towarzyszyt krytyczny stosunek do projektu
Paneuropy Coudenhove-Kalergiego[24]. WyraZne byly nawet dgzenia
do wyrazania réznic oraz przeciwstawienia sobie fundamentalnych idei
i mitow rzgdzgcych wyobraznig poszczegdlnych narodéw — podczas
jednego ze zjazdow na wysokim poziomie ogdélnosci dyskutowano o
simperializmie angielskim, etatyzmie pruskim, witalizmie wtoskim,
ekonomizmie niemieckim, pesymizmie francuskim” oraz

»~moralizmie czy idealizmie polskim”[25]. W przekonaniu lideréw
Kulturbundu nowy porzgdek europejski mogt by¢ wylgcznie dzietem
ludzi mtodych, pelnych witalnosSci i mocy tworczej. W roku 1926 na
zakonczenie kongresu w Wiedniu — pierwszego, w ktérym uczestniczyta
delegacja polska w osobach Iwaszkiewicza, znawcy antyku prof.
Tadeusza Zielinskiego i poety Ludwika Hieronima Morstina — glos
zabralo trzech mtodych intelektualistow, reprezentujgcych Niemcy,
Francje i Wtochy. Wzywali do wybaczenia win minionej wojny oraz
pracy na rzecz nowej jednosci europejskiej, opartej na wspdlnej
Swiadomosci i kulturze. ,CoS$ to Francja za wiele przebacza” —
skwitowat te przemdwienia Morstin, nachylajgc sie nad uchem
Iwaszkiewicza[26].

Powyzsza scena dobitnie Swiadczy o tym, Ze z punktu widzenia polityki
europejskiej nad Unig Intelektualng unosit sie duch traktatu z Locarno.
Organizatorzy catego przedsiewziecia uznawali zblizenie francusko-
niemieckie za klucz do szerszego porozumienia, otwierajgcego droge



do ogdlnoeuropejskiej wspdlnoty na ptaszczyznie kultury. Z
perspektywy czasu Iwaszkiewicz nie miat watpliwosci, Ze to pojednanie
to zaledwie preludium do zaprowadzenia niemieckiej dominacji w
ramach organizacji, ktorej dziatania uwazat za wierne odzwierciedlenie
sytuacji politycznej na kontynencie. Juz w 1933 roku na tamach
~Wiadomosci Literackich” pisarz okreslit Rohana mianem ,,nieudanego
prototypu Fiihrera”[27]. Po latach wielokrotnie podkreslat udziat
przemystu niemieckiego, reprezentowanego m.in. przez Liliane von
Schnitzler — Zone dyrektora Farbenindustrie — w finansowaniu
przedsiewzie¢ Unii Intelektualnej[28]. Zadanie organizacji polegato
wedtug niego na tym, by w kolejnych latach przyczynia¢ sie do
satmosfery uktadow monachijskich”[29] oraz ,,przygotowac droge do
kulturalnej hegemonii Niemiec w Europie”[30]. Jako dowod ewolucji
organizacji w tym kierunku przytaczat Iwaszkiewicz fakt zmiany nazwy
jej niemieckiego oddziatu na Verband fir die deutsch-europdische
Kultur, za ktérym to sformutowaniem kryto sie utozsamienie tego, co
europejskie, z kulturg niemieckg[31]. W §wietle doSwiadczen autora
Czerwonych tarcz, oceniajgcego dziatalnos¢ Kulturbundu z punktu
widzenia polskiego delegata na zjazdy organizacji, a potem z
perspektywy wydarzen II wojny $wiatowej, wszystKie te spostrzezenia
wydajg sie uzasadnione i zrozumiate. W latach 30. ksigze Rohan
rzeczywiscie poszukiwat syntezy nazizmu i konserwatywnego
katolicyzmu oraz wstgpit do austriackiej NSDAP, nawet jesli pdzniej
jego krytyczny stosunek do Anschlussu sprawit, ze popadl w nietaske i
zostat odsuniety ze stanowiska wydawcy czasopisma ,,Europdische
Revue”. Podobny los spotkat zresztg wielu przedstawicieli rewolucji
konserwatywne;j.

Pierwszy kongres z udziatem polskiej delegacji okreslit Iwaszkiewicz
mianem ,przedstawienia amatorskiego na dworze ksiecia de
Rohan”[32]. Po latach przyznawat, ze dopiero na miejscu trzeba byto



sorientowac sie w jego celach i przyczynach”. I tak kiedy powierzono
mu przewodniczenie komisji ztozonej wylgcznie z przedstawicieli
panstw powstatych po rozpadzie Austro-Wegier i na kazdym kroku
podkreslano tgczno$¢ miedzy nimi, nie omieszkat zapytac, czy majg
obradowac jako reprezentanci ,,panstw sukcesyjnych”, czy — odrebnych
narodow europejskich[33]. Przed kolejnym zjazdem w Heidelbergu w
pazdzierniku 1927 roku polska delegacja — tym razem w skladzie:
Iwaszkiewicz, Zieliniski, historyk prof. Oskar Halecki i prawnik Henryk
Dembinski — potrzebowac¢ bedzie ,narady wojennej [...] w sprawie
taktyki”, aby sprawnie poruszac sie w tym ,wrogim (z kazdego
drobiazgu to wida¢) srodowisku”[34]. Polacy starali sie artykutowac na
forum Kulturbundu wtasne stanowisko oraz trzymac sie blisko
delegacji francuskiej i czeskiej, aby przeciwdziata¢ zaréwno zblizeniu
francusko-niemieckiemu, jak i niemieckiej dominacji, ale nie zawsze
byli w stanie realizowa¢ oczekiwania MSZ-u, zwlaszcza ze kwestie
polityczne - jesli w ogble pojawiaty sie podczas kongreséw —
rozgrywaty sie w tle idei kulturalnej i odbywato sie to w do$¢
swobodnej atmosferze, charakterystycznej dla spotkan
intelektualistéw[35]. Po roku 1933 wszystko to przestato miec zresztg
znaczenie, poniewaz dziatania i profil ideowy Unii Intelektualnej coraz
wyrazniej sytuowaty jg w obozie Hitlera, wobec czego wszelka
wspotpraca kulturalna tracita jakikolwiek sens — ostatni kongres odbyt
sie w Budapeszcie w roku 1934[36]. W tym samym roku polski oddziat
Kulturbundu wykorzystano jeszcze, by zaprosi¢ do Warszawy Josepha
Goebbelsa — zmuszono do tego Tadeusza Zieliriskiego, poniewaz
Ministerstwo Spraw Zagranicznych nie chciato oficjalnie przygotowac
wizyty. ,,Juz kto jak kto, ale cztowiek, ktéry cate zycie poswiecit na
studia nad kulturg antyczng, nie moze godzi¢ sie na to nowoczesne
barbarzynstwo! [...] Goebbelsa nie rozumiem, nie mozna przemawiac
nad stosem palgcych sie ksigzek, a potem chcie¢ wystepowac z
odczytami w Unii Intelektualnej!!” — tak komentowata to w swoich
dziennikach oburzona zona autora Czerwonych tarcz|37].
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polityczny podtekst
koncepcji kulturalnej

integracji kontynentu, to nie miat chyba jeszcze wyrobionego pogladu
na cato$¢ przedsiewziecia. Czerpat ponadto osobistg przyjemnos$¢ ze
spotkan z nietuzinkowymi postaciami europejskiej kultury i nauki. W
liscie do zony zachwycat sie krajobrazem miasta, organizacjg kongresu,
wykwintnos$cig potraw i smakiem reriskiego wina oraz podniostg
atmosferg rozmoéw o sprawach najwiekszej wagi, ale i wlasng
umiejetnoscig poruszania sie w tym miedzynarodowym towarzystwie:
»czasami tak gadam wszystkimi jezykami na przemiany, ze az sam
siebie nie poznaje”, ,bytem trés brillant”[39]. Podobny ton przebija z
relacji opublikowanej po kongresie na tamach ,,Wiadomosci

Literackich”[40].



W latach 70. Iwaszkiewicz twierdzit, Ze juz w 1929 roku podczas
wspoélnej podrézy pociggiem na kongres w Pradze zorientowat sie w
ambicjach politycznych miodego Maxa Claussa - ,,spiritus movens
calego ruchu”, sekretarza ksiecia Rohana i redakcji ,,Europdische
Revue”, ktéry pézniej z optymizmem powital narodowosocjalistyczng
rewolucje[41]. Tymczasem w liscie do zony z 1931 roku bardzo ciepto
wyrazat sie o jego erudycji i inteligencji, dodajgc zartobliwie:
»,Chcialbym, gdybym umart, zebys wyszta za maz za niego i poswiecita
sity i pienigdze zblizeniu polsko-niemieckiemu. Jest to dziedzina, w
ktérej mozna bardzo wiele zrobi¢ — i trzeba, trzeba na gwatt robi¢, poki
jeszcze nie jest za p6zno”[42].

,Heidelberskie wzloty duchowe”[43], ktore staly sie udziatem
Iwaszkiewicza w pazdzierniku 1927 roku, to przezycie zdecydowanie
odrebne od odbywajgcego sie w tym samym czasie zjazdu Unii
Intelektualnej, znacznie glebsze i bardziej wstrzgsajgce niz wszystko,
czego pisarz mogt doswiadczy¢ podczas sesji kongresu[44]. Nie ulega
jednak watpliwosci, Ze spotkanie artystow, intelektualistow i uczonych,
rozmawiajgcych o pojeciach i mitach kluczowych dla tozsamosci
poszczegodlnych narodéw i poszukujgcych na ptaszczyznie kultury
jakiej$ bardziej zasadniczej europejskiej wspdlnoty, stanowito kontekst
sprzyjajacy fascynacji ideg ,,wielkich Niemiec”. Jednym z posrednikéw
miedzy obradami zjazdu a uniesieniami natury duchowej byt choc¢by
Ernst Robert Curtius — profesor Uniwersytetu w Heidelbergu i znawca
literatury francuskiej, uczestnik kongresu, a zarazem przewodnik
Iwaszkiewicza po §wiecie poezji Stefana Georgego.



Pewnej jesieni w Heidelbergu

W czasie tych kilku pamietnych dni paZzdziernikowych roku 1927
Heidelberg musiat wyglada¢ wyjgtkowo urzekajgco. Juz w dniu
przyjazdu Iwaszkiewicz pisat, ze ,jest to nieprawdopodobnie piekne,
tak Ze sie nie chce wierzy¢ w rzeczywisto$¢”[45]. Ogromne wrazZenie
zrobit na nim krajobraz doliny Neckaru z pokrytg lasem i wznoszgcg sie
nad miastem gérg zamkowg, ktéra w pazdziernikowym storicu mienita
sie wszystkimi kolorami jesiennych lisci. Czerwone ruiny zamku
porosniete byty bluszczem i winoro$lg. W KsigZzce moich wspomnien
odnajdujemy bardzo piekny, szczegdtowy opis niepowtarzalnego
pejzazu heidelberskiego, pelen literackich odniesien do najblizszej
pisarzowi tradycji niemieckiej — tej, z ktérg po raz pierwszy spotkat sie
wlasnie jesienig 1927 roku:

Heidelberg jest najcieplejszym miastem Niemiec, otwartym
juz ku potudniowi, i w takie ciepte jesienie jak ta, ktorg
przezytem w ,Schlosshotelu”, wydaje sie po prostu, ze
dolina zielonej rzeki otwiera sie gdzie$ wprost ku Italii i Zze
cieply powiew powietrza, ktory omywa rude stoki winnic,
przychodzi wprost z oddechu antycznej bogini, ktéra dyszy
pelnymi piersiami gdzie$ daleko, na niedostepnym
Potudniu[46].



Wyjatkowos¢ dziedzictwa Niemiec ,,otwartych ku potudniowi” i ich
odrebnos$¢ wzgledem tradycji Bismarcka odkrywat Iwaszkiewicz nawet
w jezyku: ,Wprawitem sie bardzo w niemczyznie, zresztg tu wszyscy
Swietnie i wyraznie méwig, nie to co Prusacy”47[47]. W tej
niesamowitej atmosferze powstawaty jego heidelberskie wiersze, w
ktorych nie brak nawigzan do krajobrazu miasta:

Pokazate$ mi z kasztanowych puszcz
Doliny cate w mgtach i winach,
Pokazate$ mi zielony bluszcz,

Na czerwonych zwieszony ruinach[48].

Wedle wszelkiego prawdopodobienstwa adresatem powyzszych wersow
byt Karl Schefold, przydzielony do opieki nad polskg delegacjg na
kongres Kulturbundu mtody student archeologii, z ktérym
Iwaszkiewicza natychmiast potgczyta przyjazn oraz glteboka fascynacja
zmystowa — ,nierozerwalny splot erotyczny i duchowy”, by przywotaé
sformutowanie Germana Ritza[49]. Obok Ernsta Roberta Curtiusa to
wtasnie Schefold odgrywat role przewodnika polskiego pisarza po
Heidelbergu, ale przede wszystkim po Swiecie poezji i mysli Stefana
Georgego i jego wyznawcow. Mlodzienczy entuzjazm studenta
archeologii musiat podziata¢ na Iwaszkiewicza przynajmniej rownie
uwodzicielsko, co czarujgca atmosfera miasta nad Neckarem i
specyficzny klimat obrad kongresu Unii Intelektualnej. Schefold
pierwszy czytat mu na glos poezje Georgego, o ktorym moéwit po prostu
der Dichter. ,Wszystko to [...] zostato mi objawione w atmosferze
egzaltacji, czego$ w rodzaju wtajemniczenia i okraszone tysigcem
niedopowiedzen...” — by¢ moze dlatego dziatato ,jak jakas urzekajgca
magia”, ktorej mimo wysitkéw nie sposéb bylto sie oprze¢[50]. W



pisanych na gorgco listach do zony Iwaszkiewicz opowiadat o swoich
zaskakujgco glebokich wrazeniach, o ,,nieznanych prawie poktadach
kultury, ktéra sie wydata bliska i mozliwa do wykorzystania”, o
sintensywnym i nowym [...] Zyciu duchowym?” oraz o ,,nowym pradzie
poetyckim”, ktérego obecnos¢ odkryt w swoim wnetrzu[51]. Dlatego
przedtuzyt nieco pobyt w Heidelbergu mi w niespeina tydzien powstato
tu kilka wierszy oraz znaczna cze$¢ dramatu Kochankowie z Werony.
»Mialem poczucie zetkniecia z bardzo wielkg ideg” — wspomina¢ bedzie
po latach w liScie do Wojciecha Karpiriskiego[52].

C6z to byta za idea? Nie tak fatwo jednoznacznie odpowiedzie¢ na to
pytanie, poniewaz na przestrzeni czasu jej definicja w oczach samego
Iwaszkiewicza podlegata zasadniczej reinterpretacji. Jego stosunek do
Stefana Georgego i ,wielkich Niemiec” ewoluowat od intensywnej i
nieco egzaltowanej fascynacji w roku 1927, poprzez zdecydowane
odrzucenie w latach 30. oraz w czasie I wojny $§wiatowej, az do bardziej
zdystansowanego, petnego ambiwalencji podejscia, znajdujgcego wyraz
we wspomnieniach z lat 60. i 70. Dostrzec mozna ponadto pewne
roznice miedzy deklaracjami sktadanymi publicznie a Zzywionymi
skrycie przekonaniami.

Kaplanstwo poety



Iwaszkiewicza, ktory wczesniej uchodzit za pisarza nadmiernie
niekiedy estetyzujgcego, pociggata u Stefana Georgego w pierwszej
kolejnosci wielka idea politycznego postannictwa, a nawet kaptanstwa
czy tez wodzostwa poety. Dzieki niej pisarz mogt odzyskaé tgcznos¢ z
najwspanialszymi polskimi tradycjami romantycznymi[53]. W niej
odnajdowat przekonanie, iz ,,w tym sie wtasnie widzi wielkos$¢
literatury, ze ksztaltuje ona rzeczywisto$¢, tworzy nowe formy
rzeczywistosci — nie za$ w tym, Ze przywigzana do rydwandw i
samochoddw, ma by¢ tej rzeczywistosci echem”[54]. Wielki poeta
dystansuje sie od mas i odzegnuje od bezposredniego wptywu na
historie, a jednoczes$nie podejmuje misje ze wszech miar polityczng i
spoteczng — misje ,tworzenia mitéw”. I to takich, ktére wykraczajg poza
horyzonty poszczegdlnych wspdlnot narodowych: ,,[...] zdaje mi sie, iz
potega poezji w dziwny i inny niz dotychczas sposéb odstania przede
mng przysztos¢ Europy”[55].

Owa dialektyka oddalenia od gtéwnego nurtu wydarzen, a zarazem
oddziatywania na nie, znalazta u Georgego doskonaty wyraz w jego
koncepcji ,tajnych Niemiec” (geheimes Deutschland). Niewielkie
stowarzyszenia mtodziezowe i nieoficjalne studenckie kétka
samoksztatceniowe, potgczone wiezami przyjazni i wspolnymi
zainteresowaniami literackimi, w ré6znych miastach pielegnowaty kult
poety i w ten sposéb tworzyty zreby kregu otaczajgcego go
uwielbieniem - George-Kreis. Istotng role odgrywat fakt, ze byty to
zawsze grupy mezczyzn, pragngce kontynuowac tradycje starozytnych
szkoét filozoficznych, sredniowiecznych klasztoréw i zakondéw rycerskich
oraz zespotéw todzi wikingéw. Przekonaniu o sakralnym charakterze
zwigzku miedzy mezczyznami towarzyszy¢ miat pierwiastek
homoerotyczny,ktérego sublimacja mogta przybiera¢ postaé¢ tworczosci
artystycznej albo naukowego lub politycznego zaangazowania[56]. W



Niewielkie stowarzyszenia
mlodziezowe i nieoficjalne
studenckie kotka
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nawigzaniu do tych
koncepcji oraz do
dorobku
popularnego
wowczas w
Niemczech ruchu
konserwatywnego
skautingu
(Wandervogel) —
wychowawcg jednej z
takich druzyn byt
Schefold[57] - po
powrocie do Polski
Iwaszkiewicz
probowat bez
powodzenia stworzy¢

wokot siebie podobny ,,0$§rodek wspdlnoty moralno-politycznej z
bardzo wysokimi celami”[58]. Nie ulega zatem watpliwosci, ze
przynajmniej w tym wymiarze doswiadczenie heidelberskie
bezposrednio przetozylo sie na podjete przez pisarza proby i dziatania.

Mistyczny gibelinizm



Nieco inaczej rzecz sie miata z drugim istotnym aspektem tego
doswiadczenia. Z postacig Stefana Georgego wigze sie bowiem nie tylko
wizja poety jako tworcy mitu, lecz takze pewien okre$lony, bardzo
konkretny mit, ktory owej pieknej jesieni w Heidelbergu 1927 roku
zafascynowat Iwaszkiewicza niemal rownie mocno, jak jego mtodego
niemieckiego przyjaciela. Ten ,, mistyczny gibelinizm” - jak go potem
pisarz wielokrotnie nazywat[59] — polegat na

powrocie do legendy wielkich Niemiec, do legendy rzymskiego
cesarstwa niemieckiej nacji i dgzenia do wielkiej integracji Europy
(i Azji?), tak jak byly zintegrowane pod bertem rzymskich cezarow i
jak pragneli je zintegrowaé wielcy cesarze Niemiec — Henryk II,
Henryk IV, Barbarossa, a przede wszystkim Fryderyk II, ukochany
bohater catej tej szkoty. Z Fryderykiem II integracja ta rozciggata
sie na Italie, a szczegdlniej na Sycylie, gdzie Fryderyk II byt
dziedzicem tego, co w dziedzinie kultury stworzyt Roger II[60].

O mistycyzmie tej koncepcji méwi¢ mozna dlatego, Ze nie chodzito w
niej wytgcznie o zjednoczenie kontynentu w wymiarze geograficznym
czy geopolitycznym. Sycylia z uwagi na swojg normanskg tradycje jest
oczywiscie symbolem syntezy kultury Srédziemnomorskiej ze Swiatem
germanskim, ale zarazem miejscem spotkania wschodniego i
zachodniego chrzescijanstwa. Posta¢ Fryderyka II Hohenstaufa, ktory
wbrew woli Rzymu zdobyt Jerozolime i nad grobem Chrystusa sam
natozyt sobie na gtowe korone krolewska, stanowi z kolei zasadniczy
punkt odniesienia dla idei potgczenia w jednym reku wiadzy
politycznej i postugi kaptanskiej, ostatecznego zjednoczenia
sprzecznych pierwiastkow: tego, co cielesne, i tego, co duchowe[61]. Ta



sama wizja kryje sie za tajemniczg symbolikg r6zy i krzyza, ktorg
George postugiwal sie w swoich wierszach i do ktérej Iwaszkiewicz
odwota sie pdzniej w Czerwonych tarczach.

Opisane powyzej eschatologiczne przeznaczenie narodu niemieckiego
uzasadnia¢ miato konieczno$¢ ,,poddania catego swiata kultury pod
zwierzchnictwo cesarzy niemieckich”[62]. O niezwyklej Zzywotnosci tej
idei wérdd mtodych Niemcéw przekonat sie Iwaszkiewicz w
pazdzierniku 1927 roku podczas wycieczki do Spiry, gdzie w krypcie
romanskiej katedry Schefold pokazywal mu grobowce niemieckich
cesarzy. Mtody archeolog traktowat te wyprawe jak pielgrzymke,
oburzaty go banalne wyjasnienia przewodnika i wszelkie oznaki
niedostatku czci dla szczgtkéw dawnych wladcow. Wreszcie wyznat
przed polskim pisarzem swojg wiare w nadejScie przysztego wodza,
ktéry nawigze do dziedzictwa Fryderyka II, zharmonizuje
przeciwstawne dgzenia i dokona wreszcie ostatecznego zjednoczenia
Europy. W latach 70. autor Czerwonych tarcz stwierdzi, ze 6w
mistyczny gibelinizm, z ktérym sie wowczas zetknat, ,,bytijest [...]
zasadniczg podstawg catego myslenia niemieckiego”[63].

Goethe i gwelficka wizja Europy



Intensywno$¢ doswiadczenia heidelberskiego nie mogta zagtuszyé
fundamentalnego pytania o to, co z idei ,,wielkich Niemiec” wynika dla
Polski. Z polskiej perspektywy 6w mistyczny gibelinizm wielokrotnie
objawiat bowiem oblicze zaborcze i agresywne: zgdal bezwzglednego
podporzgdkowania w ramach ustanowionego przez siebie
uniwersalnego porzadku. Z tego zagrozenia Iwaszkiewicz zdat sobie
sprawe juz podczas pierwszego pobytu w Niemczech. W liscie do zony
pisal, ze przy okazji mszy Swietej w katedrze we Frankfurcie modlit sie
»Za Niemcéw i Polakow i za straszliwie ludzka i nieprzezwyciezong
tragedie nieporozumienia”[64].

Kluczowg role odegrat epizod z romantycznego spaceru do katedry w
Spirze, kiedy Schefold zaskakujgco obraZliwie wyrazit sie o Zotnierzach
francuskich, pilnujgcych mostu na Renie: ,Sieh da dort diese
Schweine!”.

Troche sploszony spojrzatem na Karla, ale w jego zazwyczaj
poetycko rozmarzonych oczach widniato tyle konkretnej
nienawisci, ze niestety poczgtem watpi¢ o wartosci tego
wszystkiego, coSmy przed chwilg jako poeci i jako dwaj przyjaciele,
jako dwaj Europejczycy z sobg mowili[65

W jednym z listéw do pisarza mtody archeolog twierdzit pdzniej, ze za
politykg panstw sprzymierzonych kryje sie wytgcznie che¢ upokorzenia
Niemiec[66]. Autorowi Czerwonych tarcz podejrzane wydaty sie
turystyczne zainteresowania przyjaciela, ktérego bardziej niz Paryz
fascynowata Burgundia, w Polsce — pozostatosci panowania dynastii
saskiej, wszedzie za$ — §lady obecnosci kultury niemieckiej lub tereny



jej potencjalnej ekspansji[67]. Stan ducha Iwaszkiewicza podczas
pobytu w Heidelbergu, ten rozdZzwiek miedzy doswiadczeniem bardzo
pociggajgcej idei a niemozliwoscig jej przyjecia, znalazt
odzwierciedlenie w powstatych owej jesieni utworach: w Kochankach z
Werony|68], a szczegollnie w jednym z heidelberskich wierszy:

Schodzi pomiedzy nas pokoj
Wielkiej i Swietej wiary,
JesteSmy ludZmi, przyjaciéimi,
JesteSmy poetami. [...]

Lecz jesli kiedy staniemy
Naprzeciw siebie z orezem,
Pamietaj, ze bedziemy

Ja mezem i ty mezem

[ Ze za nami stang
Wielkie legendy i krole,
I nasze wielkie narody,
I nasze wielkie bdle. [...]

W zderzeniu piorunowym
Mitos¢ sie nasza zisci —
Pamietaj — wieksza sita

Jest zawsze w nienawisci[69].

Bezlitosna logika politycznosci, od ktérej Iwaszkiewicz wielokrotnie
odzegnywat sie przeciez ze wstretem, w powyzszych wersach
zdecydowanie bierze gore nad poetyckim urokiem mistycznego
gibelinizmu niemieckiego.



To znamienne, ze kilka lat pdzniej, kiedy na famach ,Wiadomosci
Literackich” pisarz poszukiwatl jakiego$ idealnego wzoru utozenia
relacji polsko-niemieckich w europejskim kontekscie, odwotat sie nie
do ktéregos z niemieckich cesarzy, ale do postaci Goethego[70].
Wykorzystat drobny epizod, o ktérym w Heidelbergu rozmawiat z
Ernstem Robertem Curtiusem: przyjazd do Weimaru mtodego
Mickiewicza, ktéry w towarzystwie Odynca ztozyt wizyte niemieckiemu
poecie[71]. W eseju pojawia sie wprawdzie wzmianka o Fryderyku II,
ktéry ,mieczem i rozumem” jednoczy Péinoc z Potudniem. Gléwnym
bohaterem jest jednak ,,0 wiele blizszy” Goethe, tgczgcy Zachdd i
Wschéd - nalezy to chyba rozumiec: o wiele blizszy Iwaszkiewiczowi,
ale takze o wiele blizszy Polakom. To wtasnie on zostaje nastepnie
przeciwstawiony w teks$cie Bismarckowi. Goethe nie jest politykiem,
lecz poetg, ktérego dzieto stato sie ,,najwyzszym wyrazem, na jaki
zdobyta sie Europa”. Jest ,,wielkim Europejczykiem” i ,,wielkim
Niemcem?”, ale takim, ktéry ,,akcentuje to, co jest niemieckie, bez
naruszenia ogllnego rytmu kultury europejskiej”. Poszukuje szerszej
jednosci, harmonii sprzecznych pierwiastkow (znéw pojawia sie
metafora rozy i krzyza), ale nie chodzi tym razem o jakg$ nowg
homogeniczng catos$¢, lecz o sume poszczegdlnych catosci,
zachowujgcych swoj odrebny, autonomiczny status: ,,W interesie
Europy lezy, aby Francuz byt Francuzem, a Polak Polakiem, i oprécz
tego czut wspdlnote swojg z catoscig; aby rozumiat innych”. W wizji
Iwaszkiewicza Goethe gosci Mickiewicza w Weimarze jako ,,prezydent
Europy” i te jej ,nowg potac¢”, ktérg reprezentuje polski poeta, wigcza w
ramy szerszego porzadku, ,obejmuje w lenno polskg mysl i polskg
kulture”. Autor Fausta z calg pewnosScig realizuje zatem idee
postannictwa poety i odgrywa role zatozyciela uniwersalnego projektu
europejskiego, ale nie jest niemieckim cesarzem, wiec nie domaga sie
hotdéw lennych z ziemi oraz rycerzy na wyprawe wojenna, lecz



wstgpienia w krag europejskiej wspélnoty kultury, na ktérg sktadajg sie
poszczeg6lne kultury narodowe[72]. JesSliby pozosta¢ w kregu nieco
zapomnianych Sredniowiecznych kategorii, to wizje Europy Goethego —
tak przynajmniej, jak jg interpretuje Iwaszkiewicz — okre$li¢ mozna
zatem mianem gwelfickiej.

Klopot w tym, ze nie do korica wiadomo, na czym miatoby polega¢ to
spotkanie Wschodu i Zachodu pod patronatem poety z Weimaru i jakg
role miataby w nim odegra¢ polska kultura. Autor Czerwonych tarcz
odwotuje sie do tomiku lirykéw Goethego, zatytulowanego Dywan
Zachodu i Wschodu, w ktorym widzi zapis ,,przymierza tgczgcego Azje z
Europg”. Jesliby jednak rzeczywiscie geograficznie utozsami¢ Wschéd z
Azja, a pod wzgledem kultury - z dziedzictwem orientu i islamu, to
spotkanie Zachodu ze Wschodem dokonatoby sie ponad gtowami
Polakow. Do tak zaprojektowanej konstrukeji nie wniesliby oni zadnej
swoistej, oryginalnej tresci. Nie moggc nawet podja¢ sie roli
posrednika, Polska stalaby sie nie tyle pomostem, ile raczej pasem
przygranicznym — ziemig jatlowa, ktérej pretensje do uznania wiasnej
specyfiki muszg wydawac sie nieuzasadnione, a jej autonomiczne
przestanie — catkowicie niezrozumiate.

Sam Iwaszkiewicz miat okazje doswiadczy¢ czego$ podobnego, kiedy w
1927 roku na zaproszenie polskiego PEN Clubu wizyte w Warszawie
ztozyt Tomasz Mann. Swoj odczyt poswiecit poréwnaniu Tolstoja i
Dostojewskiego, uznajgc, ze to rosyjska mysl i literatura dostarczajg
klucza do zrozumienia polskiej, stowianiskiej duszy. Wspominajgc po
latach ten epizod, autor Czerwonych tarcz przywotat postac Josepha
Conrada, ktorego taki stosunek Zachodu do Polski nieodmiennie
wyprowadzat z réwnowagi[73]. By¢ moze dlatego Goethe jest w
przekonaniu Iwaszkiewicza ,wcieleniemnieosiggalne goideatu



Niemiec” [pokresl. TS]. Obraz jego rozméw z Mickiewiczem w
Weimarze jest wiec pewnym pieknym, idealistycznym wyobrazeniem
na temat doskonatego ksztattu polsko-niemieckiego porozumienia. W
rzeczywistoSci za$ Polakom przychodzi spotykac sie z zupetnie innymi
Niemcami. Po latach pisarz podtrzyma to przekonanie, kiedy w jednym
z Listow do Felicji przyzna racje Pawtowi Hertzowi, odrézniajgcemu
kulture niemieckg od niemieckich zbrodni, ale zarazem napisze, ze
»~wszystko, co zyto tg ostawiong kulturg «Goethego i Beethovena», byto
diablo stabe i ledwie przenikato przez skorupe zatwardziatego
barbarzynstwa”[74].

George - Fihrer - Hitler

Po dojsciu Hitlera do wtadzy stosunek Iwaszkiewicza do Stefana
Georgego i jego koncepcji ,wielkich Niemiec” stat sie znacznie bardziej
radykalny. W serii demaskatorskich artykutéw publicystycznych z lat
30. Oraz w pochodzgcej z pazdziernika 1943 roku notatce w
Dziennikach pisarz poprowadzit prostg linie rozwojowg miedzy wielkim
imaginarium Georgego i jego wyznawcow a ideologig narodowego
socjalizmu. W tekstach z tego okresu zatarciu ulegta ponadto réznica
miedzy zatozeniami lezgcymi u podstaw Unii Intelektualnej a Swiatem
wyobrazen George-Kreis. W zasadzie wszystko, czego Iwaszkiewicz
doswiadczyt w Heidelbergu jesienig 1927 roku, zdawato sie
przygotowywac rewolucje faszystowska: ,[...] ten Hitler byt w



powietrzu, szukano go, pragnienie powszechne wzdychato do
niego”[75]. Wobec tego pisarz zmuszony jest teraz przyznac sie do
swojej naiwnosci: ,,Bytem lekkomyslny w stosunku do Niemiec jak
wszyscy. Nie rozumiatem, ze ich wiara w siebie i wlasng niewinno$¢
moze dojs¢ do tego stopnia”[76].

Dowiadujemy sie, Ze to Nie nalezy sie dziwic,

George jest autorem ze wiecej jest w tych

~ewangelii nowych Niemiec”, wypowiedziach

emocji i chwytliwych

Ze W jego ,,gminie poetyckiej
miaty tkwi¢ zaczatki gmin
nazistowskich”, ze
zaproponowana przezen idea
wodza ,musiala sie ucielesnid,
musial w nig wejs¢ kto badz”,
a zatem to wlasnie poeta ,,byt

metafor niz
argumentéw na
rzecz stawianych tez.
Dowiadujemy sie, Ze
to George jest
autorem ,ewangelii
nowych Niemiec”, ze

jednym z gtéwnych tworcow W jego ,gminie

tego Golema, w ktorego reku poetyckiej miaty

lezg dzis losy Niemiec” tkw?c Zaczq.tkl ngun
nazistowskich”, ze
zaproponowana
przezen idea wodza
,musiata sie uciele$ni¢, musiat w nig wejs¢ kto bgdz”, a zatem to
wlasnie poeta ,,byl jednym z gtéwnych twércow tego Golema, w ktérego
reku lezg dzis losy Niemiec”[77]. Agresywna polityka III Rzeszy stanowi
w tym ujeciu bezposrednie nawigzanie do idei wiecznych Niemiec
cesarskich[78]. W tekstach niepublikowanych pisarz wyrazat ponadto
przekonanie, ktorego doktadniej nie wyjasniat: ze przemoc i

okrucienstwo niemieckiego faszyzmu majg Zrédto w sakralizacji wiezi



homoerotycznej i relacji miedzy mezczyznami[79]. W Dziennikach snut
podejrzenia co do zwigzkéw Karla Schefolda z niemieckim
wywiadem][80].

Wazne dla niemieckiego faszyzmu kategorie symboliczne istotnie
mozna odnaleZ¢ u Georgego. Dotyczy to chocby poje¢ Fiihrerai ,,nowej
Rzeszy” czy tez samego znaku swastyki, ktérym poeta ozdabial tomiki
swoich wierszy. Jak zwykle w przypadku nurtéw nalezgcych do szeroko
rozumianej rewolucji konserwatywnej sprawa nie jest jednak az tak
jednoznaczna. Jak wiadomo, sam George zmart w Szwajcarii w 1933
roku. Niektorzy z jego wyznawcéw — jak Giinther Eten, z ktorym
Iwaszkiewicz korespondowat w latach 30. — gtosili poglady jawnie
nazistowskie,inni — jak bracia Stauffenbergowie — przystepowali do
Hitlera, aby potem sie don rozczarowad, jeszcze inni — jak Karl Schefold
— emigrowali juz w roku 1933. Trzeba tez wspomnie¢ o zasadniczych
réznicach miedzy ideg ,,tajnych Niemiec” (geheimes Deutschland)
Georgego a hitlerowskim hastem ,,innych Niemiec” (das andere
Deutchland), ktére to pojecia mozna pojmowac nawet jako wzajemnie
przeciwstawne[81]. Bezwzgledne utozsamienie dorobku Stefana
Georgego oraz koncepcji wielkoniemieckich z narodowym socjalizmem
nie oddaje tym tradycjom sprawiedliwosci i — co istotniejsze — moze
prowadzi¢ do niebezpiecznych konsekwencji. Zamkniecie wszystkich
tych idei w szufladzie z kompromitujgcym napisem ,,III Rzesza” jedynie
pozornie pozwala sie z nimi upora¢. W istocie odwraca za$ uwage od
ich niezwyktej, cho¢ niekiedy ukrytej, zywotnosci nie tylko w historii
niemieckiej kultury, lecz takze w jej terazniejszosci. A dopiero
uswiadomienie sobie tego faktu daje szanse refleksji nad jego
konsekwencjami dla relacji polsko-niemieckich. Pozwala wreszcie
potraktowac to zjawisko w kategoriach wyzwania, od ktérego nie
sposob sie uchylic.



Wydaje sie zresztg, Ze osobiste przemys$lenia Iwaszkiewicza w
rzeczywistos$ci dalekie byty od jednoznacznosci, typowej dla
publicystyki z lat 30. i tekstow z czasu wojny. W liScie do Zzony z
sierpnia 1933 roku pisat on o ,niejednym zdrowym ziarnie” oraz o
srzeczach stusznych” i ,naprawde dobrych”, ktére kryjg sie wsrod
»hasel szatanskich” nazizmu — miat prawdopodobnie na mysli to
wszystko, co tak go zafascynowato jesienig 1927 roku[82]. W drugiej
potowie lat 30. prowadzit do$¢ intensywng i utrzymang w
przyjacielskim tonie korespondencje z cztonkami George-Kreis:
Glintherem Etenem i Joachimem von Helmersenem[83]. Kiedy w latach
70. powracat do wspomnien z Heidelbergu, znow wypowiadat sie w
sposéb duzo bardziej zniuansowany: dostrzegat gteboko
problematyczny charakter koncepcji Stefana Georgego, ale nie
sugerowat juz jej bezposredniego zwigzku z faszyzmem. OkreSlat
hitleryzm mianem , marnej karykatury” idei wielkoniemieckiej i
zaznaczatl, ze mtodzi intelektualisci ze Srodowiska poety nie byli w
rzeczywistosci zdolni do wielkiego politycznego czynu, a ,,sublimacja
pierwiastka meskiego” w ich wydaniu miata ,,specyficzny charakter
daleki od tego, jakiego nabrat on w hitleryzmie, przeradzajgc sie w
zbrodnie i kult mordu”[84].

W poszukiwaniu polskiego mitu



Jedng z ostatnich wzmianek o Fryderyku II odnajdujemy w Podrozach
do Wioch, gdzie Iwaszkiewicz opowiada o zamkach zbudowanych przez
cesarza na terenie Apulii. Powraca tu co$ z jego mtodzieniczej fascynacji
mitem Swietego Cesarstwa Rzymskiego Narodu Niemieckiego. Pisarz
zdecydowanie odrzuca roszczenia ideologéw III Rzeszy do spuscizny po
ostatnim z Hohenstauféw. Okres$la go mianem ,,gibelinskiej postaci par
excellence” i twierdzi, ze jego wznioste marzenie pozostawato w duchu
Rogera II, nie miato wiec charakteru szwabskiego czy niemieckiego,
lecz byto dzielem normanskim — ,,dzietem pozytywnym, dzietem
pomyslanymi realizowanym dla dobra ludzi, dla podziwu $wiata”[85].
Tym, co po tylu latach wcigz budzi zachwyt autora Czerwonych tarcz,
nie jest jednak zadna mozliwa do zrealizowania koncepcja polityczna,
ale wlasnie 6w urzekajgcy mit, w ktérym najpiekniejsze germanskie
legendy P6tnocy mieszajg sie z kulturg srédziemnomorska.
Iwaszkiewicz wyraZnie podkre$la, ze plany Fryderyka II nie miaty
oparcia w rzeczywistosci, a jedynie w wyjgtkowosci jego wlasnego
ducha. Mimo to wcigz zachowujg swoj uwodzicielski czar[86].

,Dodalis$my tutaj i my swoje legendy” — pisarz przerywa w tym miejscu
opowies$¢ o cesarzu, aby zda¢ sprawe z wizyty na potozonym nieopodal
Bari cmentarzu Casamassima, gdzie spoczywajg zoinierze 2. Korpusu
Polskiego. W zadziwiajgcy i trudny do pojecia sposob nastrdj zachwytu
ustepuje nagle irytacji. Iwaszkiewicza denerwujg patriotyczne epitafia i
mozaika Matki Boskiej Ostrobramskiej — wszystko to przypomina mu o
odwiecznym polskim oderwaniu od realidow zycia, o polskiej sktonnosci
do bohaterstwa i ofiary, do cierpienia i umierania z dala od Ojczyzny za
cudzg sprawe. Mijajgc napis, nawigzujgcy swa trescig do stynnych stéw
z wawozu termopilskiego, konstatuje: ,Byle nie pomysle¢ tego
naprawde, bo wtedy zrozumie sie tragiczny sens, a raczej tragiczny
bezsens tych rycerskich mogit, kryjgcych szczgtki czegos w rodzaju



marionetek, ktorym sie wydaje, ze sg Rycerzami Okraglego Stotu”[87].
Dotykamy w tym momencie najwiekszej stabosci myslenia
Iwaszkiewicza o Polsce. Przed chwilg sam siegal po symbol Swietego
Graala, aby przywota¢ zachwycajgcy mit Fryderyka II — niemieckiego
cesarza, ktéry w imie marzenia o zjednoczonej Europie przenidst swg
siedzibe na Sycylie i po $mierci zostal pochowany w Palermo. W
historii polskich zotnierzy 2. Korpusu, polegtych we Wtoszech, nie
dostrzega jednak zadnego potencjalu mitotwérczego i widzi tylko
Smierc¢ oraz irytujgcg, bolesng parodie legend Okragtego Stotu. Ta
niezdolnos¢ do sformutowania atrakcyjnego uniwersalnego przestania
symbolicznego w oparciu o polskg tradycje stata sie takze udziatem
Henryka Sandomierskiego — gtdwnego bohatera Czerwonych tarcz.

Jest to o tyle zaskakujgce, ze po powrocie z Heidelbergu w 1927 roku
Iwaszkiewicz bardzo intensywnie zastanawiat sie nad polskim mitem,
ktéry mozna by przeciwstawi¢ mistycznemu gibelinizmowi i idei
»wielkich Niemiec”. Poszukiwat zatem jakiej$ formy realizacji koncepcji
postannictwa poety, zaczerpnietej od Georgego, ale w zdecydowanej
opozycji wobec przestania o nadprzyrodzonej misji niemieckiego
cesarstwa. Ogromne wrazenie zrobito na Iwaszkiewiczu przemowienie
Oskara Haleckiego na kongresie Unii Intelektualnej, po§wiecone idei
jagiellonskiej[88]. W publicystyce pisarz pietnowat brak
zainteresowania mitem Bolestawa Chrobrego, mitem niepodlegtosci
oraz zwigzanymi Scisle z dziedzictwem jagielloriskim tradycjami misji
cywilizacyjnej na Wschodzie czy ,braterstwa ludow”[89]. Po latach
przyznawat jednak, ze nigdy nie przemyslat sprawy do konca, i zwracat
uwage na niedostatki wlasnej mocy tworczej, niezdecydowanie, brak
wiary w siebie, kryjgce sie pod pojeciem ,,matosci”[90].



Ogromne wrazenie zrobito na Czerwone tarcze -

Iwaszkiewiczu przemdéwienie powies¢ pisana w
latach 1933-1934 w

Oskara Haleckiego na
Kopenhadze i

kongresie Unii Intelektualnej, _
o . o publikowana w
poswiecone idei jagielloniskiej odcinkach w
,Gazecie Polskiej” —
stanowi zapis
najbardziej wnikliwych przemysleni autora nad problemem polskiej
konfrontacji z wyzwaniem niemieckiego uniwersalizmu. Nie sposob,
rzecz jasna, sprowadzi¢ w tym wypadku bogactwa wizji Iwaszkiewicza
wylgcznie do problematyki polsko-niemieckiej. Niemniej jednak $cisty
zwigzek historii Henryka Sandomierskiego z heidelberskimi
doswiadczeniami pisarza jest zupelnie oczywisty, co znajduje wyraz nie
tylko w $wiadectwach biograficznych[91], lecz takze w tresci powiesci.
Dla Henryka — podobnie jak dla autora Czerwonych tarcz — zetkniecie z
ideg ,wielkich Niemiec” okazuje sie prawdziwym objawieniem, ktore
odmienia cate zycie oraz sktania do sformutowania polskiej
odpowiedzi, konkurencyjnej wobec koncepcji cesarstwa. Zastanawiajgc
sie nad przyczynami ostatecznej porazki Henryka, mozna z pewnoscig
snu¢ paralele miedzy jego artystycznym, hamletowskim usposobieniem
a niezdolnoscig Iwaszkiewicza do podjecia kaptanskiej misji poety-
wieszcza. Ale mozna tez potraktowac¢ Czerwone tarcze jak powies¢ par
excellence polityczng. Odnajdziemy w niej wowczas szereg
interesujgcych refleksji nad naturg namietnosci politycznych i logikg
politycznego dzialania oraz nad relacjg polityki i moralnosci. To, co
najbardziej interesujgce z punktu widzenia niniejszych rozwazan, to z
kolei fundamentalne pytania o polskie stanowisko wobec uniwersalnej
idei wielkoniemieckiej, a w konsekwencji o usytuowanie Polski w
Europie oraz o narracje historyczno-symboliczng, ktéra mogtaby



dostarczy¢ wlasciwego uzasadnienia dla polskiej pozycji na
kontynencie. Tak mniej wiecej rozumie wizje Iwaszkiewicza Czestaw
Mitosz — jako opowies$¢ o ,,problemie proporcji miedzy Polskg a Europg”
oraz o pragnieniu wielkos$ci i wreszcie o pelnej goryczy samotnosci
polskich wodzow, co natychmiast przywodzi mu na mysl postac
Pitsudskiego[92].

Spotkanie Henryka Sandomierskiego z Fryderykiem Barbarossg to
moment zetkniecia polskiego ksiecia z mistycznym gibelinizmem
cesarstwa — ideg, ktérej bogactwo i wielko$¢ przekraczajg wszystko,
czego Henryk dotychczas doswiadczyt. Oczarowany, stucha on
opowiesci Barbarossy o potgczeniu rézy i krzyza, o ,,budowaniu samego
siebie, budowaniu gmachu $§wigtyni (templum), budowaniu panstwa”
oraz o wszechogarniajgcej jednosci, ktéra ma nastgpi¢ w przysztosci: ,I
bedzie jeden pasterz i jedna owczarnia”[93]. Mimo przyjazni, ktora
zawigzuje sie miedzy mtodymi rycerzami, ich porozumienie jest
wylgcznie pozorne: ,Fryderyk méwit «jedno prawo» — Henryk moze
chcial powiedzieé «jedna mito$é», moze «jedna wolno$é»”[94].
Barbarossa pragnie potgczenia wszystkich czesci w catos¢ wedlug
jednej zasady i pod jednym panowaniem, natomiast Henrykowi zalezy
na réznorodnosci form istnienia i rozwoju kazdej z nich az do
momentu ich ostatecznego zjednoczenia po $mierci, na koncu czaséw.
Ksigze sandomierski przeciwstawia sie koncepcji uniwersalnego
imperium, wyliczajgc w myslach wszystkie polskie grody wraz z ich
namiestnikami[95]. Podejmujgc w imie polskiej odrebnosci i
podmiotowosci starania o korone krélewskg, rzuca wyzwanie idei
»swielkich Niemiec” i staje po stronie rozwigzania gwelfickiego.
Odrzucenie korony z rgk Fryderyka w Krzyszkowie oznacza ostateczne
pozegnanie z gibelinizmem: ,Nie, ja nie bede twojg owcg, cesarzu”[96].
Henryk rozumie, ze gdyby koronowat sie za zgodg Barbarossy i w
obliczu potegi jego rycerzy, a sam byt pozbawiony wszelkiej sity, to



statby sie zaledwie w peini uzaleznionym namiestnikiem imperium,
zarzgdcg miejscowego terytorium i jego modernizatorem, ale nie
samodzielnym i podmiotowym wtadcg. Fryderyk méwi o nim: ,[...] ja
cie znam, ty jeste$ n a s z cztowiek”, ale ksigze sandomierski
natychmiast rozbija to ,,my” zasugerowane przez cesarza i proszgc o
przyjecie swego brata jako zaktadnika, wyjasnia: ,[...] chciatbym, aby
byt troche... miedzy wami”[97]. Pawel Hertz z satysfakcjg zauwazyl, ze
gwelfickie Czerwone tarcze pozostajg w wyraznej opozycji do
gibeliniskiego doswiadczenia Iwaszkiewicza z Heidelbergu: ,,[...]
rozwigzanie «gwelfickie», rozwigzanie gnieZnienskie, byto dla nas
bardzo korzystne. Oto cesarz potraktowat ksiecia polskiego jak
sojusznika, jak partnera dla wyzszych celow”[98].

Zasadniczy ktopot z gwelfizmem polega jednak na tym, ze -
przynajmniej w wydaniu Henryka — jest on zaledwie reakcjg na
uniwersalne roszczenia cesarstwa, a nie samoistng ideg o
powszechnym zasiegu. Ksigze sandomierski sprzeciwia sie jednosci
narzuconej przez cesarza, ale aby sie jej oprzeé, potrzebuje poteznej
sity, ktérej dostarczy¢ moze tylko zjednoczenie Polski pod jego bertem.
Popada zatem w tragiczng sprzecznos$é, bo gdy wystepuje w imie czesci
przeciw catosci, musi jednoczesnie wszystkie rozproszone moce
zgromadzi¢ we wlasnym reku: obcigzy¢ podatkami poddanych, ztamac¢
opor moznych, a w koncu zamordowac braci i odebra¢ im ich dzielnice.
»Ale wiedzial rozmyslajgc, ze nikomu tej wielko$ci wymarzonej przez
niego nie trzeba. Ani Bolkowi, ani Kazimierzowi, ani stugom, ani
panom”[99]. W konsekwencji Barbarossa traktuje Henryka jak
niepostusznego lennika, a poddani - jak wyobcowanego modernizatora
z Zachodu.



Ogladajac na dworze Rogera I mape §wiata, przerazony ksigze
sandomierski nie znajduje na niej Polski: ,,jakze to mogto by¢, aby
Polski nie byto?”[100]. Co wiecej, nie jest w stanie przekonac kréla
Sycylii 0 jej istnieniu — z punktu widzenia Zachodu Polska nie jest
koniecznym elementem ani historii powszechnej, ani geopolityki. To
tak, jakby istotnie jej nie bylto, a w kazdym razie nikt nie zauwazytby jej
rzeczywistego znikniecia. Od tej pory ksigze sandomierski pragnie
»posung¢ Polske jednym pchnieciem w tamtg strone, pomiedzy tamte
«wielkie» zagadnienia”, a tym samym trwale zakorzenic jq w
istnieniu[101]. Chciatby na state umiesci¢ Polske w Europie, wiec we
wszystkich dziedzinach zycia: od polityki fiskalnej, przez szkolenie
wojska, fundacje koScielne i zakonne, az po obyczaje, konsekwentnie
stosuje $rodki i metody, ktorych nauczyt sie podczas swych podrézy.
Wszystkie drobne kwestie lokalne traktuje zas jak ucigzliwg
koniecznos$¢. Brak mu zrozumienia specyfiki polskiej egzystencji
politycznej, ktora przynalezy wprawdzie do Zachodu, ale jednocze$nie
tak wiele spraw trwale 13czy jg z Rusig, Kijowem i prawostawiem.
Podejmujgc rywalizacje z uniwersalng logikg cesarstwa, Henryk
pozostaje reaktywny wobec niej i zamkniety w ramach jej horyzontu.
Nie potrafi przeciwstawi¢ jej niczego swoiscie polskiego i — jak
Barbarossa — podnie$¢ interesu wiasnej wspolnoty do rangi
powszechnie obowigzujgcej zasady. Nie wie zwlaszcza, jak wykorzystac
doswiadczenie, ktérego zrédlem sg bliskie relacje Polski ze Wschodem.

W tych ostatnich sprawach doskonale orientuje sie jego brat Kazimierz,
ktéry w powiesci odgrywa role reprezentanta idei jagiellonskiej avant
lalettre. ,Tam stepy, tam wola”[102] - méwi o Rusi tuz po powrocie z
dworu cesarskiego, ktory — inaczej niz na Henryku — nie zrobit na nim
wiekszego wrazenia. Nie tylko dysponuje §wietnym rozeznaniem w
interesach i mozliwoSciach poszczegélnych ruskich ksigzat. Jest z niego



takze ,skrzetny, robotny gospodarz”[103], sprawny w administracji i
skutecznie gromadzgcy bogactwa. Brak mu jednak szerszej wizji, nie
pojmuje marzen Henryka o koronie krélewskiej i ,,nie zastanawia sie
[...], na co mu jest dana ta tatwos$¢ rzgdzenia”[104]. Lekcewazy w
dodatku centralne zagadnienia europejskiej polityki, gdyz nie
dostrzega zwigzku miedzy nimi a polskim zyciem, o ktérym wie niemal
wszystko: ,,C6z mi po nich? My jeste§my za daleko od nich”, ,,Czy mamy
sie wciskac, kiedy nas nie chcg?”[105]. Stad krétka juz droga do
ciasnego prowincjonalizmu, charakterystycznego dla pozostatych braci.
Bolestaw i Mieszko troszczg sie tylko o podatki, regalia, myta i
gospodarstwo. Nie prébujg nawet zrozumie¢ uniwersalnej koncepcji
cesarstwa i roszczen Fryderyka wobec Polski, a zatem kiedy Barbarossa
dociera z wojskiem pod Poznan, oni okazujg sie bezradni jak dzieci, a
ich wladza - czysto iluzoryczna.

Majgc to wszystko na uwadze, Nie udato sie

nie wolno jednak zrezygnowac Iwaszkiewiczowi

z idei jagiellonskiej, ktéra przedstawic w

. Czerwonych tarczach

przypomina o A
opowiesci, ktora

fundamentalnych prawach

mogtaby pelni¢ role
przystugujgcych narodom we wielkiego polskiego
wzajemnych relacjach, i jako mitu. Nie
taka stanowi polskie odnajdziemy takze w
przestanie dla catej Europy, na historii Henryka
pewno nie mniej atrakcyjne Sandomierskiego
niz cesarski uniwersalizm. ostatecznej

odpowiedzi, ktorej z

polskiego punktu

widzenia nalezatoby
udzieli¢ w obliczu wyzwania zwigzanego z ideg ,wielkich Niemiec”.



Powies¢ stawia jednak fundamentalne pytania i dostarcza wielu
waznych przemyslen. Najrozsgdniejszym rozwigzaniem wydaje sie
jakas formuta syntezy zachodniego gwelfizmu, ktéry uosabia Henryk, i
idei jagiellonskiej, reprezentowanej przez Kazimierza. Jesli nie
zadowala Polakéw perspektywa udzialu w obozie gibelinskim, jesli
korona z rgk cesarza nie stanowi apogeum ich ambicji, muszg oni
podja¢ skomplikowang gre z Niemcami w ramach europejskiego
porzadku. Wymaga to znajomosci jego regul, logiki rozwoju i
wewnetrznych napieé oraz zdolnos$ci wpisania polskich spraw w
skomplikowany pejzaz wielopoziomowych zaleznoSci na kontynencie.
Majgc to wszystko na uwadze, nie wolno jednak zrezygnowac z idei
jagiellonskiej, ktora przypomina o fundamentalnych prawach
przystugujgcych narodom we wzajemnych relacjach, i jako taka stanowi
polskie przestanie dla catej Europy, na pewno nie mniej atrakcyjne niz
cesarski uniwersalizm. Gwarantuje ponadto Polakom niezbedne
oparcie na Wschodzie. Doswiadczenie pokazuje zas, Ze to niezwykty
atut i bogaty zasob mocy, by¢ moze jedyny, z ktérego mozna skorzystac
w trudnej konfrontacji z cesarstwem.

Czy spotkanie Jarostawa Iwaszkiewicza z Niemcami wraz z jego
biograficznymi i literackimi konsekwencjami dostarcza nam dzi$
jeszcze jakiej$ istotnej nauki? A moze nadrenskie Niemcy pisarza,



»otwarte ku potudniowi”, nawigzujgce do dziedzictwa
Sredniowiecznego cesarstwa i jednoczgce Europe, nalezg juz tylko do
przesztosci? Z catg pewnoscig we wspotczesnej niemieckiej tozsamosci
politycznej na plan pierwszy wysuwajg sie liberalno- demokratyczne
watki weimarskie. Jednak powszechny kult putkownika Stauffenberga -
klasycznego reprezentanta idei wielkoniemieckich — sktania w tym
wypadku do ostroznosci. Liczne proby ,,neosredniowieczne;j”
interpretacji porzgdku Unii Europejskiej rowniez dajg tu do
mys$lenia[106]. Jesli spojrzeé na rzecz z punktu widzenia geopolityki, to
nie sposdb oprzeé sie wrazeniu, ze problem pozycji Polski w Europie, w
ktérej Niemcy odgrywajg role dominujacg, a ich gtéwng troskg sg
sprawy Potudnia, nie jest wcale tak odlegly od naszych dzisiejszych
dylematow, jak na pierwszy rzut oka mogtoby sie wydawac.

W przekonaniu Iwaszkiewicza Polska — co przeciez wcale nie jest
oczywiste — nalezy do krajéw Péinocy:

Nie dla nas winnic modry stok
I winnic wdziek, i winnic sok,
A dla nas pylny owsa tan

I karczmarz Zyd, i wodki dzban.

Nie dla nas niebosiezny tuk

I pod nim cichy, madry Bég,

A dla nas z cegiet dom -1 juz,

A w domu Bog jak nocny str6z[107].



Nieco inaczej niz autor Czerwonych tarcz, wspotczes$ni zwolennicy
rodzimego gibelinizmu byliby takim usytuowaniem Polski zachwyceni.
Nie wierzg w sens zabiegdéw o polskg podmiotowos¢ i — niczym ksigze
Henryk na poczatku znajomosci z Barbarossg — chetnie w imieniu
cesarza wyruszyliby na Potudnie z misjg pacyfikacyjng. Liczg w zamian
na trwate przylgczenie Polski do Péinocy, do grona narodow
odpowiedzialnych, punktualnych i o zrownowazonym budzecie. Z
drugiej strony barykady na swym posterunku wiernie trwajg straznicy
idei jagiellonskiej. Chetnie odwotujg sie do sprawiedliwosci, nie stronig
od argumentacji moralnej i z géry odrzucajg wszelkie kompromisy.
Jednak skupieni na sprawach misji polskiej na Wschodzie, rzadko
znajdujg w sobie tyle cierpliwosci, aby pochyli¢ sie nad skomplikowang
problematykg obecnych relacji miedzy Potudniem a P6inocg. We
wspoblczesnej polityce miedzynarodowej skazujg sie tym samym na
marginalizacje. Wsrdd urzednikéw administracji, dyplomatéw i
dziataczy spotecznych mozna by zapewne znaleZ¢ wielu pracowitych i
kompetentnych gwelféw, ktérzy jednak z braku szerszej wizji tatwo
popadajg w prosty technokratyzm.

A chyba najbardziej przydataby sie polskiej polityce roztropna synteza
gwelfizmu i idei jagiellonskiej, potaczenie najlepszych cech ksiecia
sandomierskiego i jego mtodszego brata. Potrzeba zatem ludzi, ktérzy
potrafiliby przettumaczy¢ jagielloniskie ideaty na jezyk zrozumiaty w
catej Europie oraz skutecznie i konsekwentnie broni¢ autonomii czes$ci
przed roszczeniami catosci, zaréwno na linii P6inoc-Potudnie, jak i
Wschod-Zachéd. Czy mozna sobie jednak wyobrazi¢ Henryka, ktory
angazowatby sie w sprawy Kijowa? Czy Kazimierz, zabiegajgcy o korone
krélewskq jest w ogble mozliwy do pomyslenia? To pytania nie bez
znaczenia dla refleksji nad przysztoscig Polski w ramach uniwersalnego
projektu europejskiej jednosci.
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