Tomasz Merta: W obronie inteligencji

Najbardziej intrygujgce wydaje sie to, Ze to sama inteligencja, ktora
pod koniec lat osiemdziesigtych zakochata sie bez pamieci w wolnym
rynku, stata sie heroldem swojej zbytecznosci. Byto to doprawdy
fatalne zauroczenie — pisal Tomasz Merta o przeksztatceniach polskiej
inteligencji po jej zderzeniu z gospodarkg wolnorynkowa.

Dyskusje na temat roli i sytuacji inteligencji w Polsce powracajg od
wielu lat ze zdumiewajgcg regularnoscig. Zdumiewajgcg, bo mizerne
przynoszg efekty. Wszystko to przypomina zresztg dworski taniec o
wyrafinowanych figurach — ktos stwierdza, Ze inteligencja jest nie taka,
jaka by¢ powinna, kto$ inny, Ze pograzyta sie wtasnie w gtebokim
kryzysie, ktos wreszcie, ze odchodzi w przesztos¢. Ta ostatnia teza
pojawia sie w dwoch wariantach: na smutno (zmierzch inteligencji -
c6z za tragedia!) badZ na wesoto (zmierzch inteligencji — wreszcie
zrzucamy ten zbyteczny i szkodliwy balast). Nie wiem, jaki pozytek
moze przynies$¢ jeszcze jedno odtanczenie tego samego tarica. Podobno
jednak tanczy sie dla przyjemnosci. A zatem sprobujmy.

Artykul Henryka Domaniskiego[1] przedstawia sielankowy obrazek
inteligencji bogacgcej sie i ptynnie przemieniajgcej sie w
profesjonalistéw, to znaczy w czcicieli bozka rynkowej efektywnosci.
»,Dyplomy uniwersyteckie — uwierzytelniajgce wiedze i kompetencje -
pisze Domanski — zaczynajg dziata¢ jak magnes przyciggajgcy coraz
wiecej dochoddéw i — co sie z tym wigze — luksusowg konsumpcje”. Jest



to zapewne dobra wiadomos¢ dla klepigcych biede nauczycieli czy
lekarzy (szkoda tylko, Ze zapoznac sie

Z nig mogg, czytajgc gazete, a nie swojq liste ptac...), nie zmienia to
przeciez jednak faktu, ze Domanski wyprawia inteligencji pogrzeb — na
wesoto, bez Swiadomosci, ze to pogrzeb. C6z bowiem moze tgczy¢
bohater6w Zeromskiego — archetypowe wizerunki polskich
inteligentow — z owym magnesem, przyciggajgcym dochody i
luksusowg konsumpcje, poza poczuciem wzajemnego niezrozumienia i
wzgardy? Wactaw Natkowski, stawny geograf i jeden z mysSlicieli
ksztattujgcych umysty catych pokolen inteligencji polskiej,
przeprowadzit rewoltujgcg wielu klasyfikacje typéw psychicznych,
wsrdod ktérych obok szlachetnego nerwowca (inteligenta bedgcego
forpocztg ewolucji i cywilizacji) znalezZli sie ludzie-byki, ludzie-$winie i
szczegOlnie okrutnie przez Natkowskiego potraktowani ludzie-drewna:

[...] to ludzie dotknieci atrofig uczucia, idioci uczucia. Pod
wzgledem fachowym jednak mogg oni sta¢ nieraz bardzo
wysoko, by¢ prawidlowo dziatajgcymi maszynami [...] ludzie
tacy mogq wiec by¢ doskonatymi, nawet znakomitymi
rzemie$lnikami, urzednikami [...] profesorami, dla
wewnetrznego jednak, psychicznego, ideowego rozwoju
ludzkosci, ci ludzie-drewna sg moze najszkodliwszymi

ze wszystkich.

Ludzie-drewna chetnie przystajg wiec na los magnesu, dla typu
nerwowego bytaby to jednak fatalna kleska. Wszystko, co pisze
Natkowski, moze by¢ przedmiotem sporu — chociazby to, czy ideowy
rozwdj ludzkosci, wewnetrzne metamorfozy ludzkiej natury sg
rzeczywistym celem, czy tez jedynie niebezpieczng ztudg -
bezdyskusyjne jest jednak to, ze Natkowski (a i Zeromski) nijak by



przystac¢ nie mogt na pojmowanie inteligenta jako profesjonalisty,
nawet jesli 6w zachodni profesjonalista w polskich warunkach dla
zachowania kolorytu lokalnego i ,zaspokojenia potrzeby
sentymentalizmu” przyozdobiony zostatby ideatem stuzby spotecznej i
dbatoscig o substancje narodowg (cokolwiek miatoby to znaczy¢).

Wstepem do tej grupy jest Jak si¢ wydaje,

wyksztatcenie, ale jest ono wiekszo$¢

tylez przywilejem, co i nieporozumien w

. . . , k : h
zobowigzaniem do dziafan na dyskusjach o

... ) inteligencji — na co
rzecz podniesienia poziomu .. :
niejednokrotnie

nizszych warstw spotecznych Zwracano juz uwage
— bierze sie z
nieprecyzyjnej
definicji samego terminu. Czesto bowiem pojecia ,inteligencja” uzywa
sie na okre$lenie warstwy ludzi wyksztatconych (tak czyni Domanski),
kwitujgc co najwyzej odrebnos¢ polskiej inteligencji od zachodnich
profesjonalistéw kilkoma uwagami na temat historycznych
uwarunkowan, ktore w Polsce inteligentow spychaty najczesciej poza
obreb klasy $redniej, gdzie zawsze byto podobno ich naturalne miejsce.
Inteligent-magnes wtapiajgcy sie w nowa klase srednig nie umiera
zatem, a jedynie powraca do domu.

Inteligencja — jak pisata Ryszarda Czepulis-Rastenis — nie musi by¢
jednak pojmowana wytgcznie jako warstwa spoteczno-zawodowa, ale
tez jako elita oséb nie tylko wyksztatconych, ale i stawiajgcych sobie za
cel realny wplyw na sprawy spoteczne. W przesztosci roznica miedzy
tymi dwoma znaczeniami pojecia ,,inteligencja” nierzadko byta stabo
czytelna, zwlaszcza ze wzgledu na szczupto$¢ grona ludzi



wyksztatconych w Polsce. Niewgtpliwie jednak specyficznos$¢ polskiej
inteligencji daje sie poja¢ jedynie wtedy, gdy odejdziemy od prostego
rozumienia jej jako ogdétu ludzi wyksztatconych. Co w takim razie
miatoby by¢ wyznacznikiem inteligenckos$ci?

Powszechnie uwaza sie, ze termin ,inteligencja” pochodzi z jezyka
rosyjskiego — wydaje sie jednak, ze pierwszenstwo nalezy sie Polakom:
stowo to pojawia sie juz w czterdziestych latach XIX wieku w pismach
Libelta i Trentowskiego. Inteligencje, wedle Libelta, stanowig:

[...] ci wszyscy, co troskliwsze i rozleglejsze odebrawszy po
szkotach wyzszych wychowanie, stojg na czele narodu jako
uczeni, urzednicy, nauczyciele, duchowni, przemystowi zgota,
ktérzy mu przewodzg wskutek wyzszej swej oswiaty. Poza tg
klasg lezg masy ludu, niby ogromne poktady ziemi, sponad
ktérych tamci jako wzgébrza sie wznoszg. Znamieniem jest
kazdej o$wiaty, ze ciemnoS$ci nie $cierpi. Zta wiec, sztuczna i
ztudliwa ta oswiata, co sie ponad ¢mg nieoSwieconego ludu
unosi i tej mgly grubej nie przebija.

W tej definicji daje sie wskazac¢ charakterystyczne wyznaczniki
inteligenckosci: wstepem do tej grupy jest wyksztatcenie, ale jest ono
tylez przywilejem, co i zobowigzaniem do dziatan na rzecz
podniesienia poziomu nizszych warstw spotecznych. Staje sie wiec
inteligent przywddcg narodu, lecz jego misja nie jest tylko - i nie
przede wszystkim — misjg niepodlegtosciowego bojowca, ale raczej
misjg nauczyciela i wychowawcy. Wrazliwo$¢ spoteczna kaze
inteligentowi pochyli¢ sie nad tymi, ktérzy sg pokrzywdzeni i ciemni, i
pomagac im we wznoszeniu sie w gore. Ta misja cywilizacyjna,



powinno$¢ dziatania wykraczajgcego znacznie poza granice
zawodowych kompetencji i obowigzkow stoi u Zrddet polskiego
kulturalizmu - rzeczywistego programu polskiej inteligencji. Historie
tak pojmowanej inteligencji w najdoskonalszy spos6b spisal Bohdan
Cywinski (stawne Rodowody niepokornych), to ona jest tez gtlbwnym
tematem ciekawych analiz Andrzeja Mencwela (Etos lewicy i
Przedwiosnie czy potop).

Inteligent, podobnie jak Inteligencja, cho¢

intelektualista, poruszaft sie w roscita sobie prawo
Swiecie ideli, lecz czynit z do bycia opinio- i

nich bardziej praktyczny wzorotworezg elita,
uzytek. Nie wktadat maski

bezstronnego arbitra, lecz

nie powinna by¢
utozsamiana z

intelektualistami.
raczej spotecznika-aktywisty, Inteligent, podobnie
cenit nie tyle zonglerke jak intelektualista,
pojeciami, ile prawdziwy czyn poruszat sie w

Swiecie idei, lecz

czynit z nich bardziej

praktyczny uzytek.
Nie wktadal maski bezstronnego arbitra, lecz raczej spotecznika-
aktywisty, cenit nie tyle Zzonglerke pojeciami, ile prawdziwy czyn.
Inteligent realizowal swe postannictwo nie tylko w mysleniu, lecz nade
wszystko w rzeczywistym dziataniu, jego zaangazowanie miato wydaé
realny, a nie tylko stowny owoc. Intelektualista i inteligent, obaj
pragneli by¢ interpretatorami rzeczywistosci, inteligent jednak
wypowiadat sie nie tylko w czasopismach i aulach wyktadowych, ale i w
matych wiejskich szkétkach czy na odczytach w jakiej§ wynajetej salce.
Inteligent pojmowat swoje obowigzki jako znacznie wykraczajgce poza
te, ktore wigzaty sie z jego zawodem - za oczywiste przyjmowat



niezbedno$¢ dziatan spotecznych i cywilizacyjnych. Waznym stowem w
jego stowniku byto ,, poswiecenie” — wsrdd polskich inteligentéw
niezliczone byly postaci radykalistéw, spotecznikéw i fantastow, ktorzy
w imie wypelnienia swej inteligenckiej misji zaniedbywali czy wrecz
rujnowali swe zycie osobiste (o ile w ogdle je mieli). Rozdarta sosna z
Ludzi bezdomnych byta czyms$ wiecej niz tylko papierowym, literackim
symbolem.

Ta heroiczno-naiwna postawa stanowila temat kpin czy surowej
krytyki, czesto zresztg najzupeiniej zasadnych. Wskazywano na
uswiecenie pieknoduchostwa i wzgarde dla zawodowej rzetelnosci i
pracowitosci, na oderwanie od rzeczywistosci, histerycznos¢ tonu.
Istotnie, mozna sie domysla¢, ze inteligent-radykalista nie zawsze byt
postacig sympatyczng, Ze zaSlepienie wraz z mocnym przekonaniem o
wlasnej wyzszosci i racji nie sg zbyt zachecajgcg kombinacjg. Prawda
jest tez, ze zbytnio rozbudowane poczucie moralnej odpowiedzialnosci
za narod nierzadko prowadzito inteligentéw na ideologiczno-
polityczne manowce.

Mimo wszystko jednak nie zapominajmy, Ze ten zdumiewajgcy mariaz
romantycznych porywow serca i pozytywistycznej pracy u podstaw
przyniost wiele dobrego. Ze istotnie inteligenci dokonali wiele z tego,
co zapowiadali. Awans kulturowy i cywilizacyjny Polakow jest w duzej
mierze zastugg dziatan ,,niepokornych”. To wtasnie oni uksztattowali
nasz XX-wieczny jezyk moralny i spoteczny, to oni rozbudzili naszg
wrazliwos$c¢ i poczucie odpowiedzialnosci. Btedem doprawdy bytoby
lekcewazenie tych osiggniec.



Czy jednak z historycznych zastug wynika cokolwiek dla naszej
terazniejszosci? Czy inteligent wraz ze swym poczuciem misji i
cywilizatorskimi zapedami nie stal sie cztowiekiem zbytecznym w
spoteczenstwie rynkowym? W $wiecie zobiektywizowanych
mechanizméw i ekonomicznych wskaznikéw inteligenckie odruchy
spotecznikowskie stajg sie juz to aberracjg, juz to komicznym
anachronizmem, bo nie ma na nie miejsca tam, gdzie potrzeby ludzkie
majg charakter rynkowy, wszelkie relacje spoteczne (a zwtaszcza
polityczne) opisywane sg w kategoriach gry roznych intereséw —
czasem sprzecznych, czasem wspdélnych, ale zawsze utylitarnych i
pragmatycznych. Taki sposdb myslenia nieuchronnie musi prowadzi¢
do sprowadzania inteligentow do roli profesjonalistow, bo tylko
postepowanie profesjonalistow daje sie zrozumiec i opisa¢ w rynkowo-
redukcjonistycznym jezyku. Inteligencja zostaje wiec rozwigzana,
zwolniona z podjetych zobowigzan i moze zaja¢ sie tym, co podobno
najbardziej lubi - politykg, biznesem i luksusowg konsumpcjg. Nowi
profesjonalisci ze zdumieniem i niedowierzaniem przygladajg sie swym
dawnym towarzyszom, ktorzy pozostali tam, gdzie byli kiedys$: na
uniwersytetach, w szkotach, w wiejskich przychodniach zdrowia. Ich los
mogq wyttumaczy¢ sobie jedynie jako efekt stabosci i
niepelnowartosciowosci: zostali w szkotach, bo sg gorsi, mniej
profesjonalni — jakaz bowiem moze by¢ inna przyczyna pracy za marne
grosze?

Najbardziej intrygujgce wydaje sie to, ze w Polsce to sama inteligencja,
ktora pod koniec lat osiemdziesigtych zakochata sie bez pamieci w
wolnym rynku, stala sie heroldem swojej zbytecznosci. Byto to
doprawdy fatalne zauroczenie, po pierwsze dlatego, ze wolny rynek
znacznie wiecej w okresie zalotow obiecywat, niz miat pdzniej
dotrzymacé (dramatyczne rozwarstwienie spoteczenistwa, puste



inteligenckie

Inteligent pojmowat swoje portfele). Po drugie,
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potrzeb dalszej
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cywilizacyjnej i
kulturowej. Tak jakby rzeczywiscie z dnia na dzien kultura i edukacja
staty sie samoregulujgcymi mechanizmami, a ludzie przestali
potrzebowac tych, ktérzy objasniajg §wiat — ale nie $wiat bezdusznych
statystyk i twardych ekonomicznych praw (ktére, jak wiadomo, majg to
do siebie, ze w praktycznym zastosowaniu okazujg sie niespodziewanie
miekkie), tylko prawdziwy $wiat ztozonych problemoéw i trudnych
wyboréw. Tak jakby ludzie ostatecznie zdecydowali, Ze interesuje ich
tylko papka masowej kultury i zatosne, cho¢ kolorowe imitacje
dawnych czasopism. Nonszalancja, z jakg niektére partie, mienigce sie
inteligenckimi, traktujg kulture i oSwiate (pewien wyjgtek nalezy tu
uczynié¢ dla Unii Pracy), jest jedng z najbardziej zdumiewajgcych i
gorszgcych rzeczy, ktore wciggu ostatnich lat dane nam byto oglgdac.
Apogeum byt chyba moment, gdy pewien wybitny polityk ttumaczy? z
powagg, ze edukacja jest tylko ustugg - takg jak inne, tyle ze wazna.
Edukacja jako ustuga? Trudno o bardziej otwarte sprzeniewierzenie sie
inteligenckiemu etosowi.



Przypuszczam, ze inteligencja przetrwa likwidatorskie zapedy swoich
wilasnych przywodcéw i nie uwierzy w jednowymiarowy Swiat rynku.
By¢ moze jej szeregi stopniejg (pewnie juz to sie stato), ale nie znikng
zupelnie. Nie wszyscy dadzg sie zamkngé w klatkach swoich profesji,
nie wszyscy dadzg sie przekonad, ze ideal stuzby spotecznej jest
martwy, a czynne uczestniczenie i wspottworzenie kultury — zbyteczne.

Inteligencja — pisal w 1995 roku profesor Jerzy Jedlicki —
jakkolwiek zubozata i czesto sfrustrowana, nie straci zapewne
racji bytu. Jej racjg bytu jest bowiem ideowy spor, ktory
niepredko wygasnie lub skurczy sie do rozmiaréw polityki
praktycznej. Jej zywiotem jest konflikt wartos$ci, konflikt
trudnych do pogodzenia racji. Jej zadaniem
pozaprofesjonalnym jest definiowanie sytuacji kraju i
proponowanie rozwigzan jego dramatycznych problemow,
rozwigzan wzajemnie sprzecznych i nikogo oczywiscie
niezadowalajgcych, tyle zZe bez nich poruszalibySmy sie w
mroku.

Tomasz Merta

Tekst pochodzi z ksigzki ,,Nieodzowno$¢ konserwatyzmu” wydanej
przez Teologie Polityczng

[1] W maju i czerwcu 1998 r na tamach ,,Zycia” toczyta sie dyskusja na
temat kondycji polskiej inteligencji po upadku komunizmu. Debate te
zapoczatkowat artykut Henryka Domarnskiego ,,Smier¢ inteligenta?”
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(,Zycie” 8.06.1998 r.). Obok Tomasza Merty gtos zabral takze Pawel
Spiewak testem ,Zwyciezcy i przegrani” (,Zycie” 9.06.1998 r.)



