Tomasz Merta: Odkrywanie Ameryki

Nature i odmienno$¢ amerykanskiego patriotyzmu mozna rozwazac,
Sledzgc problemy ujawnione w opiniach Lenaua i Tyrmanda. Esej
Tomasza Merty przypominamy w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”:

»~Washington. U fundamentéw republiki”.

W tym samym czasie, kiedy po Ameryce podrézowat Tocqueville,
znalazt sie w niej takze niemiecki romantyczny poeta Nikolaus Lenau.
Nie byl jednak, jak Tocqueville, jedynie cudzoziemskim goSciem
zaciekawionym amerykanskim eksperymentem, lecz poszukiwaczem
utopii, ktérg wraz z przyjaciétmi zamierzal zbudowaé¢ na brzegu
Missouri. Rzeczywistos¢ jednak szybko go rozczarowata, marzenia o
raju niewinnos$ci i wolnosci, gdzie posigé¢ mozna magiczng, duchowg
moc obcujagc z dziewiczg naturg, pozostaly niezrealizowane.



Zniechecony opuscit amerykanskg ziemie w niespelna rok po przyjez-
dzie, Miary jego rozgoryczenia dopeiniato to, Ze wracal sam. Jego
niemieccy towarzysze tatwo zaaklimatyzowali, sie w nowych
warunkach, zaskakujagco szybko zapominajgc o swej ojczyzZnie.
Blyskawiczny proces ,amerykanizacji”, jaki rozegral: sie na oczach
Lenaua, straszliwie go przerazit. Wedtug niego bowiem amerykanizacja
byta upadkiem, degeneracjg rodzaju ludzkiego. W Ameryce, tak jak jg
pojmowal, nie bylo miejsca na szlachetnos¢ i idealy, a pozbawiona
korzeni i wyzszych uczué¢ zbiorowo$¢ niczym nie odrdzniata sie od
wiodgcych koczowniczy zywot nomadow.

Nie powinno sie mysle¢ — pisal — Ze Amerykanie kochajg swojg
ojczyzne, albo ze w ogdble majg ojczyzne. Kazda jednostka zyje i pracuje
w tym republikaniskim stowarzyszeniu tylko dlatego i tylko dotad, poki
chroni to jej prywatny majatek. To, co nazywamy ojczyzng, jest tutaj
tylko towarzystwem, ubezpieczeniowym chronigcym wtasnos¢.

Pesymizm Lenaua znalazl w Europie wielu kontynuatorow — do dzis
tatwo jest ustyszec jego echo. Byt - i jest — réwnie silny jak drugi tor
mys$lenia o Nowym Swiecie: idealistycznie optymistyczny, widzacy w
Ameryce badZ to doskonalsze wcielenie europejskich ideatow (w mysl
zasady Mater pulchra, filia pulchrior), bgdZ tez nowag wspanialg
wspoélnote, ktora potrafita uchroni¢ sie od haniebnych choréb
dreczacych Stary Swiat. Niech za przyklad tego optymizmu postuzy
nam - by nie szuka¢ daleko - Leopold Tyrmand. I Lenau, i Tyrmand,
przybyli do Ameryki ptongc z mitosci do niej. O ile jednak mitos¢ nie-
mieckiego poety szybko wygasta (czyz to, co Lenau pisze, nie jest
skargg zawiedzionego w nadziejach kochanka?), o tyle uczucie
polskiego pisarza przerodzito sie w trwaly, dozgonny zwigzek. Dzieci z
tego zwigzkuodznaczajg sie co prawda specjalng urodg (wybitny pro-
zaik przemienit sie w rozgorgczkowanego komentatora politycznego, co
odbito sie na poziomie jego twodrczosci), ale marzenie Tyrmanda



zostato urzeczywistnione: stat sie prawdziwym Amerykaninem.

Tyrmanda w Ameryce fascynowato wiasnie to, co Lenaua najbardziej
przerazato; latwos$¢ amerykanizacji, to, ze czlowiek moze staé¢ sie
Amerykaninem z wilasnego wyboru i Ze nikt nie bedzie prébowat
podwazac¢ jego nowej narodowej identyfikacji. Co$ takiego w Europie
bytoby, zdaniem Tyrmanda, niewyobrazalne.

Niezaleznie od prawdziwych uczu¢ Wtocha, na przyktad — pisal w eseju
On Patriotism — brzmiatoby troche niestosownie, gdyby okreslit sie
jako brytyjski patriota. Nawet jesli cate zycie spedzit w Borough koto
Chelsea, jego deklaracja patriotycznej wiernos$ci bedzie dysonansem i
to zaréwno w uszach rodowitych Anglikéw, jak i w jego wlasnych. W
Ameryce patriotyzm jak adrenalina moze pojawi¢ sie w kazdym
natychmiast po przyjezdzie do Ameryki i zaden Amerykanin nie
dostrzeze w tym niepokojgcego dysonansu. (...) Wszedzie na $wiecie
istnieje mocne przekonanie, ze nikt o nazwisku Rabinowicz nie mégt
albo nie powinien by¢ kowbojem - byloby to tylez niewykonalne, co i
niestosowne. Wszedzie z wyjgtkiem Ameryki. Nie ma takiego zakazu w
amerykanskiej lojalce. MOwi ona raczej, ze jesli Rabinowicz chce by¢ i
potrafi by¢ kowbojem, trzeba mu na to pozwolic.

Nature i odmienno$¢ amerykanskiego patriotyzmu mozna rozwazac,
Sledzgc problemy ujawnione w opiniach Lenaua i Tyrmanda. Lenau w
ogdble neguje mozliwos¢ istnienia patriotyzmu, bowiem jego zdaniem
Ameryka nie jest, i nie moze by¢ obiektem narodowej lojalnosci.
Radykalnie sformutowane stanowisko Lenaua jest w oczywisty sposdb
btedne, odsyla nas ono jednak do pytania o istote tradycji
amerykanskiej. Na ile jest ona koherentna, na ile panistwo, ktore sie na
niej wspiera, jest odmienne od panstw europejskich? Optymizm
Tyrmanda, z pewnos$cig przesadny, lecz przeciez nie pozbawiony
podstaw, kaze z kolei zastanowi¢ sie nad problemem imigracji. Czy



rzeczywiscie tak tatwo stac¢ sie Amerykaninem i co to wlasciwie znaczy?
Czy mozna nie by¢ Amerykaninem bedgc amerykanskim patriotg? To,
ze zagadnienie imigracji ma kluczowe znaczenie, tatwo jest udowodnic.
Od roku 1820 do poczatku lat siedemdziesigtych XX wieku do Stanéw
Zjednoczonych przybyto czterdzieSci pie¢ miliondw imigrantéw; to
znaczy szesnascie razy tyle, ile bylo Amerykanéw w czasie Rewolucji
,~MysSlatem kiedyS o napisaniu .historii imigrantow w Ameryce -
zwierzat sie historyk Oscar Handlin — Szybko odkrytem, Ze imigranci
byli amerykariskag historig”.

Z tradycjg amerykanskg sprawa jest i prosta, i skomplikowana. Zwykle
zwraca sie uwage na odmienno$¢ zasad i okolicznosci tworzenia
wspdlnoty politycznej w Nowym Swiecie. Pafistwo amerykanskie
wzniesione zostato na fundamencie republikanskich ideatéw wolnosci i
rownosci obywateli. Lojalno$¢ wigzgca obywateli z takim panstwem
jest natury obywatelskiej, a nie narodowej. Amerykanie przedstawiani
sg jako narod bez historii, spoteczenstwo zatomizowane, bez naturalnie
ksztaltujgcych sie wiezi. Konstytucja jest jedynym Zrédiem ich
tozsamosci. Krétko moéwigc, Stany Zjednoczone to utopia
demokratyczna, kreacja umystow wielkich filozoféw europejskiego
oswiecenia, idealny kraj opierajacy sie na koncepcji uniwersalnych
praw cztowieka. Z poczucia owej idealnosci i potegi wyrasta silne
przekonanie o amerykanskiej misji w Swiecie — Stany Zjednoczone
jawig sie juz to jako nauczyciel demokracji, juz to §wiatowy policjant.
Takg wizje Ameryki mozna wyczyta¢ cho¢by u Tyrmanda, problem
jednak w tym, ze przy blizszym ogladzie okazuje sie ona wewnetrznie
sprzeczna i co najwyzej czesciowo prawdziwa. JeSli bowiem Ameryka
nie ma historii, to czemu wszelkie dyskusje polityczne sprowadzajg sie
do interpretacji historycznych dokumentéw? Jes§li réwno$¢ jest
rzeczywistym fundamentem Ameryki, to czemu nie ma o niej ani stowa
w catej konstytucji i Karcie Praw? Jezeli idea uniwersalnych praw
cztowieka jest tak istotna dla amerykanskiego ustroju, to czemu



niemal wszyscy Ojcowie Zalozyciele wystepowali przeciw wigczeniu
Karty Praw do konstytucji? Jezeli mowi sie o Swiatowej misji Stanéw
Zjednoczonych, czy znaczy to, ze izolacjonizm byl sprzeczny z
amerykanskim etosem? Eric Voegelin pisal kiedys, ze kazde
spoleczenstwo samoobjasnia sie za pomocg tworzonej stopniowo siatki
symboli.

By¢ moze niespodziewane odkrycie trudno$ci w interpretowaniu
symboli wilasnej kultury statlo sie jedng z zasadniczych przyczyn
zalamania sie idei Ameryki w ostatnich dziesiecioleciach. Kolejne
grupy spoteczne obwieszczaly swoje watpliwosci co do amerykanskiego
etosu, czasem ujawniajgc nawet otwartg, wrogos$¢. Po pobycie w USA w
latach siedemdziesigtych Jean-Franc¢ois Revel powiedziat, ze Ameryka
utracita dawng jedno$é¢, rozpadajgc sie na niezadowolone ,narody”.
Revelowi nie szto tylko o postepujgcg emancypacje Murzynéw i o odra-
dzanie sie Swiadomosci etnicznej u biatych potomkéw Europejczykow,
ale takze o gwattowng ekspansje przerdznych grup spotecznych, ktére
traktowaly Ameryke podobnie jak Lenau - jak skondensowang forme
zla, siedlisko moralnej obtudy i omalze totalnej opresji. Ich lojalnosé¢
wobec kraju sprowadzata sie czesto jedynie do egzekwowania praw
gwarantowanych przez konstytucje. Histeryczny antyamerykanizm
negujgcy wartos¢ i szlachetnos¢ republiki i traktujgcy jg nierzadko jak
cyniczne i interesowne towarzystwo ubezpieczeniowe — zwiastowat
wiec zmierzch tradycyjnego amerykanskiego patriotyzmu.

Czy jednak rzeczywiscie patriotyzm ten pozbawiony byt podstaw? Czy
idealna wizja czystego republikaniskiego etosu musi zosta¢ odrzucona
jako wewnetrznie sprzeczna i historycznie falszywa? Interesujgca
probe odpowiedzi przynoszg dwie ksigzki wybitnych konserwatystéw:
Daniela Boorstina The Genius of American Politics oraz Willmoore’a
Kendalla i George’a Careya The Basic Symbol of American Political
Tradition. Zdaniem Boorstina podstawowym bledem jest traktowanie



Stanéw Zjednoczonych jako ahistorycznej konstrukeji filozoficznej. O
roznicy miedzy Amerykg a panstwami Europy stanowi nie brak
amerykanskiej tradycji, ale przeciwnie, jej wyjgtkowa sita i
homogenicznos$¢. W Polsce mozemy szanowa¢ Konstytucje 3 maja, ale
nikt nie twierdzi, ze zachodzi — czy powinna zachodzi¢ — bezposrednia
relacja miedzy zaproponowanymi przez nig rozwigzaniami a obecnym
ustrojem panstwa. W Ameryce uwaza sie (mniejsza w tym momencie o
to czy zupelnie stusznie) panujgcy tu system za ten sam, ktéry od razu
w doskonatej formie wprowadzili Ojcowie Pielgrzymi, a kodyfikowali
ostatecznie Ojcowie Zalozyciele. W Polsce dzielenie sceny politycznej
na zwolennikéw Pitsudskiego i Dmowskiego jest niemal catkowicie
pozbawione sensu, w Ameryce wcigz sporo mozna wyjasni¢ odwotujac
sie do starego sporu Hamiltona i Jeffersona.

Istotg amerykanskiej tradycji wedlug Boorstina jest ekstremalny
praktycyzm. Tutaj zawsze to, co powinno by¢, bytlo podporzgdkowane
temu, co jest. Nie teoria, ale warunki naturalne kraju odegraty
zasadniczg role w tworzeniu amerykanskiego systemu wolnosci i
wielkich mozliwosci (szczegblne znaczenie, jak dowiodt Frederick Jack-
son Turner w The Frontier in America History, miata otwartos¢ i
»~ruchomos¢” pogranicza). To ziemia byta najwiekszym amerykanskim
filozofem politycznym. Stany Zjednoczone sg wiec raczej wynikiem
umiejetnego dostosowywania pryncypiéw do zmieniajgcych sie oko-
liczno$ci niz jakiego$ oswieceniowego projektu. Dlatego, jak dowodzi
Boorstin, Amerykanie winni porzuci¢ mysl o szczeg6lnej amerykanskiej
misji. Amerykanski system nie moze zostac¢ bezposrednio przeniesiony
do innego kraju, a demokracje szerzy¢ nalezy za pomocg dobrego
przykladu, a nie jakich§ aktywnych dziatan. Izolacjonizm jest wiec
naturalng konsekwencjg amerykanskiej idei.

Amerykanska tradycja to dla Boorstina takze trwate zros$niecie sie sfery
politycznej i religijnej. Religie w Ameryce przeszly zadziwiajgcg



transformacje. I na nich odcisngl swoje pietno amerykanski
praktycyzm. Na pierwszy plan wysunela sie ich funkcja spoteczna,
teologia wstydliwie ukryla sie w cieniu. W duzej mierze statly sie one
nieodréznialne od siebie (wyjgtek stanowig katolicyzm i religie
niechrzes$cijaniskie); ,,Wszyscy wiemy — pisze Boorstin — Ze prezydent
Truman chodzit do kosciota; wiekszos¢ z nas nie chciataby prezydenta,
ktéry by tego nie czynil, ale tylko nieliczni majg pojecie, do jakiego
konkretnie KoSciota nalezal”. Powstato wiec co$, co mozna by nazwac
religia ogblng - odgrywala ona wazng role integracyjng we
wspolnotach lokalnych (czesto zmiana miejsca pobytu w USA wigzata
sie ze zmiang KoSciota) i wyznaczala ogélny standard moralny.
Spoteczenistwo amerykanskie mozna wiec nazwaé chrzescijanskim
(ideal Federalist Papers — chrzeScijanskie spoteczenstwo i $wiecki
rzad), lecz pamietaé¢ nalezy o specyficznym i instrumentalnym uzytku,
jaki czyni ono z religii.

Kendall i Carey takze podkreslajg cigglosé¢ amerykanskiej tradycji -
wskazujg w dodatku, ze nie daje sie ona sprowadzi¢ do angielskiego
common law, bo prawo do samorzgdzenia, podstawowe dla Ameryki,
trudno bylto odziedziczy¢ po angielskiej monarchii. Centralne miejsce w
ich interpretacji zajmuje jednak nie praktycyzm, ale idea umowy
wolnych ludzi. Podobienstwo Mayflower Compact do wszystkich
konstytucji kolonialnych i Konstytucji Stanéw Zjednoczonych jest
rzeczywiscie uderzajgce: za kazdym razem wspolnota polityczna
obwieszcza swoje powstanie, przedstawia swoje cele, z Kktérych
najbardziej podstawowym okazuje sie najczeSciej zapewnienie }adu
wewnetrznego i zasady dziatania rzadu. Akces do wspdélnoty jest
dobrowolny, jest jednak réwnoznaczny ze zobowigzaniem do
przestrzegania praw ustalonych przez te wspolnote.

Gléwnymi wartosciami gloszonymi przez wszystkie te dokumenty sg
sprawiedliwo$c¢ i dziatanie na rzecz dobra wspdlnego. Rownos$¢ pojawia



sie wylgcznie jako rownos$¢ wobec prawa wspdlnoty (jedynym waznym
wyjatkiem jest stynne sformulowanie z Deklaracji Niepodlegtosci),
prawa jednostki za$ zawsze sg wtérne wobec dobra spotecznosci, nie
majg charakteru uniwersalnego (dotyczg czlonkéw konkretnej
wspolnoty), chronig jednostke tylko przed samowolg sgdéw i wiadzy
wykonawczej — nadrzedno$¢ legislatywy traktowana jest jako co$ nie
podlegajgcego dyskusji. Jesli co$ legislatywe ogranicza, to tylko duch
umiarkowania. Szczegdlnie akceptowane reguly cywilizacji i religii.
Supremacja legislatywy czyni amerykanski system, dynamicznym:
poprzez rozumng debate moze ona dokonywac zmian w istniejgcym sy-
stemie prawa, dostosowujgc go do nowych warunkéw. Samorzgdzenie
jest wiekszg wartos$cig od praw jednostki, bo tylko dzieki niemu prawa
te mogg zosta¢ zachowane. Za wypaczenie amerykanskiego ducha
odpowiada, zdaniem Kendalla i Careya, przede wszystkim prezydent
Abraham Lincoln. ,Lincolniariska herezja” miataby polega¢ na
reinterpretacji Swietych tekstéw Republiki — Konstytucji i Deklaracji
Niepodleglosci. Rzeczywiscie za Lincolna nastgpitlo znaczgce
przesuniecie akcentow: pierwszoplanowe znaczenie uzyskato
przestanie réwnosci z Deklaracji Niepodleglosci. Wczes$niej za rzecz
oczywistg przyjmowano, ze tworcy Deklaracji nadawali réwnosci
bardzo ograniczone znaczenie (na tej podstawie Sgd Najwyzszy wydat
niekorzystny dla niewolnikéw werdykt w sprawie Dreda Scotta) — teraz
Lincoln wykreowal réwnos¢ na omalze gtéwny cel dziatania panstwa.

Panstwa wtasnie, bowiem wojna secesyjna byla w istocie wojng o
ksztalt federacji (Péinoc mowita o federacji obywateli, Potudnie o
federacji stanéw). Dotad podstawg ustroju byt lokalizm - to stan byt
prawdziwg ojczyzng Amerykanina, Unie traktowano najczesciej jako
uzyteczny Srodek ochrony wolnosci, jako dzielo dobrowolnej zgody
poszczegbélnych stanéw. W wizji Lincolna federalne panstwo
uzyskiwato prawdziwg suwerenno$¢ — byt to pierwszy krok w strone
europejskiego modelu panstwa.



,Lincolnianska herezja” stata sie powszechnie obowigzujgcg wyktadnig
tradycji amerykanskiej, a kryjgce sie w niej sprzecznosci (republikanski
etos wspolnego dobra tgczony z abstrakcyjnymi prawami jednostki;
idea samorzgdzenia spotecznosci lokalnych podporzgdkowana ro-
szczeniom wiladzy centralnej) z duzg sitg ujawnity sie w XX wieku.
Histeria antyamerykanska wynikata z zastosowania uniwersalnych
kryteriow sprawiedliwosci do oceny amerykanskiej przesztosci
(praktycyzm po raz pierwszy w Ameryce ustgpil miejsca teorii)., za$
idea ,Swiatowej misji Ameryki” byla bezposrednim skutkiem
wzmocnienia panstwa w efekcie wojny secesyjnej. W tym miejscu
powiedzie¢ koniecznie trzeba, ze pomimo wszelkich konserwatywnych
dasow, to wiasnie Lincoln zajmuje obecnie pierwsze miejsce w
narodowym panteonie i jest uwazany (z powodu swej nieskazitelnej
uczciwos$ci, pragmatyzmu i prostodusznej afirmacji wolnego rynku) za
ucielesnienie amerykanskiego etosu.

Woodrow Wilson w miejsce starych, republikanskich zasad postarat sie
wykreowa¢ nowe, demokratyczne ideaty. To on zredukowal jezyk
amerykanskiej polityki do retoryki moralnosci publicznej (przed nim
byt to raczej jezyk powaznej prawniczej debaty), do nieustannego
powtarzania wielkich stéw i stawienia cn6t amerykanskiego systemu.
Robert Nisbet stwierdza, ze poczucie amerykanskiej misji sprowadza
sie do trzech mitow: ,Potrafimy; wiemy jak; jesteSmy nieomylni” (Can
Do; Know How Be; No Fauli). Wplyw idealizmu Wilsona trudno
doprawdy przeceni¢ (Roosevelt byt tu jedynie nasladowcg): do dzisiaj
pragmatyczny jezyk interesOw z najwyzszym trudem przechodzi
amerykanskim politykom przez gardto. Wilson przygotowywat swoj
kraj do udziatu w 1 wojnie Swiatowej na sposéb europejski (nota bene,
profesor Turner twierdzit, ze wraz z ucywilizowaniem i
ustabilizowaniem sie pograniczy znika to, co stanowito o odrebnos$ci
Ameryki i moze ona by¢ tym samym skazana na podgzanie zwykla,



europejskg drogg). Doradca prezydenta George Creel stworzyl nawet
organizacje propagandzistéw, ktora w szczytowym momencie liczyta
siedemdziesigt tysiecy cztonkow. Owi ,,czterowymiarowi ludzie”, jak ich
nazywano, pojawiali sie — zaproszeni bgdz nie — na zebraniach klubow,
zwigzkow zawodowych, wszelkich stowarzyszen i organizacji. W
krétkich wystgpieniach przedstawiali Wilsonowska wizje Ameryki (,,To,
czego Ameryka dotknie, zostaje us§wiecone”) oraz cele toczonej wojny.
Tak naprawde to dopiero oni, a nie Lincoln i wojna secesyjna, przeorali
amerykanskg swiadomos$¢ (do I wojny §wiatowej, jak pisze Nisbet w The
Present Age, rzad federalny wcigz odgrywat bardzo skromng role w
codziennym zyciu obywateli, kontakty z nim sprowadzaty sie wlasciwie
do korzystania z federalnej poczty). Panristwo stato sie naprawde silne, a
poczucie identyfikacji z nim poczeto przewaza¢ nad identyfikacjg ze
stanem.

Daniel Boorstin uwaza, ze w tym momencie patriotyzm amerykanski
wszedl w niebezpieczng faze - to, co bylo dzielem warunkéow
naturalnych, historii i pragmatyzmu, prébuje sie interpretowaé w
Swietle abstrakcyjnej filozofii. Rzeczywisty patriotyzm, o ktérym nie
moéwito sie duzo, bo byl prawdziwie realny i namacalny, ustepuje
miejsca patriotyzmowi deklaratywnemu, patriotyzmowi wielkich stow,
ale nie gorgcych uczué. Tyrmand wyczuwat istnienie tej réznicy, kiedy
pisal, ze ,w Europie jest sie patriotg dzieki cnocie nieustannego
myS$lenia o swym kraju. W Ameryce kto$ jest patriotg, gdy czasem
przypomina sobie o swym kraju”.

Sprébujmy spojrzeé na losy imigrantéw w Stanach Zjednoczonych z
punktu widzenia zmian zachodzgcych w interpretacji amerykanskiej
tradycji. W pierwszym okresie istnienia Standéw Zjednoczonych
,amerykanizacja” imigrantow byta procesem naturalnym, rozumianym
jako zaakceptowanie przez nowo przybylych zasadniczych idei
amerykanskiego systemu politycznego. Ustawa o naturalizacji z 1802



.-roku moéwita na przykiad, ze aby sta¢ sie Amerykaninem, trzeba przez
pie¢ lat mieszka¢ w Ameryce, wykaza¢ sie w tym czasie dobrym,
moralnym charakterem i zaznajomic¢ sie z amerykanskim sposobem
zycia. Czynniki etniczne uwazano powszechnie za wtérne, dbano
jednak o to, by idei republikanskiej nie zagluszyly przeniesione z
Europy tradycyjne narodowe wiezi. Dlatego kategorycznie odrzucano
wszelkie proby tworzenia osobnych okregéw, w ktérych mieszkaé
mieliby sami Niemcy czy Irlandczycy. Jefferson radzitaby nowych
imigrantow osadza¢ posrod starych mieszkancow  Ameryki,
przeciwdzialajgc w ten sposéb tworzeniu sie enklaw narodowych i
przyspieszajgc proces asymilacji. Niewgtpliwie asymilacja ta byla po
czesci asymilacjg z kulturg angielskg (cho¢by z powodu jezyka), jed-
nakze zasadniczo miala ideowy, republikaniski, a nie narodowy
charakter.

Antyimigranckie postawy w pierwszej polowie XIX stulecia byly
stosunkowo rzadkie i réwniez opieraly sie raczej na republikanskiej
(niebezpieczenstwo zakazenia falszywymi ideami) niz narodowej
argumentacji — nawet populistyczny ruch Know-Nothing, postulujgcy
wydtuzenie okresu naturalizacji do dwudziestu jeden lat, sprzeciwiat
sie imigracji katolikbw z powodu ich rzekomej niezdolnosci do
przejecia amerykanskich ideatéw.

Czesto podkresla sie w tym kontekscie odrebnos$¢ i zamkniety charakter
Potudnia przed wojng secesyjng. Istotnie, Potudnie wyrézniato sie na
tle calego kraju wyjgtkowa statycznoscig struktury spotecznej i niskg
mobilnoscig geograficzng, co wigza¢ nalezy przede wszystkim z
agrarnym modelem gospodarki. Nie wolno jednak zapominaé, ze byt to
jedynie wariant wspdélnej dla catej Unii republikanskiej tradycji, czego
najlepszym dowodem jest tre$¢ konstytucji uchwalonej przez
zrewoltowane stany — byla ona niemal dokladnym powtérzeniem
Konstytucji Stanéw Zjednoczonych, uzupetnionej tylko o bezposrednie



odwotanie sie do Boga 1i. potwierdzenie stusznosci istnienia
niewolnictwa.

Po wojnie secesyjnej asymilacja ideowa stabnie, a nastroje
gntyimigranckie nasilajg sie. Biorg one poczatek z zalozenia, iz istnieje
nie tyle amerykanska tradycja, co ostatecznie juz uformowany naréd
amerykanski, bedgcy wykwitem geniuszu biatych anglosaskich
protestantéw (WASP). Z punktu widzenia rzecznikow anglosaskiej
Ameryki wszystkie negatywne zjawiska, takie jak bieda, przestepczosé,
istnienie gett w miastach (wynikajgce w wiekszoSci, z dynamicznego
uprzemystowienia i urbanizacji) majg swoje Zrédta we wpuszczaniu do
Stanéw Zjednoczonych imigrantéw, ktorzy nie sg w stanie zasymilowac
sie z amerykanskim narodem. Teoria anglosaska przybierata czesto
skrajne formy (zamiast o Ku-Klux-Klanie, wspomnijmy tym razem o
profesorze Edwardzie A. Freemanie, ktory w 1888 i roku twierdzit, ze
~wszystkie problemy Ameryki bylyby rozwigzane, gdyby kazdy Ir-
landczyk zabit czarnucha i zostat za to powieszony”), w koncu zostata
powszechnie zaakceptowana w formie bardziej umiarkowanej, co nie
znaczy, ze zasadniczo odmiennej. System kwot imigracyjnych
wprowadzonych w 1929 roku przez Johnson-Reed Act w oczywisty
sposob odzwierciedlal zwyciestwo przekonania o anglosaskiej naturze
amerykanskiego spoteczenstwa.

Co ciekawe, im panstwo stawato sie mocniejsze, tym bardziej nieufnie
traktowalo swoich obywateli; w trakcie I wojny Swiatowej nie zrobito
nic, by przeciwdziata¢ histerycznej nieufnosci do niemieckich
Amerykandw, za$ podczas II wojny Swiatowej po prostu internowato
Amerykanéw japonskiego pochodzenia. Doda¢ trzeba, ze nic nie
usprawiedliwiato takiej postawy, bowiem wszystkie etniczne grupy
wykazywaty sie w tym czasie zdumiewajgcg wprost lojalnoscig wobec
swej nowej ojczyzny. Przeciwnicy teorii anglosaskiej dominacji takze,
co symptomatyczne, rzadko odwotywali sie do starej tradycji asymilacji



republikaniskiej. Modng teorig stata sie raczej koncepcja ,tygla”, ktorg
spopularyzowat Israel Zangwill w gtosnej sztuce Melting-Pot z 1908
roku (jej entuzjasta byl Theodor Roosevelt). Wedlug Zangwilla
Ameryka jest gigantycznym tyglem, gdzie z mieszaniny wielu narodéow
i kultur dopiero tworzy sie nowy czlowiek, mieszkaniec
demokratycznego Nowego Swiata — ideat politycznej wspdlnoty zostat
tu zastgpiony marzeniem o syntezie wieloetnicznosci. Tygiel nie byt
tylko kolejnym amerykanskim mitem, jak twierdzili krytycy Zangwilla:
rzeczywiscie dziatal, cho¢ nie w takim stopniu i nie za pomocg takich
metod, jak przedstawial to Zangwill. Homogenizacja Amerykanéw
nigdy nie byla kompletna. Odrebnosci narodowe przechowywatly sie
catkiem dobrze, bo zgodnie ze znanym prawem Hansea (?) ,,0 czym syn
chcial zapomnie¢, o tym wnuk pragngt pamieta¢”, dokonywala sie
raczej za pomocg szkét niz mieszanych matzenstw, ktore przynajmniej
do II wojny $wiatowej stanowity prawdziwg rzadkos¢.

Zarowno w teorii o anglosaskiej supremaciji, jak i w koncepcji réwnego
wkladu réznych narodéw do amerykanskiego tygla, odkry¢ mozna
racjonalne jadro. Trudno przeciez przeceni¢ role, jakg odegrali w
rozwoju idei amerykanskiej koloni$ci, z drugiej strony nie mozna
uznawac¢ pOzZniej przybylych imigrantéw za jedynie biernych
konsumentéw osiggnie¢ Zlotej Generacji (tym mianem Richard
Hofstadter okre§la pokolenie Ojcéw Zalozycieli) —jezeli nawet nie
tworzyli oni amerykanskiego systemu, to z pewnoscig go rozwijali i
umacniali. Pogodzenie tych dwdch koncepcji, tak bardzo ze sobg w
praktycznej polityce skonfliktowanych, byloby mozliwe tylko na
gruncie tradycji republikanskiej — to jednak w XX wieku stato sie
zadaniem trudniejszym niz w poprzednich okresach.

Kto$ moglby stwierdzi¢, ze obecne rozchwianie amerykanskiej tradycji
republikanskiej, ekspansywnos$¢ zasady narodowej, zagrazajgcej
dominujgcej dotagd zasadzie obywatelskiej i potegujgca sie nieufnos¢



wobec imigrantéw to zaledwie mata zmarszczka na jak zawsze
uSmiechnietej twarzy Ameryki. Taka opinia nie bylaby pozbawiona
podstaw. Patriotyzm wiekszosci Amerykanéw (owych niestrudzonych
czytelnikéw ,Reader’s Digest”, najbardziej wptywowego pisma w USA,
nie ulegl znaczgcym zmianom - w dalszym ciggu opiera sie on na
lojalnosci  wobec republikanskich ideatéw, przywigzaniu do
historycznych bohateréw i ,$wietych ksigg” amerykanskiej Rewolucji.
Kiedy w powiesci sensacyjnej Jeffreya Archera Zlodziejski honor
Saddam Husajn postanawia upokorzy¢ Amerykanéw, kradngc oryginat
Deklaracji Niepodlegtosci i publicznie go palgc, wierzymy, Ze taki czyn
naprawde wstrzgsnagtby Ameryky. Optymistyczna wizja Ameryki
prezentowana przez Tyrmanda nie jest nieprawdziwa, myslgc o niej
trudno jednakze uwolni¢ sie od poczucia pewnej anachronicznosci.

Kiedy w 1924 roku Bertrand Russell recenzowatl ksigzke Culture and
Democracy In ihe United States proroka pluralizmu kulturowego
Horace Kallena, postawil dwa zasadnicze pytania: czy pluralizm
kulturowy jest mozliwy i czy jest pozgdany? Na pierwsze z tych pytan
odpowiedziat przeczgco, na drugie twierdzgco. Dzi§ zaistnienie
pluralizmu kulturowego w Stanach Zjednoczonych nie wydaje sie juz
nierealne, powoli staje sie on, podwazajgc nawet supremacje jezyka
angielskiego. Czy jednak jest pozgdany, budzi liczne watpliwosci.

Zasadniczym wyzwaniem, przed jakim stoi wiec dzi$§ Ameryka, jest to,
czy uda jej sie tak zinterpretowa¢ swg republikanska tradycje, by
przestata by¢ ona postrzegana jako tradycja wylgcznie biatych
mieszkancéw Standw Zjednoczonych, a rOwnoczes$nie by nie zostala
pozbawiona swych konstytutywnych cech. Na pierwszy rzut oka nie
wydaje sie to zadaniem specjalnie trudnym: wszak centralna dla
Amerykanéw idea moéwigca o dobrowolnym akcesie do wspolnoty
politycznej ma charakter otwarty i latwo jg rozszerzyé, tak jak
rozszerzone zostalo pojmowanie wolnosci. Problem jednak kryje sie. po



pierwsze, w hybrydycznej naturze wspotczesnej amerykanskiej
panstwowosci, ktéra jest dziwaczng mieszaning tradycyjnego dla
Nowego Swiata modelu maksymalnie ograniczonego rzadu federalnego
i przeniesionego z Europy modelu poteznego Lewiatana; po drugie, w
dezintegracji idei republikanskiej wspélnoty politycznej. Nie jest ona
juz pojmowana jako narzedzie urzeczywistniania wspélnego dobra, ale
jako obiekt coraz dalej idgcych roszczen opartych na uniwersalnych
prawach jednostki); po trzecie za$§, w trudnosci wypracowania takiej
wizji amerykanskiej historii, ktéra moglaby by¢ dla wszystkich
obiektem szacunku, a nie nienawisci czy pogardy. Czy praktycyzm
amerykanskiej tradycji i tym razem pozwoli na znalezienie wlasciwego
rozwigzania?

Tomasz Merta

Esej pochodzi z ksigzki Nieodzownos¢
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