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Strozewskiego

»W strone metafizyki” to nade wszystko intuicje, drogowskazy na
drodze, ktorg kazdy sam przej$¢ musi, a nie proba stworzenia spéjnego
systemu, jak w zamys$le Ingardena — pisze Tomasz Ktusek o pierwszym
tomie ,Pism wybranych” Wiadystawa Strézewskiego.

Na poczatek niezbedne zastrzezenie. Podejmuje sie rzeczy
niebezpiecznej, karkotomnej i prawde méwigc niewykonalnej. W
kazdym razie z gory skazanej na mniejsze lub wieksze niepowodzenie.
Bo oto na szali ktade z jednej strony tekst na kilka tysiecy znakow, z
drugiej ponad czterystustronicowy tom peten przemyslen powaznych i
trudnych jednego z najwazniejszych polskich filozofow ostatniego
potwiecza. I tu od razu musze sie zatrzymac, bo Wiadystaw Strézewski
niechetnie godzi sie z okreslaniem go mianem filozofa. W Mitosci i
nicosci, ksigzce bedacej zapisem rozmowy, powiedziat swojej
interlokutorce: ,,Ale ja nie uwazam sie za filozofa. Filozofowie dla mnie
to Platon, Arystoteles, Swiety Tomasz, Spinoza, Leibniz, Kant. ] Roman
Ingarden. Prawdg jest natomiast, ze zajmuje sie filozofig”. Niech wiec
tak bedzie. Wiasnie otrzymaliSmy za sprawg nieocenionego
wydawnictwa ,,Universitas” pierwszy tom Pism wybranych, ktéry
opatrzono niepozostawiajgcym watpliwosci tytutem W strone
metafizyki. WypowiedZ swojg traktuje nie tyle jako recenzje, bo na to
nigdy bym sie nie o$mielit, ale jako swoistg zachete do czytania i
studiowania prac krakowskiego profesora — protreptyk do
Strozewskiego.

Napisatbym, ze na poczgtku byt Roman Ingarden, ale w przypadku
autora omawianej pracy, nie bytoby to prawdg. Na poczatku byt KUL,
lubelska szkota filozoficzna, magisterium u Stefana Swiezawskiego,
doktorat u Mieczystawa Alberta Krgpca. Dopiero pdzniej nastgpity
przenosiny na UJ pod bardziej bezposrednig kuratele Ingardena.
Zasadniczo dwéch byto wychodzZcéw z ortodoksyjnie traktowanego
lubelskiego tomizmu egzystencjalnego do fenomenologii, z tym zZe



Antoni B. Stepien pozostat w nadbystrzyckim grodzie jako perypatetyk
fenomenologizujgcy, z kolei Strozewski w cieniu wawelskich muréw
uprawiat fenomenologie, nawigzujgc do tradycji perypatetyckiej z
silnym podkresleniem roli Platona. Notabene Redakcja Wydawnictw
KUL uczcita Stepnia dwutomowg edycjg Studiow i szkicow
filozoficznych juz w 1999 roku. Dobrze wiec sie stato, ze oficyna
,universitas” przystgpita teraz do podobnego edytorskiego uczczenia
dorobku Strézewskiego. Co ciekawe, oczywiscie toutes proportions
gardées, przedsiewziecie zaczyna sie od propozycji o charakterze
metafizycznym, a wiec punktu, przy ktérym zatrzymat sie autor Sporu o
istnienie swiata. Jak wiadomo, potozyt on zreby pod gmach ontologii, i
nie tylko zreby, a na metafizyke zabrakto juz mozliwosci, czasu i sit.
Uwzgledniajac te okolicznos$é, relacje mistrz — uczen, lektura owego
pierwszego tomu Pism wybranych staje sie zajeciem niezwykle
pasjonujgcym. Nawet biorgc poprawke na to, ze W strone metafizykito
nade wszystko intuicje, drogowskazy na drodze, ktorg kazdy sam
przej$¢ musi, a nie proba stworzenia spojnego systemu, jak w zamysle
Ingardena.

No dobrze, powie kto$, zgoda na to, ze metafizyka jest czym$§ waznym w
koncepcji Strézewskiego, stoi u podwalin jego refleksji antropologicznej,
aksjologicznej i estetycznej. Jednak: co to jest metafizyka? Podejmuje
on to zagadnienie, cho¢by za Martinem Heideggerem, w tekscie
dotychczas niepublikowanym, ktéry swiatto dzienne ujrzat dopiero w
zbiorze W strone metafizyki. Upraszczajgc i utatwiajgc sobie zadanie
przywotam sze$¢ porzadkujgcych punktéw z Istnienia i sensu:

1. Metafizyka jest naukg zmierzajgcg do wykrycia ostatecznej

zasady rzeczywistosci — i do wyznaczania, wedle niej wtasnie,

»projektu konstytucyjnego” rzeczywistosci, w ktérego ramach
rozwijajg sie wszystkie dalsze jej badania.

2. Metafizyka musi uwzgledni¢ catoksztatt danych doswiadczenia, a
rownoczes$nie wykraczac poza nie, by znalez¢ konieczng (a wobec
tego przekraczajgcg przypadkowos$¢ empirii) zasade porzadkujgca
(idee kierowniczg). Jesli dane doswiadczenia okreslimy jako ¢pualg,
nazwa metafizyki okaze sie zadziwiajgco trafnie dobrana.



3.Jesli istniejg obrazy rzeczywisto$ci wymykajgce sie czy to ramom
doswiadczenia, czy to mozliwo$ciom ich racjonalnego wyjasnienia,
metafizyka takze musi znaleZ¢ dla nich miejsce w swym projekcie
(tu miescitaby sie m.in. koncepcja metafizyki proponowana przez N.
Hartmanna).

4. Metafizyka nie bada mozliwosci (i $Swiatéw mozliwych), lecz
usituje znalez¢ klucz ttumaczgcy istote faktycznie istniejgcego
Swiata (catoksztattu rzeczywistosci).

5. Metafizyka jest historyczna w swych dokonaniach, ale zarazem
ahistoryczna w swych dgzeniach i zaktadanym kazdorazowo
projekcie.

6. Metafizyka, jako ,filozofia pierwsza”, wyznacza de facto horyzont
mozliwo$ci badawczych wszystkich innych nauk.

Ten przydtugi cytat jest konieczny po to, aby unikng¢ zawsze wadliwego
relacjonowania, zwtaszcza wtedy, gdy autor wypowiedziat swg myslw
sposOb precyzyjny i przejrzysty. Na tyle, na ile pozwala zawita
problematyka. Szczegdtowe roztrzgsania dotyczgce metafizyki jako
projektu, wzajemnych relacji: ontologia — metafizyka — dialektyka,
stosunku fenomenologii do metafizyki, kwestii metafizyka a istnienie
Boga, transcendentaliow i wartoS$ci znajdzie czytelnik na kilkuset
stronach omawianej ksigzki. Sprawy wazne i powazne. Nie tu jednak
miejsce na tego rodzaju subtelne analizy, przeprowadzanie takich i
innych dystynkcji, w ostatecznym rozrachunku zmierzanie w kierunku
sfery bytu jako bytu, istnienia jako istnienia itd. Schodzgc na nieco
nizsze pietro przypomne Stefana Kozickiego, ktory przyjechat kiedys do
Lublina, poszedt po co$ na KUL i tam zatrzymat sie przed drzwiami z
napisem Katedra Metafizyki. Medytowat, medytowat i nie mogt sie
nadziwic, ze co$ takiego istnieje w potowie XX wieku. Te swoje
zdziwienia opisat potem w zbiorze Podzwonne dla parafii. Najbardziej
dziwi to zdziwienie Kozickiego, znakomitego przeciez reportazysty,
ktory, gdyby wyruszyt w Swiat, podobne tabliczki znalaztby na drzwiach
przeroznych renomowanych uczelni. Jezeli metafizyka kojarzy sie



komus ze §wiatem duchow, zjawisk nadprzyrodzonych i liczeniem
wloséw w ogonie szatana, to najwtasciwszg reakcjg bedzie wzruszenie
ramion.

W listopadowych ,,Nowych Ksigzkach” z 2002 roku opublikowano
piekng i mgdrg rozmowe Wtadystawa Strozewskiego z Tadeuszem
Gadaczem. Sporo miejsca w niej zajmuje watek metafizyczny.
SzczegOlnie interesujgce sg proby oceny wspotczesnej filozofii z
metafizycznej perspektywy wiecznej filozofii. Jako metafizycy
wymienieni sg: Alfred Whitehead, Henri Bergson, Adolf Reinach, Edyta
Stein, Hedwig Conrad-Martius, Roman Ingarden, Hans-Georg Gadamer,
Paul Ricoeur i Jean-Luc Marion. A nawet: ,Metafizykiem byl tez Martin
Heidegger, mimo tego, co na temat metafizyki ztego napisal”. Na uwage
Gadacza, ze do wielkich metafizycznych probleméw powraca réwniez
Jacques Derrida, Strézewski oznajmit: ,Zobaczymy, co z tego wyniknie,
bo sama jego grammatologie z akcentem na pismo... To mnie nie
przekonuje, powiem szczerze. Oczywiscie, pismo jest wazne, nie tylko
stowo mowione. Nie wydaje mi sie jednak, zeby mogto zastgpic¢ stowo”.
Bo przeciez stowo nie zastgpi rzeczywistosci. W tym samym numerze
»~Nowych Ksigzek” znajdujg sie dwa omdwienia publikacji
Strozewskiego. Jan Andrzej Kloczowski (zmarty niedawno) zrecenzowat
tom Wokot piekna. Szkice z estetyki, a Sebastian Kotodziejczyk O
wielkosci. Szkice z filozofii cztowieka. Ten drugi jest pomystodawcg i
redaktorem retrospektywnej serii Pism wybranych, a pierwszy jej tom
poprzedzit interesujgcym wstepem pt. Wprowadzenie do myslenia
metafizycznego Wiadystawa Strozewskiego.

Wypadnie teraz czeka¢ na kontynuacje serii, w tym przede wszystkim
na prace estetyczne. By¢ moze uda sie wydawcom dotrze¢ do tekstow
wczesniej niepublikowanych, jak to byto w wypadku eseju Co to jest
metafizyka? Tom estetyczny mogtby otworzy¢ szkic O metafizycznosci
w sztuce ze zbioru Wokodf piekna. Strézewski wyrdznit tam cztery
znaczenia, w ktérych mozemy méwic o metafizyce w kontekscie sztuki.
Bylyby to: ,,metafizyka sztuki”, ,metafizyczno$¢ sztuki”,
»,metafizycznos$¢ w sztuce” oraz ,,sztuka metafizyczna”. Na pierwsze
wejrzenie brzmi to wszystko podobnie i wydaje sie powtarzaniem tego
samego na rozne sposoby. Wiadomo, Ze tak nie jest, ze rozréznienia sg
celowe i dobrze uzasadnione. Wyjasnienie znajdg czytelnicy w tomie
poswieconym estetyce. W wypadku Strézewskiego chciatoby sie
powiedzieé, ze nie ma estetyki bez metafizyki. Z tego wynika, ze prace



krakowskiego mysliciela najlepiej czyta¢ w kolejnoS$ci zaproponowanej
przez wydawcow Pism wybranych. 1 tym wyrazem oczekiwania na
kolejne tomy serii, zakoncze te zachete do czytania perypatetyzujgcego
fenomenologa.
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