Tomasz Kapusniak: Obawy panstw Europy
Srodkowo-Wschodniej wyplywaja z
doswiadczen historycznych

Juz od dtuzszego czasu obserwujemy, jak Francja i Niemcy dgzg do
uktadania relacji z Rosjg poza strukturami Unii Europejskiej i NATO

Juz od dluzszego czasu obserwujemy, jak Francja i Niemcy dgzg
do ukladania relacji z Rosjg poza strukturami Unii Europejskiej i
NATO

Wojciech Majsner (Teologia Polityczna): Posel szwedzkiego
parlamentu, Mikael Oscarsson, 5 stycznia zlozyl pisemne
zapytanie do ministra spraw zagranicznych Szwecji Carla Bildta.
Pismo nosilo tytul: ,Sytuacja bezpieczenstwa w Europie wobec
rosyjsko-francuskiego handlu bronig”, w ktorym posel wyrazil
swoje zaniepokojenie z powodu sprzedazy przez Francje okretow
desantowych typu ,Mistral” Federacji Rosyjskiej, co moze mie¢
wplyw na zachwianie r6wnowagg bezpieczenstwa w Europie. W
zwigzku z tym, Oscarsson wskazuje na mozliwos¢ wspolpracy z
krajami baltyckimi w zakresie bezpieczenstwa. W pézniejszych
wypowiedziach medialnych precyzuje, ze chodzi takze o Polske.



Carl Bildt w odpowiedzi nie podzielil obaw posta. Czy w pana
ocenie sg one faktycznie bezzasadne? Czy wg pana istotniejsze
dla bezpieczenstwa naszego regionu jest to, ze to Francja, bedaca
czlonkiem NATO oraz UE sprzedaje okrety ,Mistral” Rosji?, czy
fakt, ze to akurat Rosja kupila wspomniane okrety?

Tomasz Kapusniak: Juz od dtuzszego czasu obserwujemy jak Francja i
Niemcy dgzg do ukladania relacji z Rosjg poza strukturami Unii
Europejskiej i NATO. Postulaty rosyjskich decydentéow nawotujgcych do
stworzenia nowej architektury bezpieczenistwa europejskiego spotykajg
sie z zasadniczo przychylnym przyjeciem przez decydentow francuskich
i niemieckich. Potwierdzeniem tego byl szczyt w dniach 18-19
pazdziernika 2010 roku w Deauville (Francja), w czasie ktorego spotkali
sie przywodcy Rosji, Niemiec i Francji. Termin tego spotkania byl
zastanawiajacy ze wzgledu na trwajgce wéwczas prace nad projektem
nowej koncepcji strategicznej Sojuszu i zblizajgcego sie szczytu NATO w
Lizbonie 19-20 listopada 2010 roku, w czasie ktérego miata ona zostaé
przyjeta. Spotkanie w Deauville zostalo bardzo negatywnie przyjete
przez decydentoéw pozostatych panstw czlonkowskich UE i NATO.
WypowiedZ szwedzkiego polityka niejako wpisuje sie w obawy panstw
Europy  Srodkowo-Wschodniej odnosnie  nowego  ksztaltu
bezpieczenistwa europejskiego. Obawy panistw Europy Srodkowo-
Wschodniej wyptywajg z do$wiadczen historycznych, jak rowniez z
potozenia geopolitycznego, aktualnych trudnych relacji z Rosjg itd.
Postulat zacie$niania wspoOtpracy z Polskg jest potwierdzeniem
zbieznosci interesow Szwecji i Polski (przykladem jest wspdlna
inicjatywa Partnerstwa Wschodniego UE) réwniez w kwestiach
bezpieczenstwa.

Sprzedaz okretéw typu ,,Mistral” jest precedensem je$li chodzi o relacje
pomiedzy NATO a Rosjg. Francja jako cztonek NATO przyczynia sie do
przekazania nowoczesnej technologii Rosjanom. Inng kwestig jest
sprzedaz broni i cheé czerpania zyskow przez Francje. Dlatego tez
nalezy postawi¢ pytanie: Czy dla Francji wazniejsza jest kwestia
spojnosci NATO czy tez che¢ doraznych zyskéw? A moze Francja,
widzgc na Wschodzie Europy jedynie Rosje (polityka typu Russia fist),
poprzez konkretne kroki (sprzedaz okretéw ,Mistral”) chce



zademonstrowac swojg wizje relacji z Federacjg Rosyjskg? Dlatego tez
niezwykle wazne jest, by panstwa takie jak Polska podnosity kwestie
sprzedazy sprzetu na forum miedzynarodowym i sygnalizowaty ptyngce
z tego rodzaju dzialan zagrozenia, trudnosci dla wspéipracy
wielostronnej w Europie.

Litewska Minister Obrony wyrazila zaniepokojenie w kwestii
wspomnianego zakupu przez Rosje ,Mistrali” od Francji,
podobnie zareagowaly wladze Gruzji. Jak ocenia pan reakcje lub
brak reakcji polskiego rzgdu w tej kwestii?

Tomasz Kapusniak: Reakcje Litwy i Gruzji na zakup przez Rosje
»Mistrali” od Francji, wynikajg z faktu, ze pomimo uptywu dwudziestu
lat od upadku ZSRR Federacja Rosyjska nadal dgzy do utrzymania na
obszarze Wspdlnoty Niepodleglych Panstw dominujgcej pozycji (w
literaturze przedmiotu méwi sie nawet o roli mocarstwowej czy tez o
regionalnym imperium), uciekajgc sie przy tym do pomocy
réznorodnych metod i Srodkéw, takze do stosowania sity militarnej (np.
wojna gruzinsko-rosyjska w sierpniu 2008 roku). Demonstracja
agresywnego stosunku do sgsiadéw ma na celu realizacje intereséw
Rosji na tym terytorium. Nowy uklad sit od upadku bipolarnego
podziatu $wiata na obszarze poradzieckim nie zostat — jak dotad -
ostatecznie okres§lony, totez podlega ciggtej ewolucji. Dlatego tez
zacie$nianie relacji Francji z Rosjg budzi obawy matych panstw, takich
jak Litwa i Gruzja, ktére majg dos¢ trudne relacje z Rosja.

Polska w takim wypadku winna akcentowa¢ na forum NATO i UE brak
spbjnej wizji relacji tych organizacji z Rosjg, uktadanie stosunkow z
Rosjg kosztem intereséw panstw mniejszych UE i NATO, a takze



zabiega¢ o zmiane polityki Zachodu na forum tych organizacji poprzez
dziatania dyplomatyczne.

W ostatnim czasie stosunki dyplomatyczne miedzy Polskg a
Litwg ochlodzily sie. Jakie sg gléwne przyczyny takiego stanu
obecnych relacji miedzy obydwoma panstwami? Czy w
konsekwencji moze to mie¢ wplyw na pozycje Polski w naszej
czesci Europy?

Tomasz Kapusniak: Nalezy podkresli¢ fakt, iz wzajemne relacje Polski
i Litwy sg dos¢ skomplikowane. Taka sytuacja wynika z co najmniej

kilku powodéw. Po pierwsze, Litwa nie podejmuje dziatan w celu
zademonstrowania checi poprawy relacji z Polskg (chociazby kwestia
pisowni polskich nazwisk, przestrzeganie praw polskiej mniejszosci na
Litwie, zwrot ziemi dla Polonii, brak dziatan rzadu litewskiego w
sprawie polepszenia sytuacji rafinerii w Mozejkach itd.). Po drugie,
Litwa w polityce zewnetrznej bardzo mocno orientuje sie na panstwa
skandynawskie (szczegblnie Szwecje), powodujgc ostabienie relacji z
Polskg i innymi paristwami Europy Srodkowej. Po trzecie, Polska widzac
brak checi rzadu litewskiego do zmiany sytuacji, dokonuje korekty
polityki wobec naszego sgsiada. Nalezy wyraznie powiedzie¢, ze to
Litwie powinno zaleze¢ na polepszeniu stosunkéw z Polskg, a nie
odwrotnie. Rzgd polski podjgl szereg dziatan (chociazby zakup
nierentownej rafinerii w Mozejkach, ktora jest kulg u nogi polskiego
koncernu Orlen), jednak Litwini nie wyrazajg checi zmiany aktualnej
niekorzystnej sytuacji. Nie mozna prowadzi¢ polityki bez wyciggania
wnioskow z dziatan drugiej strony. Zmiana polityki moze dokona¢ sie
po podjeciu pewnych ustepstw przez Litwe, wéwczas bedzie to polityka
o wiele bardziej skuteczna. W innym wypadku bedzie to przejaw
stabosci Polski.



Polityka miedzynarodowa Polskiego rzgdu oraz obecnego
prezydenta Bronistawa Komorowskiego, przede wszystkim
kladzie nacisk na rozwijanie relacji na linii Paryz - Berlin -
Warszawa — Moskwa.

Czy jednoczesnie sprawy zwigzane z realizacja wspdélnych
interesow dla panstw baltyckich (Szwecja, Litwa, Lotwa, Estonia)
i Polski, sg przez nasze wladze zaniedbywane. Jesli tak, to jakie
sg lub mogg by¢ w przyszlosci tego konsekwencje dla Polski? Jesli
nie, to w jaki sposéb Polska w ostatnich 3 latach
zintensyfikowala wspoélprace z tymi panstwami?

Tomasz Kapusniak: Celem strategicznym Polski jest dziatanie na
rzecz umacniania wspétpracy z naszymi sgsiadami z Europy Srodkowo-
Wschodniej, dzialanie na rzecz wzmacniania bezpieczenstwa
wschodnich sgsiadéw UE i NATO. Dla Polski jako cztonka UE wazne jest
utrzymywanie statego zainteresowania panstw tzw. starej Unii
problemami jej wschodnich sgsiadow. Aby osiggng¢ ten cel nalezy
rozmawia¢ zaréwno z panstwami najsilniejszymi w ramach UE, bez
ktérych poparcia wszelkie inicjatywy skierowane na Wschod bedg miaty
niewielkie szanse realizacji, jak réwniez z Federacjg Rosyjska, ktéra
wszelkie inicjatywy UE i NATO skierowane na Wschod postrzega jako
zagrozenia dla jej wplywow i intereséw. Nie ma innej drogi zmiany
przez Rosje percepcji polityki UE i NATO wobec wschodnich panstw, jak
poprzez rozmawianie z decydentami rosyjskimi. Polska w tej nowej
formule musi znalez¢ zloty Srodek zeby nie zaprzepasci¢ zdobyczy
minionych 20-tu lat w relacjach z panstwami Europy Wschodniej
kosztem poprawy stosunkow z Rosj3.

Jesli chodzi o stosunki z paristwami battyckimi — szczeg6lnie z Litwg, sg
one dos$¢ napiete. Moim zdaniem, panstwa mate w UE nie rozumiejg
tego, ze poprzez budowanie koalicji sg w stanie wptywac na sytuacje UE
jako catosci. Zeby tak sie stalo, potrzeba dojrzatosci myslenia
decydentow litewskich o sprawach europejskich, dojrzato$ci ktoérej
obecnie raczej brak.



Czy wg pana istnieje potrzeba dodatkowego, poza strukturami
NATO, rozwijania wspolpracy w zakresie bezpieczenstwa
militarnego miedzy Polskg a panstwami Baltyckimi?. Biorac pod
uwage fakt, ze w ramach UE tworzy si¢ grupy bojowe, oraz
weimarska grupe bojowas.

Tomasz Kapusniak: Podstawg wspotpracy Polski i panstw battyckich
sq i nadal bedg struktury NATO i po czesci rowniez UE. Natomiast
wszelkie dziatania wspolne mogg przyczyni¢ sie do polepszenia
wspélpracy, przeptywu technologii, do§wiadczen itd., lecz nie beda
stanowily alternatywny dla istniejgcych struktur. Wszelkie dziatania
stuzgce polepszeniu i zacie$Snieniu wspotpracy sg potrzebne, jednak
nalezy réwniez pamieta¢ o koniecznych dodatkowych naktadach
finansowych, ktore mozna np. przeznaczy¢ na modernizacje sit
zbrojnych. Tworzgc np. wspdllne grupy bojowe, oba panstwa wysytajg
wyrazny sygnal, Ze z jednej strony istniejgce struktury sg
niewystarczajgce, z drugiej, ze wspdbipraca wojskowa miedzy nimi
uktada sie bardzo pomyslnie.

Tomasz Kapusniak - doktor, adiunkt, Instytut Europy Srodkowo-
Wschodniej w Lublinie.






