Tomasz Herbich: ,,Sprawa” Brzozowskiego w
centrum uwagi

Niedtugo po swojej $mierci Brzozowski stat sie wspélnym punktem
odniesienia dla autoréw przynalezgcych do skrajnie odmiennych

formacji intelektualnych

Niedlugo po swojej Smierci Brzozowski stal sie wspdlnym
punktem odniesienia dla autoréw przynalezgcych do skrajnie
odmiennych formacji intelektualnych - Recenzja ksigzki Andrzeja
Mencwela ,,Stanistaw Brzozowski. Postawa krytyczna. Wiek XX”

W kraju, ktory stopniowo traci — a moze juz stracit — zwigzek z
wilasnymi tradycjami intelektualnymi, kulturalnymi i duchowymi, kazda
ksigzka, ktora w umiejetny sposéb nawigzuje do nich i je omawia, ma
warto$¢ trudng do przecenienia. To wiasnie te publikacje mogg rzucié¢
najwiecej Swiatla na naszg sytuacje, zwlaszcza wtedy, gdy swdj
przedmiot traktujg nie jak intelektualny ,antykwariat”, dostrzegajgc
liczne wiezy 1gczgce go z terazniejszoscig. Dzieki nim mozemy
powstrzymac ,,zalew cudzego doswiadczenia”, ten charakterystyczny
element ,peryferyjnosci”, o ktérym pisat Ludwik Krzywicki i do ktorego
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w swojej ksigzce o Brzozowskim nawigzat Andrzej Mencwel[1]. Dzieki
wlasnym tradycjom odzyskujemy bowiem suwerennos¢ w dziedzinie
kultury oraz podmiotowos$¢ polityczng i spoteczng.

Stanistaw Brzozowski to jeden z nielicznych humanistéw polskich
przetomu XIX i XX wieku, ktéory - mimo okresowych apogedéw
zainteresowan jego dorobkiem - nigdy nie stracit na znaczeniu.
ZwroOcenie szczeg6lnej uwagi na autora ,,Plomieni” igczyto nie tylko
ludzi r6znych pokolen, lecz takze — a moze nawet przede wszystkim -
wyznaczato szlaki ponad ideowymi podziatami. Niedlugo po swojej
Smierci Brzozowski stat sie wspélnym punktem odniesienia dla autoréw
przynalezgcych do skrajnie odmiennych formacji intelektualnych
(wspomnie¢ mozna choc¢by najwybitniejszych jego interpretatoréw:
Zdziechowskiego, Walickiego, Trzebinskiego, Milosza czy Brauna).
Poszukiwanie polskiej formy i postawa krytyczna — te dwa zagadnienia
kluczowe dla jego mysli sprawily, ze stal sie jednym z nielicznych
autorow uniwersalnych. Brzozowski to patron wolnej mysli polskiej,
czyli takiej, ktora dZzwiga brzemie wlasnej podmiotowosci — postawe
krytyczng, ktéra nie jest negacjg, lecz pracg w kulturze.

Najnowsza ksigzka Andrzeja Mencwela ,,Stanistaw Brzozowski. Postawa
krytyczna. Wiek XX” (Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa
2014) to dzieto szeroko zakrojone, a zatem godne rozmachu, z ktérym
pisat autor ,,Ptomieni”. Stanowi ono zwienczenie kilkudziesiecioletnich
badann jednego z najwazniejszych znawcéw mysli Brzozowskiego,
autora m.in. wydanego prawie trzydziesci lat temu studium ,Stanistaw
Brzozowski — ksztaltowanie mysli krytycznej” (Czytelnik, Warszawa
1976). Nie jest to jednak beznamietna ksigzka naukowa — mozna w niej
wyczué to, co autor ,Legendy Mtodej Polski” nazywat ,krwig”. Przy
zachowaniu wymogéw naukowej metody daje o sobie znaé¢ owo
przejecie analizowanym przedmiotem, egzystencjalne utozsamienie z
nim, przeswiadczenie o doniosto$ci podejmowanej problematyki.

Andrzej Mencwel napisal obszerny esej biograficzny, ktéremu nie brak
systematycznosci. Od trzeciego rozdziatu wywdd posiada wyrazny rys
chronologiczny, ktéry jednak nie jest bezwzglednie determinujgcy,
dzieki czemu monografia zachowuje forme eseju. Czytelnik jest w tych
o$miu rozdziatach prowadzony przez kolejne etapy ksztaltowania sie
osobowos$ci tworczej Brzozowskiego. Szczegdlng pozycje w Ksigzce
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zajmujg pierwszy rozdziat oraz poprzedzajgca go introdukcja, wyrazZnie
wylamujgce sie z porzgdku chronologicznego. Drugi rozdzial, , Biafe
Sciany polskiego dworu”, tgczy te dwa fragmenty z kolejnymi partiami
ksigzki. Nie posiada on jeszcze wspomnianego rysu chronologicznego,
prezentujgc jednak podstawowy przedmiot krytyki Brzozowskiego jako
filozofa kultury polskiej (czyli szlachecki ,typ ideogenetyczny”, ktory w
przekonaniu autora Legendy Mitodej Polski wyczerpat sie i nie
prezentuje juz zadnego twodrczego potencjatu, stanowigc jedynie
przeszkode w ksztattowaniu postawy zdolnej do sprostania wyzwaniom
wspotczesnosci), wprowadza zarazem jego rodzine — zubozalg szlachte
— jako podstawowy i chronologicznie pierwszy kontekst wptywajacy na
uksztattowanie sie jego osobowosci tworczej.

Ze wzgledu na wyrdznione miejsce, ktore w strukturze ksigzki zajmujg
introdukcja oraz pierwszy rozdziat, czytelnik stusznie zrobi, gdy to im
poswieci szczegdlng uwage. Obszerny fragment wprowadzajgcy w
oryginalny sposdb charakteryzuje nowoczesnos¢, swoimi korzeniami
siegajgcg XIX wieku. Poszczegblne kregi tematyczne Mencwel
wprowadza, $ledzgc fabute powie$ci Marka Twaina , Yankes na dworze
kréla Artura”. W dalszych czeSciach ksigzki stopniowo wytania sie obraz
dzieta Brzozowskiego, ktore niejako ,rezonuje” owymi weztowymi
problemami nowoczesno$ci. Skupia ono w sobie podstawowe problemy
swojego czasu, ktéry Mencwel postrzega jako ,przelomowy dla
nowoczesnej historii Polski”[2].

Opowies¢ o autorze Gfosow wsrod nocy rozpoczyna sie od 1908 roku i
»sprawy” Brzozowskiego, czyli oskarzenia o wspoiprace filozofa z
Ochrang. Autor wigze jg z wcze$niejszym, sformutowanym w 1906 roku
oskarzeniem, ktérego przedmiotem byly wyjasnienia Brzozowskiego
jako prezesa uniwersyteckiego Bratniaka, zlozone w S§ledztwie
dotyczgcym Kota Oswiaty Ludowej z 1898 roku. Kilka miesiecy przed
Sledztwem miat z kolei miejsce ,,pierwszy btagd”[3] — siegniecie do kasy
zarzgdzanej przez siebie organizacji, aby pozyczy¢ pienigdze
umozliwiajgce leczenie ciezko chorego ojca w trudnej sytuacji
materialnej rodziny. W calej ksigzce Mencwel konsekwentnie
interpretuje historie zarzutéw pod adresem Brzozowskiego, jego
,btedoéw mtodosci” i walki z nimi jako wydarzenie formacyjne. Zaktada
przy tym, ze same oskarzenia nie tylko byly wymierzone w osobe
oskarzonego, ale stanowily takze sgd nad jego mys$lg. Dlatego
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nieprzypadkowo tamie porzadek chronologiczny, chcgc uwypukli¢
»sprawe” jako moment wezlowy wiasnej interpretacji, klucz nie tylko
do biografii, ale takze twdrczoSci Brzozowskiego.

Jezeli 1908 rok rozpoczyna esej biograficzny Andrzeja Mencwela, to
tym samym juz od poczatku czytelnik patrzy na biografie i tworczos¢
filozofa nie tylko przez pryzmat ,sprawy”, ale takze ,Plomieni” jako
literackiej odpowiedzi na nig. Autor, wykazujgc na podstawie danych
biografii zwigzek miedzy ,,Ptomieniami” a ,sprawg”, aby go wyjasni¢
wykorzystuje nastepujgcg uwage Brzozowskiego z ,Legendy Mtlodej
Polski”: ,W Pfomieniach, i to potwierdzi kazdy, kto chce te ksigzke
przeczytac¢ bez uprzedzen, usilowalem przedstawié¢, ze brak twoérczej
swiadomosci narodowej prowadzi do odrywania sie jednostek
samoistniejszych od narodowej wspdlnosci, do widzenia zycia w
abstrakcyjnych, uproszczajagcych dogmatach, do niemoznosci
odnalezienia zwigzku z narodem bez zrzeczenia sie witasnej swobody.
Przedstawilem dzieje Kaniowskiego nie jako btad, lecz jako cenny,
dodatni w danych stosunkach proces my$lowy: znaczenie tego procesu
wyjasnialo mi sie samemu w ciggu pisania”[4]. Fragment ten, méwigcy
0 ,odrywaniu sie od narodowej wspdlnosci”, prowadzi Mencwela do
wykorzenienia jako podstawowego tematu biografii tworczej
Brzozowskiego: »Wyjatkowos¢ doswiadczenia kulturalnego
Brzozowskiego polegata na tym, ze byto ono catkowite, a nie czeSciowe.
Pozbawiano go sukcesywnie i skutecznie zakorzenienia, zadomowienia,
bezpieczenistwa. Jego historia rodzinna to dzieje wykorzenienia z
wieloma drastycznymi epizodami, obsesyjnie wspominanymi w
Pamietniku i calej tworczosci. Jego biografia osobista to nasilajgca sie
bezdomnos$¢, ktora kreacjg intelektualng ma zosta¢ zastgpiona -
domem w myslach i dzielach. Jego «sprawa» to ostateczna utrata
bezpieczenistwa — gesty i slowa nie znaczg juz tego samego, tym
bardziej normy i symbole. Odbierano mu glos, usuwano z miejsca pracy,
cofano prawo istnienia. (...) W tym wielozytlowym splocie doswiadczen
ekstremalnych odnalazt jednak tetnigce Zrédto twérczosci”[5].

Zasadnicze dla uksztaltowania poglagdéw Brzozowskiego — przekonuje
czytelnika Andrzej Mencwel — bylo to, ze juz w swoich wczesnych
dzietach wzniést sie on ponad podzial na ,tradycjonalistow” i
»progresistéw”, ktorym zarzucal postrzeganie bytu jako gotowego i
zastanego. W opozycji do nich utrzymywal, ze taki stabilny byt nie
istnieje, a czlowiek swoj Swiat z samego siebie wydobywa, tworzgc go.
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Nie przenika do niego nic zaswiatowego, znajdujemy sie wiec w
otoczeniu naszych wilasnych wytworéw. To podstawowy rys
nowoczesnego stosunku do rzeczywistos$ci, ze szczegdlng mocg
przenikajgcy w dziele Brzozowskiego do polskiej $wiadomosSci
kulturalnej. Dziejom tego podstawowego tematu[6] i szeregowi
zwigzanych z nim watkéow poswiecone sg kolejne rozdziaty ksigzki,
kolejno prowadzgc czytelnika przez wszystkie podstawowe etapy
ksztaltowania sie osobowos$ci twdrczej filozofa, od niemirowskiego
gimnazjum (o lubelskim okresie formacji Brzozowskiego, réwniez
wspominanym w ksigzce, niewiele wiadomo) po zamykajgcy tworczosé¢
okres florencki z ostatnimi pismami: przedmowg do wyboru pism
Newmana, ,,Pamietnikiem” czy rozprawami o Lambie i Conradzie.

Nie sposdb zaproponowanej przez Mencwela rekonstrukcji drogi
tworczej Brzozowskiego dokladnie przeanalizowaé, wymagatoby to
bowiem obszerniejszej i znacznie bardziej szczegdtowej wypowiedzi. W
jego eseju znajdujemy szereg uje¢ oryginalnych Ilub twérczo
rozwijajacych albo podsumowujgcych dotychczasowe badania i stan
naszej wiedzy. Pozwole sobie zwrdci¢ uwage czytelnika chocby na
znakomite rozdzialy poswiecone dwdém wczesnym polemikom, w
ktérych ksztattowalo sie stanowisko krytyczno-literackie autora
Ptomieni - sienkiewiczowskiej i miriamowskiej[7]. Warto zresztg dodac,
ze autor ksigzki juz wcze$niej byt zaangazowany w wydanie Wczesnych
prac krytycznych Brzozowskiego (PIW, 1988). A to jedynie przykilad -
kolejnym mogtyby by¢ fragmenty poswiecone rosyjskiemu kontekstowi
tworczosci Brzozowskiego, stusznie podkreslajgce — pozwole sobie w
tym miejscu na wprowadzenie wilasnego okre§lenia - pewng
wspoétbieznos¢ kultur polskiej i rosyjskiej, ktorej odkrycie uwazam za
bardzo wazne dokonanie autora Kryzysu w literaturze rosyjskiej|8].
Dlatego mamy do czynienia z ksigzkg godng polecenia i oryginalng, z
wczesniejszych prac najblizszg chyba monografii Andrzeja Walickiego
,otanistaw Brzozowski - drogi mysli” oraz , Czlowiekowi wsrod
skorpionéw” Czestawa Mitosza. A pisa¢ o Brzozowskim nie jest rzeczg
fatwg, tak jak trudne jest choc¢by pobiezne ogarniecie wszystkich lektur,
do ktérych nawigzuje w swoich dzietach i ktére wplywajg na jego
ewolucje tworczg.

Warto powrdci¢ jeszcze do, W mojej ocenie najbardziej
problematycznego, watku catej ksigzki — nadmiernego wyeksponowania
»Sprawy” Brzozowskiego w strukturze zaproponowanej interpretacji. Z
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tym wyborem wigzg sie zaréwno podstawowe zalety, jak i ograniczenia
przedstawionej w ksigzce interpretacji. Mencwel osigga dzieki niemu
swoj cel — moze pokazac 6w splot biografii i twérczosci, do czego dazy.
Dodajmy, ze chyba niemozliwe byloby znalezienie innego faktu z
biografii autora ,,Ptomieni”, ktéry mogtby postuzy¢ za ni¢ przewodnia
takiej interpretacji. Jest to prawdopodobnie najbardziej konsekwentna i
rozbudowana w catej obszernej literaturze poswieconej Brzozowskiemu
proba zinterpretowania jego biografii twoérczej przez pryzmat
narastajgcej juz od 1898 roku ,,sprawy”, prowadzgcej go do koricowego
osamotnienia.

Ograniczenia sg jednak co najmniej rownie wazne. Zacznijmy od by¢
moze mniej istotnego faktu, ze nadreprezentacja ,,sprawy” i sposob jej
ujecia wprowadzajg do ksigzki niewyrazony wprost, lecz tatwo
dostrzegalny podzial na ,dobrych” i ,zlych”. Staje sie to tym
wazniejsze, ze ten esej biograficzny jest ksigzkg o cztowieku i
otaczajgcych go ludziach — to oni, nie zas same tylko idee lub fakty z
zycia, stanowig glowny temat. Brzozowski nie jest tu tylko wybitnym
tworcg — urasta do rangi bohatera prawie samotnej walki z otoczeniem,
rOwnie pomnikowego, jak bohaterowie napisanych przez niego
,Ptomieni”. I cho¢ nie jestem daleki od traktowania go w ten sposdb, to
jednak nalezy zdawac sobie sprawe z ograniczen tego podejscia, przede
wszystkim za$ koniecznej utraty obiektywizmu, ktéry - choé nie
powinien oznacza¢ wspomnianej juz beznamietnosci pisarskiej — w
publikacji naukowej powinien jednak chroni¢ przed tak daleko idgcymi
posunieciami.

Dualizm ocen swoj szczegolny wyraz osigga w nawigzaniach Andrzeja
Mencwela do wspétczesnosci i sporu o lustracje. Proby pokazania i
uwiarygodnienia analogii miedzy tymi dwiema ,kampaniami” sg w
ksigzce czeste. Mencwel nie wystrzega sie ich i trudno czyni¢ mu z tego
powodu zarzut, gdyz chcial napisa¢ esej, w ktorym poprzez
jednostkowg historie bedzie starat sie wnika¢ w szereg, powtarzalnych
w dwudziestym wieku, zjawisk. Najczes$ciej jednak sg to rozwazania
pozbawione niezbednej subtelno$ci intelektualnej i zrozumienia racji
obu stron. W dodatku analogie miedzy ,,sprawg” a lustracjg sg, mimo
wszystko, dosy¢ watpliwe. Mozna przytoczy¢ choéby ponizszy, diuzszy
fragment: ,Grzegorzewski i Brzozowski pochodzili z umartych
materialnie i spotecznie rodzin szlacheckich, co jest okre§leniem
grubym, lecz trafnym. Moze dlatego bardziej lekali sie uwiezienia i jego



ztych zyciowych nastepstw (skazanie, zsytka, degradacja zawodowa i
spoteczna), ze nie czekat ich powrdt do zamoznego gniazda rodzinnego
i byli wlasciwie zdani sami na siebie? A moze Grzegorzewski miat
narzeczong z lojalistycznej rodziny, a Brzozowski nie miat jej wcale i to
byla jego stabo$¢? Moze kazdy z nich, niezaleznie od siebie, uwazat, ze
W zZyciu najwazniejsza jest mitos¢? Z tych pytan i zastrzezen, ktoére
mozna ciggng¢ prawie nieskonczenie, wynika niezbicie, Ze Zzaden
historyk w zadnej sprawie nie powinien pisa¢ zdan oznajmujgcych, nie
mowigc juz o wartosciujgcych, gdyz nigdy nie jest w stanie ujgc i
zrozumie¢ catej zwiewnej pajeczyny miedzyludzkich odniesien, czyli
uwarunkowan. Kazda interpretacja historyczna winna by¢ podawana
hipotetycznie, a im blizej wspotczesnosci, ze wzgledu na rosngcg
mnogos$¢ odniesien i zrodel, tym wyrazniejszy powinien by¢ jej tryb
przypuszczajgcy. Ogolne to uswiadomienie — ktére nigdy nie zostanie
przyjete i przez nikogo nie bedzie przestrzegane, historycy bowiem,
zwlaszcza polityczni i wspdtczesni, ochoczo stajg w szranki z sedziami
Sledczymi i prokuratorami - przeklada sie takze na restrykcje
szczegolng”[9].

Ponizszy fragment przytaczam, poniewaZz prezentuje interesujgce
potgczenie pewnych dajgcych sie bronic racji z catkowicie przesadnymi
ocenami. Trudno nie zgodzi¢ sie z postulatem odréznienia sgdu
wartosciujgcego od naukowego. Juz samo jednak zakonczenie
przytoczonego fragmentu, a takze caly szereg opinii rozsianych w
ksigzce, te granice wyraZnie przekraczajg. Czy Andrzej Mencwel
rzeczywiscie na tyle wnikngt w psychike i motywacje ,,wspotczesnych
historykéw”, aby méc formutowaé wobec nich takie okreSlenia, jak
cho¢by przytoczony powyzej zarzut politycznosci? Wytoczone dziata
ostatecznie zwracajg sie przeciwko samemu autorowi, ktéry swojg
interpretacje na wielu poziomach - nie tylko tym, w ktorym odnosi sie
do wspotczesnosci — zbyt uwiktat w ,sprawe”.

To jednak nie jest ani jedyne, ani gléwne ograniczenie dokonanego
przez Andrzeja Mencwela wyboru. Mys$l Brzozowskiego jest w
nieustannym ruchu, dokonuje sie w niej caly szereg mniejszych i
wiekszych przeloméw i zwrotéw. Przelomy te, ze wzgledu na
niespotykang szeroko$¢ zainteresowan i problematyki, ktore
obejmowat autor ,Legendy Mtlodej Polski”, sg dzisiaj niezwykle
pouczajgce. Zazwyczaj to nie ,,sprawa” jest gléwnym czynnikiem, ktory
warunkuje wspomniang ewolucje twoérczg, a przelomy majg przede
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wszystkim znaczenie i warto$c¢ teoretyczng. Tymczasem to wlasnie ona
musi w ogolnej wymowie ksigzki zosta¢ przestonieta, i to mimo
niepowatpiewalnej zreczno$ci w szczegdéltowych analizach owych
teoretycznych przyczyn poszczegdlnych przetomoéw, ktérg prezentuje
esej Mencwela.

Uwiklanie napisanego eseju w ,sprawe”, cho¢ — mimo wszystkich
ograniczen - czyni z niej wazny gtos na temat wydarzenia niewgtpliwie
istotnego w historii polskiej kultury, sprawia zarazem, ze nie mogta
powsta¢ praca, ktora 1gczylaby w sobie rézine nici recepcji
Brzozowskiego. Skoro bowiem - by przytoczy¢ tylko jeden z przyktadéw
— aktywnymi animatorami ,,sprawy” byla zwalczajgca go endecja, to
gléwne watki bogatych dziejow interpretacji jego mysli dokonywanych
przez pdzniejszych autoréw pochodzgcych z obozu narodowego nie
mogq zostac uwzglednione na réwnorzednych zasadach. Mimo swojego
zyciowego wykorzenienia autor ,Filozofii romantyzmu polskiego” w
pewnej mierze staje sie ,wlasnoscig” srodowiska, ktore identyfikowane
jest poprzez tytulowg ,postawe krytyczng”. A problem to nie tylko
poboczny, gdyz zlozone dzieje recepcji Brzozowskiego, do ktérego
przyznawatla sie zarowno ,lewica”, jak i ,,prawica”, majg swojg podstawe
w wewnetrznej zlozono$ci samego dzieta, ktére nie tylko moze byé
odmiennie odczytywane w roéznych kontekstach intelektualnych, ale
samo ewoluuje tak bardzo, ze mimo zachowania jednosci wyznaczanej
przez nadrzedno$¢ podstawowego tematu i rozstrzygniecia
metafizycznego, o ktérym byta juz mowa, jest wielogtosowe. Dlatego
zawsze, gdy kto§ powotuje sie na nie, nalezy pytaé, do ktérego
Brzozowskiego nawigzuje.

Tymczasem podstawowym zadaniem studiow nad Brzozowskim i jego
mys$lg powinno by¢ stworzenie naukowej, lecz nie wystrzegajacej sie
eseistycznej formy monografii, ktéra wychodzgc od ztoZzonosSci samego
dzieta, ustanowi pomost miedzy najrézniejszymi jego odczytaniami,
bedzie syntezg roznych nici przewodnich interpretacji. Takie dzieto
zwrdci autora ,,Legendy Mtodej Polski” kulturze polskiej, czynigc go jej
uniwersalnym, bo mimo calego wykorzenienia najglebiej w niej
zakorzenionym, punktem odniesienia. Tym samym ostatecznie
uniewazni ono ,sprawe”, wskaze bowiem jej nie tylko psychologiczng
lub faktyczng, ale tez wewnetrzng, logiczng wrecz niemozliwos¢.



Powstala zatem ksigzka pelna rzetelnych i btyskotliwych analiz,
pozycja obowigzkowa dla kazdego zainteresowanego nie tylko zyciem i
tworczoscig Stanistawa Brzozowskiego, ale takze Polskg przetomu
wiekbw - znajdujgcg sie u progu nowoczesno$ci. Umiejetnie
prowadzgca nawet poczatkujgcego czytelnika po skomplikowanej
materii dziel Brzozowskiego, mimo nadreprezentacji ,sprawy” w
strukturze interpretacji. Mimo to ciggle jeszcze ,lokalna”, czyli
sytuujgca sie w pewnym nurcie odczytan jego mysli. Spostrzezenie to w
zadnym razie jej nie przekre$la ani nie stanowi rozstrzygajgcego
zarzutu, warto jednak to dgzenie do uniwersalnej syntezy mysli
Brzozowskiego uczynic¢ horyzontem wszelkich indywidualnych prob jej
interpretacji.

Tomasz Herbich
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[1] Por. A. Mencwel, Stanistaw Brzozowski. Postawa krytyczna. Wiek
XX, Warszawa 2014, s. 20-21.

[2] Tamze, s. 79.

[3] Tamze, s. 229-231.

[4] Por. tamze, s. 95.

[5] Tamze, s. 654.

[6] Mencwel nastepujgco definiuje ,problemat metafizyczny”
Brzozowskiego: ,,(...) jezeli byt, substancja, wtasciwy korelat metafizyki,
czyli filozofii pierwszej, istnieje rzeczywiscie, to cztowiek nie ma w nim
oczywistego, pewnego, trwatego miejsca, a wtasciwie nie jest mu dane
miejsce zadne — zaden zaswiat nie przepelnia tego Swiata. Czlowiek
zostat poza ten byt wyrzucony czy tez ponad niego wyniesiony i musi
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swoim trudem, przemystem, dziatlaniem, poznaniem wytwarzac wtasny
ludzki Swiat, od zaswiata odgraniczony lub tez przeciw niemu
skierowany” (tamze, s. 240).

[7] Por. tamze, s. 265-371.

[8] Por. tamze, s. 184-201.
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