Tomasz Herbich: Filozofia rosyjska w studium
»,0sobowos¢ a historia” Andrzeja Walickiego

Narodnictwo oraz tworczo$¢ Fiodora Dostojewskiego to najpdzniejsze
wydarzenia z dziejow mysli rosyjskiej, ktére Andrzej Walicki uczynit
przedmiotem swojej refleksji. Pozwala to ujg¢ Osobowos$¢ a historie nie
tylko jako przyczynek do syntezy gtéwnych tendencji rozwojowych
mysli rosyjskiej XIX wieku, lecz takze jako studium poswiecone
rosyjskiej mysli przedmarksistowskiej — pisze Tomasz Herbich w
»leologii Politycznej Co Tydzien”: ,Andrzej Walicki. Profesor od idei”.

»Europejskos¢” filozofii rosyjskiej

Jezeli stuszna jest teza, ze Osobowo$¢ a historia stanowi pierwszg, matg
synteze mysli rosyjskiej napisang przez Andrzeja Walickiego (matg
przede wszystkim ze wzgledu na wyraZne ograniczenie czasowe,
ktéremu podlega) i zarazem moze by¢ odczytywana jako przyczynek do
jego kolejnych syntez, to nalezy stwierdzié, ze na plan pierwszy tej
najwczes$niejszej préoby ukazania podstawowych tendencji rozwojowych
rosyjskiej mysli XIX wieku wysuwajg sie: przeswiadczenie o jej
fundamentalnym, genetycznym i ideowym pokrewienistwie z filozofig
zachodnioeuropejskg oraz twierdzenie, Ze na jej rozwdj w decydujgcym
stopniu wptyneta recepcja romantyzmu. Obu tym kluczowym dla
ksigzki poglagdom warto poswieci¢ nieco uwagi.



Przekonanie o fundamentalnie europejskim charakterze mysli
rosyjskiej stanowi ceche charakterystyczng catego dorobku badawczego
Walickiego. Wyrasta ono ze sposobu, w jaki polski badacz rozwigzuje
napiecie wystepujgce miedzy tym, co uniwersalne, a tym, co
partykularne w mysli rosyjskiej. O istnieniu takiego napiecia moze
swiadczy¢ choéby nastepujgca wypowiedz: ,(...) dzieje
dziewietnastowiecznej mysli rosyjskiej sg dziedzing pasjonujgcg:
zalamuje sie w nich cata historia intelektualna 6wczesnej Europy, a
zarazem cate bogactwo problemow, ktore stawiata przed myslicielami
rosyjskimi specyficzna, odmienna od europejskiej rzeczywistos$¢
spoteczna ich wiasnego kraju”[1]. Lektura Osobowosci a historii
prowadzi do wniosku, ze Walicki juz woéwczas redukowat $cisle
filozoficzne konsekwencje tego napiecia (ktére prowadzityby do
wyodrebnienia mysli rosyjskiej z europejskiego kontekstu). Osiggat to
poprzez precyzyjne okreSlenie jego zakresu — czyli poprzez uznanie, ze
problematyka podejmowana przez myslicieli rosyjskich zostala przejeta
z zachodniej Europy, natomiast to, co swoiste i charakterystyczne dla
mysli rosyjskiej, ogranicza sie do niepowtarzalnego kontekstu
spotecznego rozwoju tej mysli, przede wszystkim zas do warunkéw, w
jakich rozwijato sie zycie intelektualne w Rosji czaséw Mikotaja I:
»~Mozna powiedzie¢ bez zadnej przesady, ze problematyka «osobowo$ci
i historii» stanowi centralny punkt poszukiwan ideowych postepowych
myslicieli rosyjskich lat trzydziestych—-czterdziestych. Stawiato jg przed
nimi samo zycie — rzeczywisto$c¢ rosyjska doby Mikotajowskiej, w ktorej
zyli, w ktérej dusili sie, ktorg usitowali zrozumie¢, by znaleZ¢ w niej swe
wlasne miejsce, by znalez¢ odpowiedzZ na dreczgce pytanie: co
robi¢?”[2] Szczegblne znaczenie czaséw Mikotajowskich zwigzane jest z
kolei z faktem, ze to wéwczas dokonata sie zdaniem Walickiego
inicjacja inteligencji rosyjskiej w nowy krag zagadnien, ktore
zdominowaty rosyjski XIX wiek. Decydujgcg role w tym procesie
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inicjacji miaty odegrac kleska dekabrystow oraz sttumienie insurekcji
polskiej — w wyniku tych wydarzen rosyjska inteligencja odwrdcita sie
bowiem od oswieceniowej mysli francuskiej i zwrécita sie ku
niemieckiemu idealizmowi: ,Powstanie dekabrystow speinito w Rosji
role analogiczng do roli rewolucji francuskiej na zachodzie Europy -
zadecydowato o ostatecznym krachu ideologii oswieceniowej.
Inteligencja szlachecka odwrdcita sie od polityki w kierunku
idealistycznej filozofii, od racjonalizmu - ku mistyce; wptywy
francuskie ustgpity niemieckim; mysl spoteczna zajeta sie
problematyka narodu z punktu widzenia romantycznego
historyzmu”[3]. Specyficzny na tle europejskim charakter mysli
rosyjskiej byl ponadto zwigzany zdaniem Walickiego z wiekszg niz w
jakimkolwiek innym kraju Europy samodzielnoscig i wyalienowaniem
inteligencji oraz aparatu panstwowego z historycznie uksztattowanej
struktury spotecznej[4].

Uwypuklajgc zakorzenienie mysli rosyjskiej w filozofii
zachodnioeuropejskiej jako zasadniczg teze nie tylko pdzniejszych, lecz
takze wczesnych prac Walickiego, nie powinnisSmy jednak umniejszaé
roli przekonania o wystepowaniu w niej zjawisk specyficznych. Sam
Walicki wielokrotnie podkreslal, ze ,,cechg swoistg” jego ,warsztatu
naukowego byto m.in. badanie idei w kontekscie kultur narodowych —
najpierw rosyjskiej, a nastepnie rowniez polskiej”[5]. O prawdziwosci
tych stéw w odniesieniu do studiéow pisanych w drugiej potowie lat
piecdziesigtych najdobitniej swiadczy tekst Od narodnictwa do
leninizmu, ktory niestety nie ukazat sie wowczas drukiem. Jednym z
jego celow byto ,,uzasadnienie tezy, iz mamy prawo méwic o
«marksizmie rosyjskim», tzn. o marksizmie poddanym (najczesciej
nieswiadomie) znacznym modyfikacjom wskutek zastosowania go do
specyficznych warunkow rosyjskich oraz wigczenia do rosyjskiej
tradycji intelektualnej. W marksizmie szukano odpowiedzi na pytania
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Przekonanie o
fundamentalnie europejskim
charakterze mysli rosyjskiej
stanowi ceche
charakterystyczng catego
dorobku badawczego
Walickiego. Wyrasta ono ze
sposobu, w jaki polski badacz
rozwigzuje napiecie
wystepujgce miedzy tym, co
uniwersalne, a tym, co
partykularne w mysli
rosyjskiej.

tradycyjne,
sformutowane
znacznie wczesniej;
W rozwoju rosyjskiej
mysli spotecznej
marksizm byt —
wbrew pozorom —
nie gwaltownym
przetomem, lecz
raczej kontynuacjg
dawnych watkow
myslowych”[6].

Nalezy podkresli¢, ze
wiasciwe polskiemu

badaczowi

przekonanie o
genetycznym i ideowym pokrewienstwie mysli rosyjskiej z filozofig
zachodnioeuropejskg oraz uznanie, Ze odrebnos¢ mysli rosyjskiej wigze
sie przede wszystkim ze spotecznym kontekstem jej rozwoju, nie
stanowi wniosku z przeprowadzonych przez niego badan, lecz jest ich
wyjsciowym zatozeniem, uprawdopodobnianym w toku rozwazan.
Wplyw tego zalozenia mozna przesledzi¢ na przyktadzie rozdziatu
zawartego w artykule Stowianofile i okcydentalisci, omawiajgcego
poglady poprzednikow dwéch tytutowych nurtéw[7]. Aby wtasciwie
zrozumie¢ wymowe tego fragmentu, trzeba podkresli¢, ze zwigzek
miedzy tymi poprzednikami a samymi stowianofilami i
okcydentalistami jest luzny — Walickiemu chodzi bowiem o
zarysowanie dziejow pewnej problematyki, nie zas o wskazanie
bezposrednich Zrodet inspiracji[8]. Wymieniani sg: Bottin, Nowikow,
Szczerbatow, Karamzin, Panin, Fonwizin, Radiszczew, Rylejew i
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Murawjew. Juz sam dobor nazwisk jednoznacznie §wiadczy o tym, ze
filozof ogranicza sie do omdwienia poglagdow autorow zwigzanych z
epokg popiotrowg w mysli rosyjskiej. Nawet jednak dla tak
zakreslonego okresu czasu dobér autoréw nie jest wyczerpujacy.
Pominiety zostat cho¢by Hryhorij Skoworoda, ktérego znaczenie jako
prekursora oryginalnej filozofii rosyjskiej uwypuklit juz Wtodzimierz
Ern, jeden z najwybitniejszych przedstawicieli poglagdu akcentujgcego
odrebnos$¢ mysli rosyjskiej od zachodniej[9]. To pominiecie jest dla nas
tym wazniejsze, ze wlgczenie Skoworody do grona omawianych
autoréw pozwolitoby szukaé poprzednikéw nie tylko spotecznych i
historiozoficznych koncepcji stowianofilow, lecz takze religijnych i
metafizycznych. Co wiecej, poréwnanie ujecia Walickiego z innymi
syntezami my$li rosyjskiej pozwala dostrzec, ze w poszukiwaniu
protoplastow niektérych idei stowianofilow i okcydentalistow polski
badacz moglby takze siegng¢ do epoki przedpiotrowej (tym bardziej, ze
przedmiotem jego zainteresowania byta nie Sci§le rozumiana historia
filozofii, lecz historia idei), a jezeli tego nie zrobit, to zapewne dokonat
Swiadomego wyboru, ktéry zresztg potwierdzit znacznie pozniej, gdy
swoj Zarys mys$li rosyjskiej od oSwiecenia do renesansu religijno-
filozoficznego rozpoczat réwniez od epoki o§wiecenia[10]. Z pewnoScig
takie tematyczne wprowadzenie do sporu stowianofiléw z
okcydentalistami mogtoby bowiem uwzglednia¢ choc¢by historie
raskotu i poglady staroobrzedowcéw, a takze inne wydarzenia z dziejow
rosyjskiego prawostawia, na przyktad spor miedzy Swietym Jozefem
Wotockim a §wietym Nilem Sorskim, ktéremu niematg range przypisat
Wasilij Zienkowski[11].

Prowadzi to do wniosku, ze w Osobowosci a historii plan poprzednikéw
stowianofilstwa i okcydentalizmu zostat §wiadomie ograniczony do
kregu wymienionych autoréw tworzgcych juz po reformach Piotra I.
Nalezy sprébowa¢ odpowiedzie¢ na pytanie o mozliwe przyczyny
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takiego ograniczenia.

Uwypuklajac zakorzenienie Jedna z nich wydaje
mysli rosyjskiej w filozofii si fakF’ ze zarowno
zachodnioeuropejskiej jako W Zamles%c,zonym W

) ) Osobowosci a
zasadniczg teze nie tylko historii artykule, jak

pozniejszych, lecz takze i W swoim opus

wczesnych prac Walickiego, magnum na temat
nie powinnismy jednak rosyjskiego
umniejszac roli przekonania o stowianofilstwa
wystepowaniu w niej zjawisk Walicki tak
specyficznych ksztattuje przedmiot

badan, aby zaréwno

okcydentalizm, jak i

stowianofilstwo
ukazac jako rezultat recepcji mysli zachodnioeuropejskiej, w tym
zwlaszcza niemieckiej, oraz reakcji na reformy Piotra I. Co by¢ moze
jeszcze wazniejsze, sam wybor momentu, od ktorego Walicki
konsekwentnie rozpoczyna swoje badania nad dziejami mysli
rosyjskiej, Swiadczy o tym, ze jego zdaniem istnieje zasadnicza réznica
miedzy nowoczesng kulturg narodowg i ideologiami, ktore rozwijajg sie
w Rosji po reformach Piotra I, a wcze$niejszymi postaciami rosyjskiej
mys$li i kultury duchowej. Wigze sie z tym rowniez charakterystyczne
dla podejscia Walickiego podkreslenie wyjgtkowego znaczenia XIX
wieku dla rosyjskiej samowiedzy narodowej. Ocene te podziela on
zresztg z wieloma innymi historykami filozofii i kultury rosyjskie;j.
Istote tego podejscia dobrze wyrazil Mikotaj Bierdiajew: ,,Szczegdblne
znaczenie XIX wieku polega na tym, ze po dtugim okresie bezptodnosci
intelektualnej nardd rosyjski w konicu wyrazit siebie w stowie i mysli, i
to w trudnych warunkach braku wolno$ci. Méwie o wolnosci
zewnetrznej, poniewaz wolnos$¢ wewnetrzng mieliSmy wysoce
rozwinietg”[12]. Tym natomiast, co zdecydowanie r6zni Bierdiajewa i
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Walickiego, jest sposéb periodyzacji rosyjskich dziejéw — podczas gdy
Bierdiajew dzieli je na pie¢ epok, ,,zasadniczo rdéznigcych sie od siebie”
(Rus Kijowska, Rus czaséw niewoli tatarskiej, Rus Moskiewskg, Rosje
Piotra I oraz Rosje Sowieckg)[13], to u Walickiego dzieje Rosji rozpadajg
sie na czasy przedpiotrowe i popiotrowe, a w dodatku akcentowana jest
cigglosé Rosji przedrewolucyjnej i porewolucyjnej[14].

Zamieszczony w Osobowosci a historii artykut o Turgieniewie
dostarcza nam bardzo waznej informacji, pozwalajgcej ujrze¢ we
wlasciwym Swietle teze o zachodnioeuropejskich Zrédtach mysli
rosyjskiej. Walicki wprost krytykuje w nim rozwijajgcg sie w
literaturoznawstwie radzieckim tendencje do odgradzania pisarzy
rosyjskich od oddziatywania kultury zachodniej[15]. Ten kontekst
polemiczny jest w Osobowosci a historii bardzo wazny — poglady
Walickiego byty w pierwszej kolejnosci zwrdcone przeciwko pewnym
zjawiskom wystepujgcym w historiografii radzieckiej, nie za$ przeciwko
pogladom takich autoréw, jak cho¢by wspomniany powyzej
Wtodzimierz Ern czy inni filozofowie religijni. Ta obserwacja uzyskuje
posrednie lub bezposrednie potwierdzenie w wielu wypowiedziach
samego autora, sposréd ktérych mozna przytoczy¢ nastepujaca:
,Humanistyka radziecka natomiast znajdowata sie w stanie
kompletnego skostnienia ideologicznego, skomplikowanego dodatkowo
zdanowowska «walkg z kosmopolityzmemn». (...) MySliciele uznani za
najbardziej postepowych, tzw. «rewolucyjni demokraci», traktowani
byli — co nalezato nieustannie powtarzac — jako «przewyzszajacy o
cztery gtowy przedmarksistowskich filozoféw zachodnich», za$
interpretacja ich pogladéw prowadzi¢ musiata do potwierdzenia
formuty Lenina o «przyblizaniu sie do materializmu dialektycznego i
zatrzymywaniu sie przed historycznym». Zwracanie uwagi na
zachodnie konteksty postepowej mysli rosyjskiej potepiane byto jako
«bicie poklonéw» i «zginanie kolan» przed Zachodem; oskarzano o to
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m.in. Plechanowa, cenzurowano nawet Lenina, gdy nazywat
Czernyszewskiego «uczniem Feuerbacha»”[16]. Warto jednak
podkresli¢, ze teza o genetycznym i ideowym pokrewienstwie rosyjskiej
i zachodnioeuropejskiej filozofii jest wspotczesnie formutowana przez
Andrzeja Walickiego w polemice z innym poglagdem, ktorego
zwolennikom zdecydowanie blizsi od postepowych inteligentéw sg
filozofowie religijni. Zwolennicy ci twierdzg, Ze istnieje specyficzny,
odrebny od zachodniego rosyjski sposéb filozofowania, majgcy swe
zrodta w prawostawiu i zwigzanej z nim kulturze duchowej[17].

Trwalo$¢ romantyzmu

W Osobowosci a historii trwato$¢ szeroko rozumianego romantyzmu
zostata ukazana jako najwazniejsza wtasciwos¢ dziewietnastowiecznej
mysli rosyjskiej. Krag zagadnien zwigzanych z réznymi postaciami
europejskiego romantyzmu stanowit takze zdaniem Andrzeja
Walickiego decydujgcy czynnik integrujgcy rosyjska filozofie i
literature. Nie zostat on porzucony po klesce Wiosny Ludéw, dzieki
czemu mogt okresli¢ charakter catego rosyjskiego XIX wieku: ,,Jednym
z gtdéwnych Zrodel wielkosci literatury rosyjskiej wydaje sie to wtasnie,
ze podejmowata ona caty zespo6t wielkich zagadnien filozoficznych i
moralnych, z ktérego po roku 1848 zrezygnowata (w swym gtéwnym
nurcie) literatura Europy zachodniej. W realistycznej literaturze
rosyjskiej zyta problematyka, ktérg do literatur zachodnioeuropejskich
wprowadzit najszerzej rozumiany «romantyzm». Wida¢ to szczegolnie
wyraznie na przyktadzie Dostojewskiego”[18].
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To wlasnie trwato$¢ romantyzmu nalezy uznac¢ za najwazniejszy
sktadnik tego pierwszego przyczynku do syntezy dziewietnastowiecznej
mysli rosyjskiej, ktéry mozemy znaleZ¢ na kartach Osobowosci a
historii. Romantyzm nie tylko wyznacza przestrzen spotkania literatury
i filozofii, lecz takze stanowi wspdlng geneze okcydentalizmu i
stowianofilstwa, ktére ,,wyrastajg z historystycznej reakcji przeciw
filozofii oswieceniowej”[19], oraz ich nastepcéw na filozoficznej
Llewicy” i ,prawicy” (czyli narodnictwa i poczwiennictwa). Wraz z
romantyzmem na pierwszy plan wysuwa sie w ksigzce postac
Wissariona Bielinskiego, szczegdlnie wyeksponowana zresztg nie tylko
w pierwszych trzech sposréd wigczonych do niej rozpraw (w ktérych
odgrywa kolejno role ,,czotowego przedstawiciela okcydentalistycznej
lewicy”[20], ,centralnej postaci rosyjskiego heglizmu”[21] oraz postaci
o kluczowym znaczeniu dla badan nad romantycznym charakterem
rosyjskiej kultury umystowej w XIX wieku), lecz takze w calym dorobku
Walickiego z lat piecdziesigtych. Przed publikacjg OsobowosSci a historii
polski badacz uczestniczyt bowiem w wydaniu dwéch toméw Pism
filozoficznych Bielinskiego w Bibliotece Klasykow Filozofii[22] oraz
napisat kilka poswieconych mu artykutéw, takich jak Poglady etyczne
Bielinskiego[23], Krytyka literacka Bielinskiego w zwigzku z rozwojem
jego Swiatopogladu[24] czy wspomniany wczes$niej rozdziat z rozprawy
kandydackiej — Bielinski i Dembowski jako ideologowie procesu
narodotworczego[25]. Nie nalezy ponadto zapominadé, ze réwniez w
konczgcym Osobowos¢ a historie artykule Dostojewski a idea wolnosci
Bieliniski odgrywa kluczowg role, Walicki odczytywat bowiem Legende
o Wielkim Inkwizytorze w kontekscie zagadnien, ktére znalazlty swoj
wyraz w jego pogladach. Uzasadnieniu takiej interpretacji polski
badacz poswiecil obszerny fragment tekstu[26], ktérego gtéwng teze
streszcza nastepujgce stwierdzenie: ,Bunt Bieliniskiego przeciwko
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heglizmowi jest catkowicie analogiczny do buntu Iwana Karamazowa
przeciw historiozoficznej teodycei. I analogia ta wydaje sie
nieprzypadkowa”[27].

Krag zagadnien zwigzanych z Wyréznione miejsce,
réznymi postaciami ktore Bielinski
europejskiego romantyzmu zajmuje w

) ) ) Osobowosci a
stanowit takze zdaniem

historii, majgce
Andrzeja Walickiego . . .]q
niewgtpliwie u

decydujgcy czynnik swoich zrédet role,

integrujgcy rosyjska filozofie i jakg odegrat on w

literature procesie

ksztaltowania sie

Swiatopogladu

samego Walickiego w
latach piec¢dziesigtych, wydaje sie ponadto zwigzane z faktem, ze ze
wzgledu zaréwno na burzliwy przebieg, jak i na ostateczny rezultat
rozwoju ideowego Bielinskiego jego przyktad pomégt Walickiemu w
osiggnieciu dwoch celéw o istotnym znaczeniu teoretycznym.
Pierwszym z nich byla gruntowna rewizja stosunku historiografii
marksistowskiej do romantyzmu i doprowadzenie do uznania go za
zasadniczy element w genezie zaréwno lewicy heglowskiej, jak i
pogladéw samego Marksa, drugim za$ — zakreslenie horyzontéw
problemowych romantyzmu i wykazanie jego wewnetrznej
r6znorodnosci.

Aby przedstawi¢ ewolucje ideowa Bielinskiego jako zjawisko o
decydujgcym znaczeniu dla okreSlenia r6znych postaw romantycznych
w Rosji, musiat najpierw Walicki podda¢ rewizji poglad, ktory
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interpretowat tworczo$c¢ Bielinskiego jako radykalnie antyromantyczna.
Opinia ta wychodzita od znajdujgcych sie w jego pismach atakéw na
romantyzm, do ktérych historiografia radziecka, umieszczajgca
Bielinskiego w gronie rosyjskich poprzednikéw marksizmu,
przywigzywata duzg wage. Walicki podwazat te interpretacje
wykazujac, ze skrajnie krytyczne opinie Bielifiskiego dotyczyty bardzo
ograniczonego zakresu zjawisk wigzgcych sie ze zwrotem ku
Sredniowieczu (majgcym charakter ,nienarodowy”) oraz z takimi
postaciami literatury rosyjskiej czasow Mikotajowskich, jak Marlinski,
Kukolnik i Benediktow[28]. Aby okresli¢ zatem rzeczywistg postawe
Bielinskiego wobec romantyzmu, nie mozna zdaniem Walickiego
skoncentrowac sie na jego wypowiedziach o romantyzmie, pojeciem
tym najczesciej obejmuje on bowiem bardzo ograniczony zakres
zjawisk, lecz trzeba podda¢ analizie jego swiatopoglad, uwzgledniajac
rownoczesnie proces ewolucji, ktébremu on podlegat.

W swoim burzliwym rozwoju ideowym Bielinski miat zdaniem
Walickiego zajgé cztery rézne postawy wobec trzech centralnych
zagadnien przekazanych mysli rosyjskiej przez europejski romantyzm:
historyzmu, kwestii narodu oraz problemu osobowosci i jej miejsca w
planie historii. Poniewaz charakterystyke tych czterech postaw mozna
odczytywac jako pierwszg skonstruowang przez Walickiego typologie
réznych postaci szeroko rozumianego romantyzmu, wypada poswieci¢
jej nieco uwagi. U poczatku ewolucji ideowej Bielinskiego znajduje sie
»abstrakcyjny ideal” i idealizm subiektywny, zwigzany z recepcjq dziet
Fichtego, ktory rodzi postawe ,,buntu przeciw rzeczywistosci
spotecznej, przy braku oparcia w niej samej, prowadzgcego do uznania
jednostkowej jazni za bezgranicznie wolng site twoérczg i jedynego
prawowitego sedziego wszystkiego, co istnieje, do zajecia postawy
swiadomego socjologicznego subiektywizmu”[29]. Taka postawa dosy¢
szybko dochodzi jednak do swego kresu i ustepuje miejsca bardzo
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waznemu w procesie ewolucji ideowej Bielinskiego okresowi
»pojednania z rzeczywistoscig”, w ktorym postawa rosyjskiego filozofa
byta motywowana heglowskim przeswiadczeniem o rozumnosci
istniejgcej rzeczywistosci oraz zwigzanym z nim przekonaniem, ze
nalezy odsung¢ wtasng subiektywnos¢. Prowadzito to do idealizacji
istniejgcego porzadku spotecznego. Walicki podkresla, Zze w tym okresie
Bielinski zbliza sie do stanowiska wlasciwego konserwatywnym
romantykom: ,,Przejgwszy sie ideg historyzmu w tej postaci, jakg
nadawali jej konserwatywni romantycy wraz ze «szkotg historyczng» i
(w pewnej mierze) prawicg heglowska, przypisuje «rozumng
rzeczywisto$¢» tylko tym zjawiskom zycia spotecznego, ktore wyrastajg
z glebin historii jako wyraz sit niekontrolowanych przez «rozsgdek»,
ksztaltujg sie «bezposrednio», spontanicznie jako rezultat zywiolowego
procesu, niezaleznego od wptywu jakiejkolwiek «rozsgdkowej»
teorii”[30].

Aby przedstawic ewolucje
ideowag Bieliniskiego jako
zjawisko o decydujgcym
znaczeniu dla okreslenia
roznych postaw
romantycznych w Rosji,
musiat najpierw Walicki
poddac rewizji poglad, ktory
interpretowat tworczos¢
Bielinskiego jako radykalnie
antyromantyczng

Trzeci etap ewolucji
ideowej Bielinskiego
Walicki wigze z
recepcja
romantyzmu
Lermontowa, w
ktérego poezji
fatalizm nie byt
przestankg na rzecz
rezygnacji z
jednostkowego
protestu, lecz jego
uzasadnieniem. W
Bielinskim rozwingt
sie wowczas bunt
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przeciwko Heglowskiej rozumnosci, ktory dat o sobie zna¢ w stynnych
listach z lat 1840-1841. Bunt ten nie jest jednak powrotem do
stanowiska idealizmu subiektywnego — cho¢ jest on jednostkowym
sprzeciwem, to jednak dokonuje go Bielifiski w imie cierpigcych
mas[31]. Ten bunt to zarazem przedsionek ostatniego, czwartego
okresu, nieznajdujacy jeszcze oparcia w spoteczenstwie i niewigzacy sie
z zadnym programem pozytywnym. Ostatni przetom nastepuje w
wyniku dostrzezenia ,,w opozycyjnych nastrojach demokratycznej
inteligencji, w gluchym protescie, powoli narastajgcym wsrdd mas
ludowych, «rozumnosci» rozwijajgcego sie «<nowego»”[32]. Bielinski
dochodzi w ten sposéb do materializmu rewolucyjnego, uosabiajgc
zarazem postepowy romantyzm. W nastepujgcy sposob ujmuje
wowczas relacje miedzy tym, co subiektywne, a tym, co obiektywne:
»,Najwyzej jednak ceni Bielinski «subiektywno$¢» wyzszego stopnia,
«subiektywno$¢», ktéra zawiera w sobie «obiektywnos$é», «nie
znieksztatca rzeczywistosci», lecz zarazem tchnie w nig «zywa dusze»
artysty. Subiektywno$¢ w tym sensie to gleboko przezyty, czynny
stosunek do rzeczywistosci, protest przeciw niej, lecz protest
historycznie uzasadniony, wyrazajgcy obiektywng kierunkowos$¢
procesu dziejowego”[33].

Dialektyczne potgczenie subiektywnosci i obiektywnosci, wolnosci i
konieczno$ci bardzo wyraznie powraca w jeszcze jednym miejscu
studium — konczy ono ostatni artykut ksigzki Dostojewski a idei
wolnosci, stanowigc zarazem swoisty, wienczgcy calg analize manifest
Swiatopoglagdowy Walickiego. Warto przywotac¢ tamten fragment:
»Autor Braci Karamazow nie usitowat rozwigza¢ problemu wolnosci na
ptaszczyZnie teoretycznej; w dzietach jego uwidacznia sie jednak
glebokie, praktyczne uchwycenie prawdy, Ze nie ma przeciwienstwa
miedzy wolnoscig i koniecznoscig, istnieje natomiast realne
przeciwienstwo wolnosci i przymusu, koniecznosci i
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subiektywistycznego pogwalcenia praw natury i historii, ze
koniecznos¢ realizuje sie w dziejach w sposdb najmniej zaktécony,
najbardziej prawidtowy wlasnie przez spontanicznos$é, przez jak
najbardziej swobodne, nieograniczone zewnetrznym przymusem
dziatanie podmiotu; przymus natomiast jest wyrazem subiektywizmu,
samowolnym pogwatceniem swobodnej koniecznosci historycznej.
Upiorna wizja «szygalewszczyzny», krélestwa zniewolonych umystow i
sumien, byta w ujeciu Dostojewskiego zaprzeczeniem zaréwno
wolnosci, jak koniecznosci, rezultatem samowoli tamigcej podstawowe
prawa zycia spoltecznego”|[34].

W omoéwiony powyzej sposdb Walicki poddat rewizji stosunek
historiografii radzieckiej zaré6wno do wypowiedzi Bielinskiego o
romantyzmie, jak i do samego romantyzmu. W swojej pierwszej ksigzce
polski badacz, ktory rowniez w kolejnych pracach poswiecit wyjgtkowo
duzo uwagi romantyzmowi, chcial uchwyci¢ jego ztozonos¢ jako
kategorii przydatnej w badaniach z zakresu historii idei i opisujgcej
rézne nurty dziewietnastowiecznej mysli rosyjskiej oraz wykazaé, ze
zrodzit on sity o charakterze postepowym.

Jedng z nich byto narodnictwo. Dowarto$ciowanie romantyzmu
prowadzito Walickiego do przewartosciowania marksistowskiej krytyki
narodnictwa, majgcej gtebokie Zrédta w rywalizacji, jaka stoczyla sie
miedzy tymi dwoma nurtami w ostatnim ¢wieré¢wieczu XIX wieku.
Narodnictwo zostato przez Walickiego ujete w kontekscie mysli
Bielinskiego, ktory ze wzgledu na postawione przez siebie zadanie
,odnalezienia obiektywnych kryteriow postepu jako punktu wyjscia do
oceny i dziatalnosci subiektywnej” stat sie poprzednikiem marksizmu,
lecz ze wzgledu na niemozno$¢ rozwigzania tego problemu ,,w realnym
historycznym procesie rozwoju mysli stat sie poprzednikiem
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«subiektywnej socjologii» narodnikoéw”[35]. Takie ujecie narodnictwa
pozwolito na dowartosciowanie jego znaczenia. Walicki traktowat
wrecz narodnikéw jako potencjalnych sojusznikéw w dziele rewizji
niektorych pogladéw dogmatycznego marksizmu na filozofie Marksa, o
czym $wiadczy choc¢by nastepujgca wypowiedz: ,,Wskutek nadmiernego
zblizenia marksizmu do historiozofii Hegla, wskutek jednostronnego
akcentowania «obiektywizmu» w socjologii Plechanow wydaje sie
niekiedy dalszy od autentycznego Marksa niz zwalczany przezen
Lawrow”[36].

Narodnictwo oraz tworczos¢ Fiodora Dostojewskiego to najpdZniejsze
wydarzenia z dziejow mysli rosyjskiej, ktére Andrzej Walicki uczynit
przedmiotem swojej refleksji. Pozwala to ujg¢ Osobowosc a historie nie
tylko jako przyczynek do syntezy gtéwnych tendencji rozwojowych
mysli rosyjskiej XIX wieku, lecz takze jako studium poswiecone
rosyjskiej mysli przedmarksistowskiej. Artykut Osobowos¢ a historia
koniczy sie poSwieconym marksizmowi rozdziatlem Geneza nowej
problematyki. Marksa postrzega sie w nim jako tego, ktory krag
zagadnien angazujgcych rosyjskich filozoféw od Bielinskiego, przez
Bakunina i Hercena, po Lawrowa, lecz nieznajdujgcych w ich pismach
rozwigzania, podjat na ptaszczyznie naukowej: ,Nie sposdb wszakze
oprzed sie wrazeniu, ze problematyka osobowosci i historii w tej
postaci, z jakg mieli do czynienia omawiani mysliciele rosyjscy, jest w
ogole nierozwigzywalna. Wydaje sie tez, ze jedng z najwiekszych zastug
Karola Marksa jest podjecie tej problematyki na ptaszczyznie naukowej.
Materializm historyczny, koncepcja samowytwarzania sie cztowieka w
procesie pracy otwiera nowe perspektywy teoretyczne, nowe
mozliwosci poznawcze — problematyka historii i osobowos$ci w ujeciu
Marksa przetamuje zaklety krgg dawnych rozwigzan, staje sie jakby
problematykg nowg, nie zatracajgc zarazem istotnego zwigzku z
przemysleniami jego poprzednikdéw”[37]. W dalszej cze$ci Walicki
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podkresla jednak, ze aby konsekwentnie przeprowadzi¢ takg
interpretacje, nalezy odrzuci¢ rozpowszechnione interpretacje
marksizmu, w tym zwlaszcza te, ktéra fetyszyzuje koniecznos$¢ dziejowg
i przypisuje Marksowi gtdwne grzechy tradycyjnie interpretowanego
heglizmu - esencjalizm, instrumentalizm, teleologizm i inne. Wtasnie
dlatego, ze 0§ marksizmu stanowi nie konieczno$¢ dziejowa, lecz
historia i dziatalno$¢ rzeczywistych, cielesnych osobnikéw[38], na
gruncie marksizmu mozna na nowo podja¢ problematyke historii i
osobowosSci oraz ,,przezwyciezy¢ tragiczny dylemat poheglowskiej
«lewicy filozoficznej»: dylemat subiektywizmu bgdZ podporzadkowania
wlasnego «ja» «wyzszej», uniwersalnej woli”[39]. Walicki zaznacza przy
tym, ze Marks nie dat ostatecznego rozwigzania problematyki
osobowosci i historii, umozliwit jednak jej czeSciowe rozstrzygniecie w
oparciu o dane naukowe[40].

Tomasz Herbich

Tekst jest fragmentem artykutu opublikowanego po raz pierwszy w
»Roczniku Historii Filozofii Polskiej” 2016, nr 9, poswieconego
pierwszej ksigzce Andrzeja Walickiego — ,,Osobowosci a historii”
(wydanej w 1959 roku).

[1] A. Walicki, Osobowos¢ a historia. Studia z dziejow literatury i mysli
rosyjskiej, Warszawa 1959, s. 7.

[2] Tamze, s. 120.
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[3] Tamze, s. 33.

[4] Por. tamze, s. 15.

[5] TenzZe, Postowie [w:] tegoz, Idea wolnosci u myslicieli rosyjskich.
Studia z lat 1955-1959, Krakéw 2000, s. 302.

[6] Tenze, Od narodnictwa do leninizmu [w:] tegoz, Idea wolnos$ci u
mysSlicieli rosyjskich, dz. cyt., s. 237.

[7] Por. tenze, Osobowo$¢ a historia, dz. cyt., s. 16—33.

[8] To zatozenie Walicki dobitnie sformutowatl w monografii W kregu
konserwatywnej utopii: ,Zagadnienie «poprzednikéw» jakiej$ ideologii
moze by¢ pojmowane w sposob dwojaki — jako tropienie genealogii
poszczegblnych jej elementéw bgdz jako poszukiwanie uktadow
odniesienia. Zgodnie z ogolnymi zatozeniami niniejszej ksigzki
interesuje nas przede wszystkim to drugie. Sledzenie antycypacji,
przesuwanie wstecz genezy poszczegolnych idei i watkow doktryny
stowianofilskiej nie jest dla nas celem samym w sobie; chodzi nam nie
o przyczynek «wpltywologiczny», lecz o uzyskanie perspektywy
interpretacyjnej przez wyodrebnienie w przedstowianofilskiej mysli
rosyjskiej takich kompleks6w problemowych, bez ktérych
stowianofilstwo zawistoby w powietrzu, bez poréwnania z ktorymi
niezrozumiata pozostataby jego specyfika i jego miejsce w rosyjskiej
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historii intelektualnej” (tenze, W kregu konserwatywnej utopii.
Struktura i przemiany rosyjskiego stowianofilstwa, Warszawa 1964, s.
19).

[9] Por. W. Ern, Grigorij Sawwicz Skoworoda. Zizn’ i uczenije, Moskwa
1912, s. 331-342. Walicki konsekwentnie nie omawia poglagdow
Skoworody réwniez w rozdziale o poprzednikach mysli stowianofilskiej
zamieszczonym w ksigzce W kregu konserwatywnej utopii (por. A.
Walicki, W kregu konserwatywnej utopii, dz. cyt., s. 19-96) oraz w
Zarysie mysli rosyjskiej od oSwiecenia do renesansu religijno-
filozoficznego. To drugie pominiecie by¢ moze da sie wyttumaczy¢
faktem, ze Walicki zgodnie ze wspdtczesnym sposobem okre$lania
przynalezno$ci narodowej Skoworody uznaje go za ,,pioniera filozofii
ukrainskiej” (tenze, Zarys mysli rosyjskiej od o§wiecenia do renesansu
religijno-filozoficznego, Krakéw 2005, s. 316). Mimo to jednak dla
autorow rosyjskich Skoworoda stanowi istotny element genezy filozofii
rosyjskiej, o czym $wiadczg zaréwno poswiecone mu rozdziaty w
starszych pracach (por. np. W. Zienkowski, Istorija russkoj filosofii, t. 1,
Paris 1989, s. 64-81 — praca wydana po raz pierwszy w 1948 roku), jak i
w najnowszych (por. np. I. Jewlampijew, Istorija russkoj filosofii.
Ucziebnoje posobije, Sankt-Petersburg 2014, s. 50-57 — praca wydana
po raz pierwszy w 2002 roku). Poglady tego mato znanego w Polsce
mysliciela przyblizata ostatnio polskiemu czytelnikowi I. Betko, por. I.
Betko, Ukrainiski Sokrates. Pomiedzy filozofig, mistyky a ezoteryzmem:
interpretacja duchowej spuscizny Hryhorija Skoworody (1722-1794)
jako problem epistemologiczny, ,,Ruch Filozoficzny” 2014/2015, nr 1, s.
135-148.
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[10] Fakt, ze taki sam horyzont czasowy Walicki przyjmuje w swoim
Zarysie mysli rosyjskiej od o§wiecenia do renesansu religijno-
filozoficznego, dowodzi, Ze przyczyna ograniczenia horyzontu
czasowego do epoki popiotrowej nie ma w artykule o stowianofilach i
okcydentalistach charakteru wytgcznie tematycznego, czyli nie wynika
jedynie z faktu, ze Walicki chce pisa¢ o zagadnieniach narodu i
historyzmu, lecz jest zwigzana takze z okreslonym przekonaniem na
temat poczgtkéw nowoczesnej mysli rosyjskiej.

[11] Por. W. Zienkowski, Istorija russkoj filosofii, t. 1, dz. cyt.,s. 49-52.

[12] M. Bierdiajew, Rosyjska idea, przet. ].C.-S.W. [C. Wodziniski],
Warszawa 1999, s. 9-10.

[13] Tamze, s. 9.

[14] Por. A. Walicki, Od narodnictwa do leninizmu, dz. cyt., s. 239.

[15] Por. tenze, Osobowo$¢ a historia, dz. cyt., s. 283.

[16] Tenze, Postowie, dz. cyt., s. 294-295.

[17] Por. tenze, Mesjanizm i filozofia narodowa w okresie renesansu
filozoficzno-religijnego w Rosji a romantyczny model polski [w:]
Miedzy reformg a rewolucjg. Rosyjska mysl filozoficzna, polityczna i
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spoteczna na przetomie XIX i XX wieku, red. W. Rydzewski, A.
Ochotnicka, Krakow 2004, s. 42-48. Por. takze odno$ny fragment w
pOzniejszym wydaniu tego artykutu: tenze, Prace wybrane, t. 4: Polska,
Rosja, marksizm, Krakéw 2011, s. 383-392.

[18] Tenze, Osobowos¢ a historia, dz. cyt., s. 5-6.

[19] Tamze, s. 12.

[20] Tamze, s. 75.

[21] Tamze, s. 137.

[22] Por. W. Bielinski, Pisma filozoficzne, t. 1-2, Warszawa 1956.

[23] Por. A. Walicki, Poglady etyczne Bielinskiego, ,,Mys$l Filozoficzna”
1954, nr 2,s. 124-156.

[24] Por. tenze, Krytyka literacka Bielinskiego w zwigzku z rozwojem
jego Swiatopogladu, ,,Prace Polonistyczne” 1955, nr XII, s. 403-453.

[25] Por. tenze, Bielinski i Dembowski jako ideologowie procesu
narodotworczego, ,Kwartalnik Instytutu Polsko-Radzieckiego” 1955, nr
4,8.3-73.
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[26] Por. tenze, Osobowo$¢ a historia, dz. cyt., s. 405-409.

[27] Tamze, s. 405. Na zaleznos$ci miedzy Legendg o Wielkim
Inkwizytorze a poglagdami Bieliriskiego Andrzej Walicki zwracat uwage
juz wezesniej, o czym $wiadczy nastepujgca wypowiedz pochodzgca z
opublikowanej w 1955 roku jego polemiki z Tadeuszem Kroniskim,
zatytutowanej Dwie metafizyki: ,W samej Legendzie z tatwoscia
odnajdujemy problemy, z ktérymi borykat sie Bielinski w swym rozwoju
ideologicznym, ktore stanetly przed Dostojewskim w czasie dtugich
dyskusji w kotku «pietraszewcoéw»” (tenze, Zniewolony umyst po latach,
Warszawa 1993, s. 87).

[28] Por. tenze, Osobowo$¢ a historia, dz. cyt., s. 210-227.

[29] Tamze, s. 240.

[30] Tamze, s. 244.

[31] Por. tamze, s. 256.

[32] Tamze, s. 257.

[33] Tamze, s. 259.
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[34] Tamze, s. 443-444.

[35] Tamze, s. 174-175.

[36] Tamze, s. 176.

[37] Tamze, s. 204.

[38] Por. tamze, s. 204-205.

[39] Tamze, s. 209.

[40] Por. tamze.
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