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Na pierwszy rzut oka r6znica pomiedzy manifestem Balladura a mowg
Morawieckiego z Heidelbergu jest tylko taka, iz polski premier ostroznie
powstrzymat sie od sformutowania recepty na radykalng terapie
Europy, cho¢ diagnoza choroby u obu jest identyczna. Nic jednak
bardziej btednego. U Francuza cel catej radykalnej ,,operacji
naprawczej” odbiega bowiem kompletnie od tego, co mogtoby sie
miesci¢ w ramach polskiego, czy szerzej — Srodkowoeuropejskiego
interesu — pisze Jan Rokita w felietonie z cyklu ,,Z podbieszczadzkiej
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94-letni Edouard Balladur - jeden z historycznych lideréw gaullistéw,
jest nadal postacig oddziatujgcg na sposéb myslenia francuskiej elity
politycznej. Dawno temu, po stawnym miazdzgcym zwyciestwie
wyborczym gaullistéw w 1993 roku, przez dwa lata petnit urzad
premiera Francji, w czasie tzw. ,drugiej kohabitacji” z socjalistycznym
prezydentem Mitterandem. Potem przegrat rywalizacje o prezydenture
z Chirakiem, wiec paradoksalnie, musiat odej$¢ wtasnie wtedy, gdy jego
obéz zyskat petnie hegemonii nad Francjg. Ale w pdzniejszych latach
bywat wielokrotnie powotywany do tak lubianej przez Francuzéw roli
»~medrca”, czyli szefa lub cztonka r6znych rad i komisji, majgcych
wytyczac kierunek reform ustroju czy polityki francuskiej. Co dla nas
tutaj nie bez znaczenia, francuska Wikipedia uznaje go za
»przekonanego Europejczyka”, co oznacza chyba tyle, iz na tle typowej
dla gaullistow nieufnosci do instytucji unijnych, Balladur zwykt
okazywac wzgledem Brukseli troche mniej ,,bonapartyzmu”, nizli taki
Chirac, Juppe, czy de Villepin.

Dlatego wilasnie sui generis intelektualny ,,manifest europejski”,
ogtoszony ostatnio przez francuskiego ,starca-medrca”, jest z polskiej
perspektywy interesujgcy (opublikowato go frankofilskie pismo
»~Wszystko Co Najwazniejsze” w numerze 55). Balladur jest na tyle
szanowany, a zarazem na tyle stary, ze moze sobie pozwoli¢ na
wyrazanie swoich idei wprost, a jego sposéb myslenia o Europie, cho¢



oczywiscie nie odzwierciedla aktualnej polityki prowadzonej przez oboz
Macrona, jest przeciez typowy dla francuskiej elity, tak z prawicy, jak i
lewicy. I wiele wskazuje na to, ze po zakonczeniu macronistycznego
»incydentu” we francuskiej polityce, na powroét stanie sie jej normg. W
dzisiejszej Polsce, a $cislej mOwigc w kregach polskiej prawicy, manifest
Balladura moze mie¢ sporg moc oddzialywania. A to po prostu dlatego,
ze bylty premier Francji formutuje tam, i to ze sporg stanowczoscig, caty
szereg ocen i pogladow, za ktére Polska pod rzgdami prawicy jest
wlasnie pietnowana, karana i pokazywana palcem, jako niebezpieczny
wykolejeniec. Manifest Balladura moze sie tez dosc¢ tatwo kojarzy¢ z nie
tak dawng mowg programowg na temat Europy, wygtoszong na
uniwersytecie w Heidelbergu przez premiera Morawieckiego. Nie
zdziwitbym sie wiec zbytnio, gdyby Balladur wptyngt na umocnienie - i
tak juz obecnego w mysleniu polskiej prawicy przekonania o jakims$
francusko-polskim pobratymstwie w rozumieniu Europy.

Balladur uwaza wiec, iz: ,,pod ptaszczykiem praworzgdnosci Unia
przypisuje sobie kompetencje wtasnej kompetencji, czyli uznaje, iz
sama jest wladna jg definiowa¢ w catkowitej niezaleznos$ci”. To jest
nieszczescie, grozne dla pozycji Francji. Szczego6lnie Komisja pod wodzg
von der Leyen (,,nie méwigc juz o Parlamencie” - jak dodaje z
sarkazmem) stata sie powodem ,,licznych nieporozumien”,
wynikajgcych z ,,rozszerzania w nieskoriczono$¢ europejskiego pojecia
panstwa prawa”. Nikt juz nie potrafi powstrzymac zapedéw Komisji i
Parlamentu, gdyz ,,stronniczo$¢ TSUE”, ustanowionego w tym wtasnie
celu, ,,nie budzi zadnych watpliwosci”. Co wiecej, zachowanie sedziow
TSUE, jak i strasburskiego Trybunatu Praw Cztowieka, jest czeScig
szerszego niebezpiecznego procesu, polegajgcego na , licytowaniu sie
sedziow z wladzg polityczng, tak by definiowac jej zakres kompetencji,
wlgcznie z odmowg stosowania niektérych ustaw”. Zresztg caty
koncept ,,europejskiej suwerennosci i strategicznej autonomii” jest
jakas wielkg pomytka, zagrazajgcg zdolnosci Francji do prowadzenia
wlasnej dyplomacji miedzynarodowej i niezawistosci w decydowaniu o
swoim bezpieczenstwie, w tym uzyciu wlasnej broni atomowej.

Balladur zgda wiec, aby Francja wymusita na Europie rychte
ustanowienie ,,kodeksu zakreslajgcego kompetencje kazdego z organéw
Unii”, albowiem praktyka wyktadania obecnych traktatéw doprowadzita
w tej mierze do catkowitego bezhotowia. To wymuszenie winno
nastgpi¢ w trzech kolejnych krokach. W kroku pierwszym Francja musi



znowelizowa¢ swg konstytucje, zakazujgc swojemu rzgdowi stosowania
sie do ,,postanowien rozszerzajgcych kompetencje Unii”. W kroku
drugim winno sie odby¢ referendum, pozwalajgce Francji na
»,podwazenie wcze$niej zawartych traktatow, naruszajgcych prymat
konstytucji”. Za$ krokiem trzecim winien by¢ otwarty szantaz wobec
reszty Europy: ,Francja mogtaby wtedy zazgdac renegocjacji traktatéw,
czego Unia, chcgc unikng¢ powaznego kryzysu, nie mogtaby jej
odmowi¢”. Balladur najwyrazniej sagdzi, iz naprawa Europy wymaga
rzucenia na szale faktu dokonanego, w postaci fundamentalnego
zakwestionowania catego unijnego porzgdku przez Francje. I jest
przekonany, ze to dopiero poskutkuje, gdyz bez Francji cata Unia nie
miataby dalej zadnego sensu.
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U Francuza cel catej radykalnej ,,operacji naprawczej” odbiega bowiem
kompletnie od tego, co mogtoby sie miesci¢ w ramach polskiego, czy
szerzej — Srodkowoeuropejskiego interesu. ,,Operacja naprawcza” jest
bowiem dopiero Srodkiem do tego, co Francja, po odzyskaniu swej
utraconej narodowej suwerennosci, miataby zrobi¢ z Europg. Najpierw
zatem powinna pozbawié¢ glosu w Unii mate panstwa, zwlaszcza te
przyjete po roku 2004, przy czym ze szczegdlng ztoscig Balladur naciera
na pozycje krajow battyckich (nota bene Francuz szczyci sie tym, iz jako
premier blokowat rozszerzenie Unii na wschéd). Jego zdaniem
skandalem jest to, Ze Francja i Niemcy ,,muszg znajdowac¢ dwa inne
panstwa, aby zablokowac jakie$ rozwigzanie”.



Dla Balladura jest oczywistoscig, iz z samej natury Europy wynika to, iz
Paryz i Berlin dysponujg samodzielno$cig suwerennego decydowania, a
inni muszg sie temu podporzgdkowac. Kiedy juz wiec taka zmiana
nastgpi, Francja winna zapytac inne panstwa, czy chcg nadal by¢ w
instytucjach tak zorganizowanej Unii, czy tez pragng sie wycofa¢ do
ktéregos z peryferyjnych unijnych , kregéw o zmiennych
kompetencjach i sktadach”. Taka reorganizacja nie tylko zapobiegnie
rozpadowi Unii, ale w koricu pozwoli poprawnie zorganizowaé stosunki
z panstwami kwalifikowanymi przez Balladura do ,,Europy Wschodniej”,
charakteryzujgcej sie ,,gtebokimi réznicami... struktur politycznych i
tradycji” wobec Zachodu. Dopiero jak to wszystko sie stanie ,,Francja
bedzie mogta zachowa¢ odpowiedzialnos¢ za swoj wlasny los”, a to
znaczy dla Balladura, ze Francja w ogole bedzie mogta przetrwad. Nie
trzeba juz nawet dodawadé, ze wszelkie opowie$ci o przyjmowaniu do
Unii jakich§ nowych wschodnich cztonkéw, nim cata wielka ,,operacja
naprawcza” zostanie zakonczona, sg niedorzecznoscig, ktéra stuzy
tylko poglebieniu i tak juz poteznego europejskiego zamieszania.

Mam nieodparte wrazenie, ze manifest Balladura winien uwaznie
przestudiowac kazdy, kto zabiera sie dzi$ do polskiej polityki, czy tow
roli politycznego aktora, czy tylko analityka. Tekst 6w pokazuje bowiem
jak na dtoni istote polskiego problemu ze wspotczesng Europas.
Powtdrzmy, bo to wazne: Balladur to nie jaki$ radykat czy ekstremista,
obrazony na postnowoczesny $§wiat, ale ,,starzec-medrzec” z samego
jadra wspotczesnej europejskiej elity politycznej. Jest on tylko
sceptyczny wobec nadmiernych uroszczen aktualnej euro-technokracji,
upatrujgc w tych jej uroszczeniach Zrédto rosngcego chaosu, a przede
wszystkim wedzidto, uniemozliwiajgce odzyskanie witalnych sit przez
jego kraj. Wielka ,,operacja naprawcza” Europy, postulowana przez
Balladura, nie jest wiec celem samym w sobie, ale Srodkiem, ktory
prowadzi¢ ma do powrotu dawniejszej politycznej organizacji
kontynentu, opartej o zasade koncertu mocarstw. Naiwno$¢ Balladura
polega tylko na tym, iz jak kazdy ,bonapartysta” jest on Swiecie
przekonany, iz w wyniku takiego nawrotu Francja stanie na rowni z
Niemcami, aby wtada¢ przysztg Europg. Ze to pseudo-napoleoriski mit,
ugruntowany na nowo w stabej i rozpadajgcej sie spotecznie Francji XX
wieku przez de Gaulle’a, o tym zapewne trudno bytoby przekonaé
jakiegokolwiek Francuza.



W kazdym razie projekt Balladura — to spdjny i do$¢ charakterystyczny
dla wspétczesnych suwerennos$ciowcOw program, grozny w swych
konsekwencjach dla Polski, czy generalnie dla catej ,,Nowej Europy”, z
takg podejrzliwoscig traktowanej przez Francuza. U jego Zrodet tkwi
przekonanie, Ze wtasciwg alternatywa dla obecnej hegemonii
eurokratéw, zrecznie poszerzajgcych caty czas swoéj zakres wiadzy, jest
zelazne prawo politycznej potegi, rodem z platonskiego sofisty
Kalliklesa. Wedle tego prawa kontynentalne panowanie polityczne
mocarstw jest zdrowym i naturalnym porzgdkiem rzeczy, a caty
koncept okielznania zapedéw eurokratow obmys$lony zostaje tylko ze
wzgledu na ten cel. Jesli sie ten fakt dostrzeze, to tatwo juz pojac,
dlaczego takie kraje jak Czechy, Rumunia, Litwa czy Finlandia,
prowadzg polityke lawirowania pomiedzy dgzeniami eurokratow i
probami suwerennosciowej reconquisty na modte francuska. Dla kraju
takiego jak Polska, francuscy (i nie tylko francuscy) suwerennosciowcy w
rodzaju Balladura, owszem, mogg by¢ dzisiaj troche przypadkowymi
towarzyszami podrézy, gdy trzeba przeciwstawic sie nieznoSnym
uroszczeniom eurokracji, postugujgcej sie na dodatek ostatnio jawng
ideologiczng przemocy. Ale jest to tylko podréz przez jeden czy dwa
najblizsze przystanki, gdyz Polska nie ma z nimi wspélnoty celéw.
Gdyby Wergliusz byt Polakiem, to pewnie napisatby: ,, Timeo Gallos et
dona ferentes”. Bo Gallowie sg niebezpieczni zwlaszcza wtedy, gdy
wydajg sie przynosi¢ nam dary.
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