Technokracja i zagrozenie dla politycznosci
[TPCT 1]

Czesto dajemy sie zwie$¢ przekonaniu, ze zastgpienie chwiejnej woli
stabo zorientowanego demosu kompetentnymi decyzjami uczonych
profesjonalistéw pozwoli naprawi¢ panstwo

Wstep...

Majq Panistwo przed oczami pierwszy numer , Teologii Politycznej Co
Tydzien” — internetowego periodyku, ktory powstat dzieki Panstwu. Jak
to dzieki mnie? — kto$s moglby zapytac. Alez tak, odpowiemy —
prowadzac od dtuzszego czasu naszg dziatalno$¢ wydawniczg oraz
strone internetowg, zauwazali$my, Ze im bardziej zwiekszaliSmy liczbe
tekstéw nierzadko dtugich i trudnych, tym chetniej siegali Panstwo po
publikowane przez nas tresci. A skoro przyszto nam wspétpracowac ze
wspaniatymi Czytelnikami, podjeliSmy decyzje o powotaniu tygodnika.
Poczatkowo zbieraliSmy wszystkie teksty publikowane w ciggu catego
tygodnia, uktadajgc je w dziaty, czesto siegajgc do naszego archiwum
czy fragmentéw ksigzek, ktére sami publikowaliSmy. Od tego numeru
bedg Panstwo otrzymywali w kazdy poniedziatek zestaw tekstow z
jasno zarysowanym tematem wiodgcym. Na tamach ,Teologii
Politycznej Co Tydzien” znajdg Panstwo autorow, ktorzy cieszyli sie
Panstwa zaufaniem, reprezentujgcych gtos naszego srodowiska,
widzgcych i opowiadajgcych swiat w sposéb, ktéry jest nam bliski.
Sprawy, ktore chcemy poruszac, omawiac i komentowac bedg tymi,



ktére nas zywo interesujg i, jak sgdzimy, sg wazne i wazkie w naszej
polskiej rzeczywistosci. Czasem moze by¢ gorzko, czasem intrygujgco,
ale mamy nadzieje, ze bedzie przede wszystkim ciekawie i pobudzajgco.
Pozostaje nam mie¢ nadzieje, Ze nasz najmtodszy projekt wydawniczy
zostanie dobrze przyjety i zaskarbi sobie Panistwa zaufanie. Jezeli tak
sie stanie — bedziemy wdzieczni za dzielenie sie z Panstwa znajomymi
informacjg o tygodniku, wszak Internet nie zna granic! Zapraszamy do
lektury.

...i rozwiniecie, czyli o czym jest numer.

Hiper-Robociarz przejmuje stery panstwa

,Hiper-Robociarz:

(...) Raz trzeba to sobie uswiadomic, ze zadnej sprawiedliwosci nie ma
1 by¢ nie moze - dobrze, Ze jest statystyka - i z tego trzeba sie cieszyc¢”
Stanistaw Ignacy Witkiewicz, Szewcy

Ilez to razy styszeliSmy w naszych rozmowach ze znajomymi, czy nawet
przy rodzinnym stole, narzekania dotyczgce polityki? Méwiono, Ze jest
ona nieuczciwa, zbytnio oparta na prywatnych interesach i przewaznie
niemoralna. Wraz z tym narzekaniem pojawialy sie opinie, Ze rzady
powinni sprawowac eksperci i specjalisci. Czy nie znajg Panstwo dobrze
tej dykcji? Ja tak. I nie od dzi§ wiadomo, ze wielu naszych
wspotobywateli — nie do konica bez racji — uwaza, ze polityka to
siedlisko brudnych intereséw, niejasnych powigzan czy tez miejsce
walki arcyambitnych cwaniaczkéw. Nawet samo stowo ,,polityka” zdaje
sie urasta¢ do niewyobrazalnego dyshonoru w przekonaniu oséb jg



uprawiajgcych. Nieraz przerzucajg sie nawzajem sloganami, ze ich
oponenci jakg$ sprawe traktujg politycznie (sic!). Skoro Ci, ktorzy sg
praktykami polityki, stronig od niej i nie chcg sie do niej przyznawad,
nalezy zadac sobie pytanie: Co z tg polityka? Czy rzeczywiscie nie lepiej
bytoby odda¢ wtadze w rece fachowcéw? A czy nie jest tak, ze
gospodarka potrzebuje jedynie spokoju i eksperckich rzgdéw? Przeciez
rynek sam sie reguluje i napedza, potrzeba jedynie szkietka i oka
wprawnego technokraty. A moze to jest moment, aby sobie zada¢
powazne pytanie — czy polityka i politycy sg nam jeszcze w ogdle
potrzebni w tak bardzo technokratycznym $wiecie oraz w
wielopoziomowym i skomplikowanym organizmie panstwa?

Po co komu politycznos¢?

Zanim na dobre przekazemy rzgdy w rece technokratow, specjalistow i
ekspertéw — przyjrzyjmy sie temu, co oddajemy. Czym zatem jest
polityka? Siegnijmy do klasyka. Arystoteles twierdzil, Ze polityka to
roztropna troska o dobro wspdlne, dodajgc jednoczesnie, ze kto nie
potrafi zy¢ we wspélnocie albo jej wcale nie potrzebuje, bedgc
samowystarczalnym, jest albo zwierzeciem, albo bogiem. A zatem
polityke nalezy nazwac esencjg wspolnoty, ktora przekracza prywatny
porzadek zawarty w oikos. Jedynie porzucajgc sfere prywatng
dochodzimy do spotkania z innym, tworzgc tym samym sfere
publiczng. Hannah Arendt stusznie zauwaza, ze prawdziwg wolnos¢
cztowiek - obywatel zyskuje dopiero poprzez uczestnictwo w rzeczach
wspoélnych.



Z kolei Dorota Pietrzyk—Reeves widzi sfere publiczng jako ,,(...)
przestrzen, w ktorej moze sie realizowa¢ prawdziwie demokratyczne
uczestnictwo obywateli w ksztaltowaniu wspolnych norm consensu i
porozumienia oraz w formowaniu opinii publicznej, a tym samym
wplywania na instytucje systemu”. Aby méc ksztattowaé normy
konsensu potrzeba rozmowy, ktéra jest bliZniaczg siostrg polityki. Tam,
gdzie konczy sie debata, dyskusja, spér — tam umiera polityka. Nie bez
przyczyny najstarsza demokracja posiadata agore, na ktorej toczono
zywy spor, w wyniku ktorego wypracowywano niezbedne dla polis
kierunki zmian i zachowan, decydujgc o wojnie czy pokoju. Tak samo i
dzi$, aby panstwo dziatato dobrze, potrzeba, aby jej agora
funkcjonowata sprawnie. Polityka i debata sg tak Scisle ze sobg
splecione, Ze tam, gdzie zanika jedno, od razu cierpi drugie. Skoro nie
ma dyskusji, to istnieje juz tylko koniecznos¢. Skoro nie ma nad czym
debatowac — pozostaje nam tylko jedna droga, ktérg musimy podgzacd.
Na prozno szukac rozstajow. Oddanie spraw, ktore funkcjonowaty w
obrebie polityki, jest zawezaniem podmiotowosci wspolnoty. Kazda
dziedzina, ktéra znajduje sie poza politycznymi zasadami, jest
pozbawiona wspdélnotowego namystu, a co gorsza — rzucona na pastwe
bezalternatywnosci.

Technokraci, specjalisci i eksperci

Czesto dajemy sie zwie$¢ przekonaniu, Ze zastgpienie chwiejnej woli
stabo zorientowanego demosu kompetentnymi decyzjami uczonych
profesjonalistéw pozwoli naprawi¢ panstwo. Podobno wszelkiej masci
technokraci, specjalisci i eksperci kierujg sie obiektywnymi



przestankami. Majgc przed oczyma cele inflacyjne, fluktuacje wzrostu,
produkt krajowy brutto potrafig dobrze zdefiniowac cele, znaleZ¢
odpowiednie narzedzia oraz sprawnie zrealizowac wytyczne.

Jest jeden problem. Spoteczenstwo jest dla technokratéw jedynie
zbiorem statystyk i wykreséw. Pr6zno u nich szuka¢ dylematéw i
rozterek. Tam rzgdzi konieczno$¢, bezalternatywnos¢, jedynie stuszna
droga, ktora prowadzi do krainy szczesliwosci. Szafowanie postulatami
rzagdow sprawowanych przez specjalistow i ekspertéw jest tozsame z
hastami odpolitycznienia. Mamy tu rodzaj niebezpiecznej demagogii,
ktérej podtozem jest przekonanie, ze polityka sprowadza sie jedynie do
zarzgdzania. Niestety, technokracja w swojej esencji to zanik wszelkiej
idei. Oparta na aksjomatach traktuje panstwo jako zbiér danych,
przeptywéw i procedur. W technokracji nie ma sporu — wszystko
ksztaltowane jest pod chtonnym okiem ksiegowego, ktory precyzyjnie
odmierza, przelicza, kalkuluje i gdy uzna za potrzebne, najwyzej
przetozy z jednej tabeli do drugiej. W pokoju ksiegowego panuje cisza.
Niezno$na dla demokracji i nienaturalna dla przestrzeni na agorze.
Negujgcy wartosci demokratyczne autorytarny dyskurs
technokratyczny praktykuje czystg konieczno$¢é. W kancelarii
ksiegowych nie ma sporu pomiedzy obywatelami, jest jedynie plan,
tabela i statystyka.

III RP jako koniecznos¢

Czy my tego juz gdzie$ nie widzieliSmy? Czy nie mieliSmy juz do
czynienia z jedynie stuszng wizjq transformacji, ktéra jej ofiary
traktowata jako przykrg, ale jednak konieczno$¢? Czy nie styszeliSmy



juz tysiecy opowiesci, ze historia mogta sie potoczy¢ po Okrggltym Stole
tylko w jednym kierunku?

Tam, gdzie wylaniala sie przestrzen do wytyczenia pewnej aksjologii
panstwa przez ksztattujgcg sie mtodg wspdlnote polityczng, od razu
pojawiaty sie krzyki o zaci$nieciu zebow i cieszeniu sie z tego, co
mamy. Gdziez tam debata o aborcji, eutanazji, lustracji, dekomunizacji
— przeciez to tematy zastepcze! Jacy agenci? Twardy monetaryzm —
jedynym wyjsciem z komunizmu! I tak agora (nomen omen!) zostata
catkowicie odcieta od wszelkiego dyskursu, a wspdlnota polityczna
pozbawiona wolnosci. Bo gdzie, jak nie w sferze publicznej powinny
Scierac sie poglady i opinie. To w niej powinna panowac¢ wolno$¢ stowa
i pogladu, a tak konieczno$¢ powoli czynita nas niewolnikami
bezalternatywnych idei.

Czy czekajg nas czasy hiper-robociarzy? Czy zbliza sie koniec
politycznosci? A moze jest odwrotnie i na naszych oczach IV RP
wypowiada wojne bezalternatywnej czesto III RP? O tym jest ten
numer tygodnika.

Jan Czerniecki



