Sztuczna inteligencja w kinie. Rozmowa z L.ukaszem
Jasing

Sztuczna inteligencja w kinie ukazywana jest dzi$ jako co$ realnego, a nie
odlegtego 1 niedefiniowalnego — jako cos, co juz jest, z czym powinniSmy si¢
stykac¢. To nie sa juz filmy George'a Lucasa z lat siedemdziesiatych lokowane
za 50 lat — mowi Lukasz Jasina w wywiadzie dla ,,Teologii Politycznej Co

Tydzien: ,,Al. Czy istnieje nie-ludzka kultura?”.

Teologia Polityczna: Jak ewoluowato w kinie zagadnienie sztucznej

inteligencji?

Lukasz Jasina: Ewoluowato wraz z kinem, to znaczy od samego poczatku byto
jednym z wazniejszych tematéw. Bardzo waznym tematem byla inteligencja w
ogole, nie tylko ta sztuczna, ale tez wszelkie migdzyludzkie relacje. Juz na
samym poczatku kina, o ile oczywiscie za poczatek uznamy pierwsze trzy
dekady, pojawit si¢ ten temat. MieliSmy z nim do czynienia w dwoch bardzo
waznych dzietach kina klasycznego: po pierwsze, w Golemie z roku 1922,
gdzie odwotano si¢ do tradycyjnych mitow zwiazanych z ozywianiem, z
pytaniem, czy czlowiek moze stworzy¢ podobna do siebie istotg; drugim
filmem, chyba najwazniejszym dla tego okresu Swiatowego kina jest
Metropolis Fritza Langa z roku 1927. Rowniez i w tej opowiesci powotana
zostaje do zycia sztuczna inteligencja bedaca kopia tej prawdziwej. Obydwa te

filmy wywotlaty rozlegla debate¢ w dwczesnych mediach; jednoczesnie obydwa



jednoznacznie stangly na stanowisku, Ze sztuczna inteligencja jednak jest
czyms$ zlym w poréwnaniu z ta prawdziwa, 1 Zze powinna ona by¢ sterowana

przez cztowieka.

W kolejnych dekadach zaczety powstawac filmy, w ktorych pojawiaja si¢ juz
nie tylko roboty, ale 1 komputery. Gwattowny rozwoj takich produkcji
mozemy obserwowac od poczatku lat szes¢dziesiatych, gdy cztowiek poleciat
w kosmos, kiedy coraz bardziej postgpowalo do przodu zycie. [1os¢ takich
filmow wzrastata w kazdej istniejacej Owczesnie kinematografii: europejskie;,
amerykanskiej, a takze sowieckiej. Ksztattuja si¢ cate kierunki filmowe
zogniskowane wokot tej tematyki, nie wylaczajac polskich obrazow, jakimi sa

adaptacje dziet Stanistawa Lema.

Jaka funkcje petnia w kinie przedstawienia sztucznej inteligenc;ji?

Przedstawianie sztucznej inteligencji stuzy glownie podkresleniu tej naturalne;j
inteligencji, naturalnego cztowieczenstwa. Ukazuje nam wynaturzenie
czlowieczenstwa oraz to, co moze sig stac, jezeli w ogole przestanie ono
istnie¢. Nawet biorac pod uwage dziela najnowsze, w zasadzie nie pojawit si¢
film, ktory jednoznacznie stwierdzalyby, ze stworzenie sztucznej inteligencji i
powierzenie jej kontroli nad spoteczenstwem ludzkim bytoby dobre. Jak
rzadko kiedy w §wiecie kina, zdanie wszystkich na ten temat jest
réwnorze¢dne: musimy si¢ broni¢ przed sztuczna inteligencja, inaczej to ona
przejmie wladz¢ nad nami. Podsumowujac wigc, sztuczna inteligencja jest
jakby lustrem, w ktorym przygladamy si¢ i mierzymy ciagle z naszym

zwyczajnym cztowieczenstwem.

A jaka rolg odgrywa szerzej, w calej kulturze?



Mysle, ze w odpowiedzi na to pytanie warto poruszy¢ kilka spraw.
Rzeczywiscie Al pojawia si¢ nie tylko w filmie i literaturze pigkne;j, ale
rowniez w codziennych dyskusjach. Sztuczna inteligencja zawsze bedzie tym,
co przed chwila nazwalem zwierciadtem zwyczajnego czlowieczenstwa.
Bedzie unaoczniata z jednej strony to, co mozemy osiagnac, z drugiej zas to,
co jest nieosiagalne. Bedzie tez pokazywala, ze probujemy wyeliminowac
ludzkie wady poprzez stworzenie doskonalego organizmu, ktéry tym razem
nie jest juz organizmem powolanym przez Boga albo boskim, ale organizmem
stworzonym przez cztowieka — na jego obraz 1 podobienstwo, ale bez jego
wad. Jak na razie jednak literatura i kultura trwaja na stanowisku, ze takie
stworzenie jest po prostu niemozliwe. Bawienie si¢ przez cztowieka w Boga
do zadnego glebszego sensu nie prowadzi. [ to zdanie nie zmienito si¢ w ciagu
ostatnich 20 lat, cho¢ dyskusje na temat sztucznej inteligenc;ji staly si¢
ostatnimi czasy wyraznie gorgtsze z uwagi na gigantyczng rewolucjg i

digitalizacje¢ niemalze catego naszego zycia.

Czy obserwujac wspotczesne kino zauwaza Pan mity na temat sztucznej

inteligencji, ktore przewijaja si¢ w tych obrazach?

Glowny mit to przede wszystkim kwestia jej mozliwosci. Obecnie sztuczne;j
inteligencji nie lokuje si¢ w dalekiej przysztosci, tak jak uczynit to Fritz Lang,
ale umieszcza sig ja juz w naszych czasach. W pewnym sensie rzeczywiscie
mozna powiedzie¢, ze ona juz istnieje. Sztuczna inteligencja tak naprawde
towarzyszy nam od kilkudziesieciu lat. Ukazywana jest dzi$ jako co$ realnego,
a nie co$ odlegtego i niedefiniowalnego — jako co$, co juz jest, z czym
powinnisSmy si¢ stykac. To nie sa juz filmy George'a Lucasa z lat

siedemdziesiatych lokowane za 50 lat. To jest ta epoka i w latach



dwudziestych XXI wieku bedziemy sig stykali z tym coraz czg$ciej. Miejmy
nadzieje, ze nie bgda to obrazy inspirowane autentycznymi katastrofami, ktére

si¢ nam za sprawa sztucznej inteligencji przytrafity.

A czy widzi pan — poza zagrozeniami — jakie$ zalety SI dla kultury?

Mozliwe, ze one istnieja, ale sama kultura jeszcze tego nie pokazuje.
Osobiscie mysle, ze inteligencja daje nam wile mozliwos$ci chociazby w
rzemieslniczym odtwarzaniu istniejacego juz dorobku kultury. Ciagle jest to
jednak odtwarzanie tego, co juz bylo, 1 co zostalo wypracowane przez ludzi.
Gigantyczne zalety sztucznej inteligencji, jakie nam daje przy obliczeniach
matematycznych, przy realizacji kwestii politycznych, przy
encyklopedycznym ocenianiu rzeczywistosci prawie kompletnie nie objawiaja
si¢ przy tak skomplikowanych dziedzinach jak sztuka. Moze to i dobrze, bo to
wciaz oznacza, ze sztuczna inteligencja umie tylko odtwarzaé, a nie jest w
stanie kreowa¢. Wtedy bowiem prawdopodobnie zgodnie z tym, co bardzo

wiele filmoéw juz ukazato, moglibysmy by¢ niepotrzebni.

Z drugiej jednak strony jest w stanie wykona¢ spora czg$¢ pracy za cztowieka

w krotkim czasie, pozostawiajac wciaz ogromne pole na dzialanie kreatywne.

Mowiac szczerze, to cztowiek ma sity do wykonywania pracy rzemieslnicze;.
Rzemieslnikow tak naprawde mamy bardzo wielu 1 to stawia nam bardzo
wazne pytanie: czy po prostu nie pozbawimy sensu zycia bardzo wielu ludzi,
ktoérzy mogliby te rzemieslnicza pracg wykonywac? Gdybysmy ich zastapili
przez maszyny, mogloby doprowadzi¢ to niemalze do takich sytuacji jak sto

lat temu w Wielkiej Brytanii.



W tej chwili trochg cierpimy na brak zajgcia dla rzemie§lnikow. W cywilizacji,
ktora si¢ wokot ksztaltuje nagle bardzo wielu ludzi nie ma co robié, co z kolei
powoduje, ze szukaja swojego sensu w zupelnie czym innym. A to nigdy nie
doprowadzito do dobrej sytuacji, kiedy zbyt wielu ludzi szukato sensu

swojego istnienia.

Da sig zauwazy¢ wsrdd ludzi ogromny gidd multisensorycznosci, palaca

niewystarczalno$¢ sfery wizualne;.

Doktadnie. Mysle, ze dopoki nie uda si¢ nam potencjalnie okielzna¢ sztuczne;j
inteligencji 1 zostanie ona sprowadzona do rangi takiego zbiorowego
niewolnika, ktory wykonuje za nas pracg¢ — znowu wracam do przewidywan
Fritza Langa sprzed 100 lat — to wszystko bedzie dobrze, ale pamigtajmy o
tym koszmarze, jakim moze by¢ to, ze ona kogokolwiek zastapi. Wigc mysle,
ze byloby rzecza bardzo ryzykowna, gdyby zastepowala nawet tych

najprostszych rzemies§lnikow.

Chciatabym jeszcze na chwilg wroci¢ do kina 1 zatrzymac si¢ przy
produkcjach eksperymentalnych. Czy wchodzenie w interakcj¢ z widzem jest

jaka$ nowa, ciekawa $ciezka w kinie?

Jest niewatpliwie ciekawa, ale nowa na pewno nie, bo proby zbudowania
interaktywnego kina miaty miejsce juz sto lat temu. OczywiScie techniczne
mozliwos$ci zdecydowanie si¢ w tej chwili poprawity. Ale jezeli chodzi o
interaktywno$¢ kina, w tym momencie nie jesteSmy juz niestety w stanie

zrobi¢ zbyt wiele nowego. Po prostu bedziemy mieli te same $rodki, opierajace



si¢ ciagle na tym, co pani powiedziata, na tej samej kreatywnosci, ktora byta
juz w ciagu ostatnich kilkudziesigciu lat na pewno pokazana. Wigc akurat na

tym polu nie spodziewatbym si¢ wielkich zmian.
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