Recenzja ksigzki Johna Milbanka, ,,Przekroczy¢
rozum sekularny. Teologia i teoria spoteczna”

W swojej rozprawie proponuje Milbank czytelnikowi pielgrzymke droga
»archeologiczng” polegajgca na sledzeniu genezy tych ,form”, jakie
przyjmowat w historii zsekularyzowany rozum. Dzieki temu mozliwe
okazuje sie wychwycenie arbitralnych zwrotéw, w ktérych rzekomo
neutralny rozum ustawiat sie w jakiejs przewrotnej relacji do ortodoksji
chrzescijanskiej — pisze Stawomir Zatwardnicki w recenzji ksigzki
Johna Milbanka, ,,Przekroczy¢ rozum sekularny. Teologia i teoria
spoteczna” wydanej niedawno naktadem Teologii Politycznej. Recenzja
ukaze sie niebawem drukiem na tamach kwartalnika ,Homo Dei”.

Ksigzka jest dostepna w ksiegarni Teologii Politycznej

Poszukiwany, poszukiwana: katolicki Aaron dla

Milbanka. Recenzja ksigzki Johna Milbanka, Przekroczy¢ rozum
sekularny. Teologia i teoria spoteczna, thum. M. Filipczuk,
Warszawa 2020, ss. 989

W koncu ukazata sie w polskim ttumaczeniu ksigzka piora Johna
Milbanka. Po trzech dekadach od pierwszego i pietnascie lat po drugim
wydaniu Theology and Social Theory. Beyond Secular Reason (PDF
dostepny — do wyguglania). Naktadem Teologii Politycznej, ktéremu to
wydawnictwu zawdzieczamy coraz wieksze grono nazwisk szczesliwie
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ttumaczonych polskiemu czytelnikowi. Polacy nie gesi, iz swoéj jezyk
majq — lepiej p6Zno niz wcale. Caly swiat anglofonski juz sie byt
wydyskutowat na temat publikacji autora bedgcego spiritus movens
ruchu zwanego radykalng ortodoksjg (radical orthodoxy — dalej RO), a
my dopiero dotgczymy do tej szalenie waznej debaty, ktérg zainicjowat.
WSsrdd polskich teologdéw jedynie nieliczni do tej pory odwotywali sie
do mysli radykalnej ortodoksji, posréd nich przede wszystkim Robert
WozZniak, ktoremu zawdzieczamy m.in. pierwszg i dobrze skrojong
prezentacje pogladéw RO publikowang w ,,Znaku” juz ponad dekade
temu[1].

Pytam znajomego, czy styszat o wydaniu Przekroczy¢ rozum sekularny.
Odpisuje, ze juz sobie ostrzy zeby na lekture. Rzeczywiscie, Zeby to
ugryzc¢, trzeba mocnych zebow. No i rozstaw miedzy gérng a dolng
szczekg — minimum 50 mm. Nieprzyzwoita objetos¢, poréwnywalna z
tomami Opera omnia Ratzingera wypuszczanymi przez Wydawnictwo
KUL. Wydawnictwo Teologii Politycznej produkuje te ceglowke na
szczes$cie w miekkiej oktadce. Ale i tak jest to ksigzka z nadwags.
Prébowatem czytaé prostujgc kregostup na kanapie. Trzeba co chwile
odktadac, bo rece dretwiejg. Zastanawiam sie, co bytoby, gdybym
przysnat. Taka ksigzka, gdy spadnie, moze nie zabije, ale nos ztamie na
pewno. Oskarzy sie potem wydawnictwo o (nieumyslne, zaktadam)
spowodowanie zbrodni? By¢ moze winny jest ten przyjety przez
Teologie Polityczng format sktadu, ktéry powoduje, ze pozycja, ktéra w
oryginale zajmuje 448, tutaj rozrasta sie o 121%.

Czytelnika, nawet ,,0strozebnego” i nawyktego do trawienia
intelektualnych tresci, nalezatoby uprzedzi¢ przed lektura. Styl
Milbanka jest bardzo hermetyczny, gesty i pelen erudycyjnych
odniesien, a raczej nie tyle samych odniesien, ile od razu dyskus;ji z
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najbardziej

Caty swiat anglofoniski juz sie znaczacymi

byt wydyskutowat na temat pOSta.Claml. mysli

publikacji autora bedgcego ?taroz_ym.e]’ _
Sredniowiecznej,

spiritus movens ruchu . .
nowozytnej i

zwanego radykalng ortodoksja wspbtezesnej. Autor
wydaje sie zaktadac,
ze czytelnik ma juz
odpowiednio wysokie pojecie o tym, do czego lider RO sie odwotuje.
Gdyby Milbank pisat w sposéb, do jakiego przywykli naukowcy z
wiekszg trzezwoscig traktujgcy czytelnika, ksigzka zapewne musiataby
miec z piec razy wiecej stron. A juz teraz powiedziec, Ze jest to ksigzka
»imponujgca intelektualnie” (okreSlenie wydawnictwa), to zastosowac
nazbyt daleko idgcy eufemizm.

Epitetowa¢ Milbanka omnibusem - to dalece zbyt mato. A jednak autor
ma stabo$¢ w wyrazaniu w stowach tego, co chce przekazac. Milbanka
wolno poréwnaé¢ moze do Mojzesza. Tyle Ze jak tamten sie jgkat, tak
ten bez zajgkniecia sie strzela serig stow jak z karabinu. Ale jak tamten,
tak i ten potrzebuje Aarona do wyrazenia swoich mysli w sposdb
zrozumiaty dla profanéw. Dlatego poddaje wydawnictwu pomyst, a
zarazem wyrazam nagane, ze razem z ksigzkg Milbanka polski czytelnik
powinien otrzymacd ttumaczenie publikacji The Radical Orthodoxy
Reader z 2009 roku, ktéra jest klarowniejszg popularyzacjg
podstawowych idei RO. Role Aarona petni¢ mogiby jeden z redaktorow
tej pozycji, Simon Oliver[2]. Czytelnik ,,Homo Dei” moze zresztq sobie
wyjutubowac kroétkie nagrania tego zwigzanego z RO profesora
Uniwersytetu w Durham, w ktérych uprzystepnia on podstawowe
zatozenia i poglady ruchu.
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Milbanka wolno poréwnac Rozprawe

moze do Mojzesza. Tyle ze jak Przekroczy¢ rozum
sekularny kieruje

Milbank tak do
przedstawicieli teorii

tamten sie jgkai, tak ten bez
zajgkniecia sie strzela serig

stow jak z karabinu spotecznych, jak i do

teologéw. Tym

pierwszym
proponuje sie ,,mozliwos¢ sceptyckiej dekonstrukcji nowoczesnej
Swieckiej teorii socjologicznej dokonanej z perspektywy, z ktérg teoria
owa jest nie do pogodzenia — w tym przypadku z perspektywy
chrzescijanskiej”. Tych drugich zas wzywa do ,,przezwyciezenia
tragizmu wspotczesnej teologii” i przyjecia ,,mozliwosci teologii jako
pewnego metadyskursu” (s. 65). Lider RO pietnuje ,fatszywg pokore”
teologii, ktéra wyrzeklszy sie statusu metadyskursu, przestaje
artykutowac stowa Boga Stworcy, a staje sie gtlosem doczesnego idola
(reprezentowanego przez nauki historyczne, psychologie
humanistycznag, filozofie transcendentalng). ,Jesli teologia nie probuje
juz pozycjonowad, uzasadnia¢ ani poddawac krytyce innych dyskursow,
wowczas jest nieuchronne, Ze to one zaczng pozycjonowac teologie” (s.
67).

Wida¢ to na réznych obszarach, sposréd ktorych Milbank wybiera
teorie spoteczng. W jego ocenie reprezentanci ,,teologii politycznej”
trzymajg sie kurczowo wybranej teorii socjologicznej lub w najlepszym
razie dokonujg melanzu réznych teorii, jak gdyby teologia nie miata
niczego istotnego do powiedzenia. Mamy zresztg do czynienia z
paradoksalng sytuacjg: teologia przystata na sekularyzacje i z checig
odwotuje sie do autonomii §wieckiego rozumu, podczas gdy teoria
socjologiczna odkrywa, ze nie sposdb poming¢ tego, co mityczno-



religijne. Jeszcze mocniej: ,Teologia polityczna jest intelektualnym
ateizmem; postnietzscheanska teoria socjologiczna akcentuje
praktyczng nieuchronnos$¢ kultu” (s. 69).

Rozprawe Przekroczy¢ rozum W zwigzku z tym
sekularny kieruje Milbank tak nasz autor podwaza
dotychczasowy

do przedstawicieli teorii
modus vivendi

spotecznych, jak i do teologow _
przyjmowany przez
teologow:
»,Chcialbym
zakwestionowac zaréwno idee gtoszgca, ze istnieje jakie$ znaczgce
socjologiczne «odczytanie» religii i chrzescijaristwa, ktére musi
«uwzglednié» teologia, jak réwniez idee, Ze swoje diagnozy bolgczek
spotecznych oraz zalecane przez siebie rozwigzania spoteczne teologia
zapozycza¢ powinna wylgcznie z analiz marksistow [...] z domieszkg
socjologii (s. 69). Teolog winien uwzgledni¢, ze w socjologicznych
konstruktach napotyka ,,pewng teologie, a w istocie nawet Kos$ciot w
przebraniu, wszelako takg teologie i taki Kosci6t, ktére oddane sg

promowaniu pewnej formy sekularnego konsensusu” (s. 72).

W swojej rozprawie proponuje Milbank czytelnikowi pielgrzymke droga
»archeologiczng” polegajgca na sledzeniu genezy tych ,form”, jakie
przyjmowat w historii zsekularyzowany rozum. Dzieki temu mozliwe
okazuje sie wychwycenie arbitralnych zwrotéw, w ktérych rzekomo
neutralny rozum ustawiat sie w jakiejs przewrotnej relacji do ortodoksji
chrzescijanskiej. ,,Proponujgc czytelnikowi to genetyczne ujecie — pisze
autor - licze na to, Zze uda mi sie pokazac, ze «<naukowe» teorie
socjologiczne same sg w istocie teologiami czy tez antyteologiami w
przebraniu”. Wedtug (dzis juz emerytowanego) profesora Uniwersytetu



w Notthingham sekularny dyskurs ,jest w istocie konstytuowany w
swej sekularnosci poprzez «heretyckos¢» w stosunku do ortodoksyjnego
chrzescijanstwa badz tez przez odrzucenie chrzeS$cijaristwa, bedgce
raczej gestem «neopoganskim» niz po prostu gestem antyreligijnym”
(s. 70).

W swojej rozprawie proponuje Co jednak
Milbank czytelnikowi zaskakujace dla
pielerzymke droga zwolennikéw zero-
. » . jedynkowych

»archeologicznag” polegajaca o )

j ) Swiatopogladow,
na sledzeniu genezy ,,form”,

stosunek autora

jakie przyjmowat w historii ksigzki Przekroczy¢

zsekularyzowany rozum rozum sekularny do
tegoz rozumu nie
jest catkiem
negatywny. Wilasnie teologiczna perspektywa pozwala Milbankowi na
uznanie dyskursu sekularnego za znieksztatcenie ortodoksyjnej wizji
(méwi o rozmaitej masci heterodoksji w przebraniu lub ozywionej
formie poganistwa), zas te wszystkie czgstkowe, a zatem silg rzeczy
heterodoksyjne, prawdy miatyby by¢ doprowadzone do spetnienia przez
katolickie chrze$cijanstwo. Zyska¢ na tym miataby rowniez ortodoksja
— uczony wprost twierdzi, ze deformacje Swieckosci stajg sie
odskocznig dla wyrazenia pewnych aspektow ortodoksji. W tym sensie
w parze z uratowaniem nowoczesnosci idzie mu réwniez o odzyskanie
ortodoks;ji.

Wedtug anglikanskiego teologa sekularyzm uwiktany jest od samego
poczgtku w ,ontologie przemocy”. Chodzi tutaj o takie odczytanie
Swiata, w ktérym priorytet przyznany zostat sile i w zwigzku z tym cata



para idzie w gwizdek poszukiwania takiej sity przeciwstawnej, dzieki
ktérej datoby sie tg pierwotng sitg postuzy¢ lub jg ograniczy¢. Wtasnie
na tym polega wyzwanie, jakie Milbank stawia teorii socjologicznej —
chodzi o dokopanie sie do korzeni: ,,czy nietzschearnska podejrzliwos¢
stanowi ostateczny, prawdziwie niemetafizyczny tryb dziatania
Swieckiego rozumu, czy tez ona sama jest uciele§nieniem ontologii
mocy i konfliktu, bedgcej po prostu jeszcze jednym mythosem, czyms$ w
rodzaju nowego wcielenia poganstwa” (s. 68).

Wedtug anglikanskiego Stad pierwsze dwie

teologa sekularyzm uwiktany czesci ksigzki

jest od samego poczatku w dotyczg
problematycznej

~ontologie przemocy” relacji miedzy

formalng otwartoscig

liberalizmu
usitujgcego tagodzi¢ konflikt i kierowa¢ ku prowizorycznemu pokojowi,
a arbitralno$cig pozytywizmu w gruncie rzeczy zagrazajgcemu temu
pozornemu pokojowi. Trzeci wariant koncepcji sekularnego rozumu to
dialektyka heglowsko-marksowska. O dziwo w tej tradycji Milbank
dostrzega elementy dekonstrukcji tego, co sekularne i wyjscia w
kierunku chrzes$cijanskiego logosu. Jednak préba ta spala na panewce z
powodu wplgtania sie sekularnego rozumu w gnostyckie watki i
zmieszania z przemocg. Z Kolei zamiast afirmowac tradycje
specyficznie chrzescijanskiego socjalizmu, ,,marksizujgca” i
»socjologizujgca” teologia polityczna znéw ulegta liberalizmowi.

Autor ksigzki Przekroczyc rozum sekularny opowiada sie kontra
nihilistycznej réznicy, a optuje za perspektywg cnoty chrzes$cijaniskiej.
Wtasnie z tego punktu widzenia daje sie zdaniem mysliciela uchwycié¢



ciggto$¢é miedzy rozumem antycznym a rozumem sekularnym. Laczy je
watek ,,pierwotnej przemocy”, zakladany w mysli i polityce tak antyku,
jak i nowoczesnosci. Obie zaktadajg, ze zastany chaos nie daje sie
opanowac dzieki transcendentnej zasadzie, ale domaga sie kontroli,
poddania regutom i mocy gospodarki rynkowej oraz polityki
panstwowej.

Autor ksigzki Przekroczy¢ W opozycji do tej

rozum sekularny opowiada sie heterodoksyjnej z

kontra nihilistycznej réznicy, perspektywy wiary
»ontologii przemocy

a optuje za perspektywg cnoty  ronflikty”
1 KONIiliktu

chrzescijanskiej artykutuje Milbank w
ostatniej czesci
zatytutowanej
Teologia i ré6znica tradycyjnie chrzes$cijaniskg propozycje ,,ontologii
pokoju i harmonii”. Wiara chrzeS$cijariska postrzega ,,nieskoriczonos¢
nie tyle jako chaos, ile raczej jako harmonie i pokéj”, a ten jako
niezalezgcy ,,0od redukcji do tego, co tozsame ze sobg”, lecz bedacy
L~wymiarem wspélnotowym zharmonizowanej réznicy”. Rozum
sekularny nie jest zdolny do dekonstrukcji chrzescijanskiej logiki,
owszem wiasnie wiara ukazuje apriorycznos¢ sekularnego zatozenia, ze
roznica ,,z konieczno$ci implikuje arbitralno$¢ i przemoc” (s. 74).
Jedynie teologia miataby by¢ zdolna do zaoferowania ,,nauki
spotecznej”, bo tylko ona nadaje tres¢ pojeciu ,Boga”, ktéry sam w
sobie jest transcendentnym pokojem w wielorakich relacjach. I wiasnie
»dostarczenie takiej treSci oznacza uczynienie w $wiecie historycznej
réznicy” (s. 75).



Jak podsumowac te wazng a silg rzeczy recenzowang pobieznie pozycje,
jakg polskiemu czytelnikowi sprezentowato wydawnictwo (a $cislej
rzecz biorgc liczni darczyncy, ktérych lista, obejmujgca jedynie tych
nieanonimowych, zajmuje az 5 stron)? Powiedzmy moze tak: nie
mozna nie zna¢ Milbanka ze wzgledu na wage tego, co pisze; ale i nie
mozna go poznac z powodu ciezkiego stylu, w ktorym artykutuje swoje
poglady. Do tego dochodzi jeszcze problem asymilacji podstawowych
tez RO przez katolickg teologie, z ktérg Milbank i spétka nieraz
wchodzg w krytyczng dyskusje. Jednym stowem, nalezatoby oczekiwad,
zeby kto$ w Polsce stat sie katolickim Aaronem dla anglikanskiego
Mojzesza, zdolnym jednak do krytycznej modyfikacji jego proroczego
przestania.

Stawomir Zatwardnicki

Recenzja ukaze sie w najblizszym numerze ,,Homo Dei”. Przedruk
dokonany zostat za zgodg Autora oraz Redakcji.

Ksigzka jest dostepna w ksiegarni Teologii Politycznej

Przypisy:

[1] Por. numery: (2010) nr 7-8, (2010) nr 9 oraz (2011) nr 11. W
pierwszym z wymienionych numerze wskazano publikacje, do ktérych
nie mam niestety dostepu: S. Duda, Miedzy Chrystusem a
Antychrystem, czyli radykalny ortodoks chrzescijaniski spotyka lewice
(tekst ukazat sie w ,,Krytyce politycznej”); tenze, Logos pojednania, w:
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Chrzescijanstwo przed nami, J]. Makowski, J. Salamon (red.), Krakéw
2008. Réwniez niejaki Zatwardnicki pokusit sie o prébe przedstawienia
gléwnych twierdzen RO - por. Radical Orthodoxy as Suspended Middle,
~Wroctawski Przeglad Teologiczny” (2019) nr 2, s. 121-147.

[2] Por. S. Oliver, Introducing Radical Orthodoxy. From Participation to
Late Modernity, w: The Radical Orthodoxy Reader, red. J. Milbank, S.
Oliver, New York 2009, s. 3-27 (pol. przektad: Krotki kurs radykalnej
ortodoks;ji, thum. K. Kleczka, ,,Znak” (2010) nr 7-8, s. 21-43).
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