Stawomir Mazurek: Brzemie wszechwiny

Istotnym rysem rosyjskiej mysli jest skojarzenie indywidualnej i
zbiorowej, a $cislej: indywidualno-zbiorowej, moralnej naprawy z
postepem zbiorowej Swiadomosci moralnej, ktory z kolei pozostaje
bezposrednio uwarunkowany rozwojem etyki jako dyscypliny
filozoficznej. Naprawienie win wymaga rewolucji moralnej, ktorej
nieodzownym elementem jest uwolnienie sie od btedéw dawnych
koncepcji — pisze prof. Stawomir Mazurek w ,,Teologii Politycznej Co
Tydzien”: ,Ekspiacja. Przywracanie porzadku”.

Nietrudno zauwazy¢, Ze wina i pokuta, grzech i nawrocenie sg tematem
wielu arcydziel rosyjskiej literatury, takze tych najszerzej znanych -
»~Zmartwychwstania”, ,,Ojca Sergiusza” i, do pewnego stopnia, ,,Anny
Kareniny” Tolstoja, ,Bieséw” i, w mniejszej wprawdzie mierze niz
zapowiadalby tytul, ,Zbrodni i kary” Dostojewskiego. To oczywiscie
zaledwie poczatek wyliczenia, ktére mozna by kontynuowac,
wymieniajgc dzieta autoréw blizszych wspétczesnosci, a majgcych juz
range klasykow, takich chociazby jak Fridrich Gorensztejn czy Wiadimir
Maksimow. W czasach, gdy nieustajgca walka supermocarstw o
hegemonie i przetrwanie przybrata postac rosyjskiego najazdu na
jedno z europejskich panstw — co z jakich§ powodow, jakby zZycie
Europejczyka miato wiekszg warto$¢ niz zycie Irakijczyka,
Gwatemalczyka czy Jemenity, uwaza sie za bardziej oburzajgce
moralnie niZ popelnianie zbrodni wojennych , gdzie$ w trzecim
Swiecie” — pojawia sie pokusa, by te wtasciwos$¢ rosyjskiej literatury i,
szerzej, rosyjskiej kultury wykorzystac¢ przeciwko samej Rosji. COz



prostszego niz powiedzied, ze piszg tak wiele o dzwiganiu sie z upadku,
bo sg do tego w szczegblny sposdb predestynowani jako wcigz
upadajgcy i wcigz, najwyrazniej daremnie, usitujgcy sie podzwignac ?
Zauwazmy wiec na wstepie, by od razu pokusie tej da¢ odpér, ze o winie
i ekspiacji Rosjanie piszg moze sporo, lecz chyba nie wiecej od innych,
w szczegdlnosci nie wiecej niz my sami. ,,Dziadow cze$¢ 111”7 — wcigz
najwazniejszy polski poemat — jest przeciez takze opowiescig o upadku,
pokucie i przewidywanym odrodzeniu bohatera, a najszerzej znany w
Swiecie polski — cho¢ nie polskojezyczny - prozaik — Joseph Conrad do
tematu upadku i ekspiacji, pojmowanej wprawdzie nie religijnie, co
cate zagadnienie czyni moze jeszcze ciekawszym, powracat z
obsesyjnym uporem.

Nietrudno zauwazy¢, ze wina i Zasadne wydaje sie

pokuta, grzech i nawrocenie natomiast

sg tematem wielu arcydziet stwierdzenie, Ze ze

rosyjskiej literatury, takze wzgledu na stosunek

) ) do problemu winy i
tych najszerzej znanych pokuty niejakim
ewenementem na tle
innych tradycji
filozoficznych okazuje sie rosyjska mysl religijna. Zrekapitulowanie w
kilku stowach rozwazan rosyjskich myslicieli na ten temat jest
zadaniem latwiejszym niz rekonstrukcja przemyslen pisarzy — ktorej
tez ostatecznie sie tu nie podejmuje — chociaz i ono, o czym czytelnik
nie powinien zapomina¢, zaktada uproszczenia. Zadne uproszczenie
nie kryje sie jednak w stwierdzeniu, ze o specyfice rosyjskiej refleksji
nad wing i ekspiacjg przesgdza uniwersalizacja tych kategorii. W mysli
rosyjskiej stajg sie one ideami o podstawowym znaczeniu dla religijnej
metafizyki, odnoszg sie nie tylko i nie tyle do wewnetrznego zycia

jednostki, ile do kosmosu i bytu w ogéle. Zabieg taki nie bytby mozliwy



bez przyjecia soborowej koncepcji podmiotu, od czaséw klasycznego
stowianofilstwa az po schytek rosyjskiego renesansu, a wiec przez
ponad sto lat, powracajgcej w ré6znych odmianach, z trudem wrecz —
jesli w ogdle — daje sie od niej oddzieli¢. Dwoisto$¢ ta méwi co$ bardzo
istotnego o naturze rosyjskiej mysli - wida¢ tu doskonale, Ze jest ona
btyskotliwg inkorporacjg idei gnostyckich w obreb chrzescijanstwa,
niemal ich syntezg — niemal, bo element gnostycki, cho¢by by} bardzo
silny i od razu zauwazalny, ma znaczenie drugorzedne, tak iz catos¢
zachowuje wcigz charakter chrzes$cijaniski. Idea upadku $§wiata, ktory w
calosci obarczony jest wing, miewa tu catkiem czesto wtasnie posmak
gnostycki, doczesnos$¢ jest wiezieniem i domeng zta, w skrajnych
przypadkach wprost produktem upadku, ktéremu przystuguje jedynie
iluzoryczny byt. W odréznieniu od gnostycyzmu, wyzwolenie,
odkupienie i naprawa nigdy jednak nie dokonujg sie za sprawg wiedzy i
nie majg charakteru $cisle indywidualnego, nie do pomyslenia jest
podziat na wtajemniczonych i profanéw czy — na koncu catego procesu
— na zbawionych i potepionych, poniewaz zbiorowo$¢ nawet u
myslicieli najbardziej oddalajgcych sie od pierwotnej koncepcji
soborowosci, radykalnego personalisty Bierdiajewa czy monadologa
Losskiego, pozostaje wspdlnotg powigzanych i przenikajgcych sie osob.

Rozmaita moze by¢ natura upadku i w konsekwencji zbiorowej winy. By
poprzestac¢ na kilku przyktadach — u Sotowjowa jest to grzech Duszy
Swiata — Sofii, prowadzacy do dezintegracji bytu (upadek czlowieka
nastepujgcy pézniej ma jedynie drugorzedne znaczenie), u Bierdiajewa
— wlasciwie niemozliwy do unikniecia zty uzytek z poprzedzajgcej
Boga i cztowieka, nie stworzonej wolnosci, u Fiodorowa — wewnetrzne
skonfliktowanie ogolnoludzkiej wspolnoty, pociggajgce za sobg
dezintegracje kosmosu i niemozno$¢ istnienia inaczej niz za cene
Smierci innych, u Losskiego — jedynego mysliciela, u ktérego wina ma
charakter indywidualny, cho¢ zarazem powszechny - niecheé¢ monady



do natychmiastowego zjednoczenia z Bogiem. Za kazdym razem jednak
catkiem precyzyjnie okreslona jakos¢ zbiorowej zazwyczaj winy
jednoznacznie przesgdza o obowigzkach i powotaniu kazdej z osobna
jednostki i catej ludzkosci. Egzystencja cztowieka ma sens jedynie
wowczas, gdy sprowadza sie do naprawiania skutkow inicjalnego btedu,
co — w zalezno$ci od tego, jak nature owego btedu sie pojmuje — moze
rownie dobrze polega¢ na tworzeniu dziet sztuki i rozpraw
filozoficznych (Bierdiajew), jak i na organizowaniu ludzkos$ci z myslg o
wskrzeszeniu zmartych ojcéw (Fiodorow). Cechg wspdlng wszystkich
stanowisk jest aktywizm — wydobywanie sie z grzechu, naprawa siebie i
Swiata, zawsze, oprocz przemiany wewnetrznej i ascezy, ktérych
bynajmniej sie tu nie lekcewazy, zaktada jakie$ nakierowane na
zewnatrz dziatanie. Towarzyszy temu w rosyjskiej filozofii nieustajgcy
spor, czy dziatanie to ma raczej charakter tworczosci (Bierdiajew) czy
pracy (Fiodorow), czy moze tgczy oba te elementy (Bulgakow,
Wyszestawcew).

Konsekwencjg takiej generalizacji i zarazem ontologizacji kategorii
winy i pokuty, ktorg koniecznie nalezy tu odnotowac, jest obecnos$¢ w
rozwazaniach rosyjskich myslicieli — Franka, Losskiego, Sotowjowa,
Florenskiego, niekiedy Bierdiajewa — idei kary immanentnej, (cho¢
niekoniecznie tego okreslenia). Stworzenie, cho¢by uszkodzone z winy
cztowieka czy Sofii, nie zostalo zdezorganizowane catkowicie, wcigz
pozostaje catoscig, ktorg rzadzg prawa majgce nadnaturalne
pochodzenie. Mogg by¢ one naruszane, ale nie mogg by¢ naruszane
bezkarnie, totez w winie zawiera sie juz kara wskazujgca droge do
poprawy. Najkonsekwentniej rozwija — czy moze doprowadza na skraj
absurdu - te mysl Losski, u ktorego wszystkie grzeszne, odpadte od
Boga monady powracajg do niego w konicu po wielu metamorfozach, a



jesli w zmudnej wspinaczce do Absolutu zatrzymujg sie lub zbaczajg z
drogi, cierpienia nieod}gczne od immanentnej kary naprowadzajg je na
wiasciwy szlak i sktaniajg do wznowienia wedréwki.

Innym istotnym rysem rosyjskiej mysli jest takze skojarzenie
indywidualnej i zbiorowej, a $cislej: indywidualno-zbiorowej, moralnej
naprawy z postepem zbiorowej Swiadomos$ci moralnej, ktory z kolei
pozostaje bezposrednio uwarunkowany rozwojem etyki jako dyscypliny
filozoficznej. Naprawienie win wymaga rewolucji moralnej, ktorej
nieodzownym elementem jest uwolnienie sie od btedéw dawnych
koncepcji, zafalszowujgcych samg idee dobra, rownoznaczne ze
stworzeniem nowej etyki. Do jej stworzenia nawotujg — lub
obwieszczajg juz, ze jg stworzyli — Sotowjow, Fiodorow, Losski,
Bierdiajew... Ten ostatni, omawiajgc historie Swiadomosci moralnej,
zwraca uwage na pewne niezwykle istotne z naszego punktu widzenia
zjawisko. Chociaz w dziedzinie $wiadomos$ci moralnej istnieje
niewatpliwy postep, polegajacy na przejsciu od etyki prawa (archaiczne
prawa zwyczajowe, judaizm, ale i etyka Kanta) do etyki odkupienia
(chrze$cijanstwo) i etyki tworczosci (uzupetniajgca etyke odkupienia
propozycja samego Bierdiajewa), w okresach kryzysow dokonuje sie
btyskawiczny regres do wczesniejszych, zafalszowujgcych idee dobra,
stadiow, na przyklad podczas wojny etyka odkupienia zostaje z dnia na
dzien wyparta przez trybalng etyke prawa. Bierdiajewowi wtoruje na
swoj sposob, skadingd nie lubiany przez niego, Iwan Iljin, gdy
przestrzega przed demoralizacjg, ktora podczas wojny zagraza
kazdemu, niezaleznie od tego, czy broni dobrej czy ztej sprawy.

Wszystko to jest jednak mozliwe do pomys$lenia — a przynajmiej do
pomyslenia bez popadania w razgce sprzecznosci — jedynie na gruncie
filozofii traktujgcej indywidualny podmiot jako ,,cze$¢” podmiotu



soborowego.

Istotnym rysem rosyjskiej Rosyjskich myslicieli
mysli jest takze skojarzenie religijnych nigdy nie
indywidualnej i zbiorowej, a opusztza o

scislej: indywidualno- przekonanie, ze

_ . ' Bogopodobna i
zbiorowej, moralnej naprawy niepowtarzalna
z postepem zbiorowej osoba w mniejszym
swiadomosci moralnej lub wiekszym

stopniu uczestniczy

w personalnej

wszechjednosci, to
jest we wspodlnocie ,,przenikajgcych sie”, podobnych sobie 0séb, ktora z
kolei w wielu koncepcjach stanowi sktadnik szerszej wszechjednosci
kosmicznej lub bytowej. Podobnie jak tamte rowniez personalna
wspolnota moze pozostawac¢ harmonijng jednoscig w wielosci lub
ulegad dezorganizacji; pewne zewnetrzne formy organizacji spotecznej
sprzyjajg osiggnieciu harmonii lub — patrzac na to od innej strony — sg
jej pochodng. Jakie sg to konkretnie formy - co do tego zachodzg
miedzy rosyjskimi myslicielami zasadnicze réznice zdan — dla
klasycznych stowianofiléw bedzie to spoteczenistwo staroruskie,
wiejska wspdélnota lub prawostawny Kos$ciét, dla Wiaczestawa Iwanowa,
od pewnego momentu przynajmniej — Ko$ciét rzymski, dla Borysa
Wyszestawcewa — demokracja prawna typu zachodniego... Zawsze
jednak zaktada sie obecno$¢ wykraczajgcej poza empirie wspélnoty, w
ktérej duchowa kondycja kazdego, nie méwigc juz o jego czynach,
wplywa na stan catos$ci, tak iz kazdy ponosi odpowiedzialnos¢ za zto
wyrzgdzone przez innego (innych) i co najmniej partycypuje w jego
(ich) winie. Takie wyobrazenie o relacjach miedzy jednostkami oraz
miedzy jednostkg i zbiorowos$cig niostoby ze sobg wiele
niebezpieczenstw, gdyby nie réwnowazyly go dodatkowe nie tyle nawet
zalozenia, co stale obecne tendencje. Latwo mogloby ono doprowadzi¢



na przyktad do zbagatelizowania odpowiedzialnosci za wiasne czyny i
uznania, ze nie odpowiadamy za siebie doktadnie w takim stopniu, w
jakim odpowiadamy za innych; wszelka odpowiedzialno$¢
rozpraszataby sie wéwczas we wspoélnocie i ,,wyrownywata”, wszyscy
okazywaliby sie w jednakowym stopniu winni i niewinni zarazem. Mysl
rosyjska nigdy w te putapke nie wpada, moze dlatego, ze nawet tam,
gdzie generalizuje sie i ontologizuje wine, my$l ta ma wcigz bardziej
moralistyczny niz teoretyczny charakter, a wprawiajgcym jg w ruch
impulsem pozostaje moralny maksymalizm wyrazajgcy sie w
nadzwyczajnym spotegowaniu poczucia odpowiedzialnosci (dochodzi
on do skrajnosci u Losskiego, utrzymujgcego, a mozna to na gruncie
jego systemu czyni¢ z powodzeniem, iz wszyscy pasazerowie tramwaju,
ktéry przejechatl przechodnia, odpowiadajg za jego $§mierc¢). Mysleniu
takiemu z gruntu obcy jest spoteczny czy psychologiczny redukcjonizm
— juz przez Dostojewskiego zajadle zwalczany — przeswiadczenie o
wlasnej wyzszosci moralnej czy martyrologiczny ekskluzywizm, to jest
przekonanie, iz padto sie ofiarg zta ekscepcjonalnego,
nieporownywalnego z niczym, co dotgd miato miejsce. Przyktadem
niecheci do redukcjonizmu, ktéry w tej chwili przychodzi mi na mysl,
moze by¢ znana kazdemu badaczowi rosyjskiego Wieku Srebrnego
»afera Erna”. Jesienig 1914 roku wybitny mys$liciel Wtodzimierz
Francewicz Ern wystgpit przed ztozonym ze Swietnych intelektualistéw
gremium z odczytem ,,0d Kanta do Kruppa”, w ktérym przekonywat o
istnieniu ciggltosci miedzy myslg autora trzech krytyk a niemieckim
militaryzmem i ten drugi staral sie przedstawic jako ,,emanacje” tej
pierwszej. Cho¢ w Rosji panowaty wowczas charakterystyczne dla
pierwszego stadium wszystkich wojen nastroje euforyczno-histeryczne,
jego wystgpienie spotkato sie z powszechnym potepieniem jako atak na
autonomiczne wartos$ci kultury. O tym, jak dalece rosyjskiej mysli obcy
byt martyrologiczny ekskluzywizm, §wiadczy z Kkolei to, ze cho( z
powodzeniem mozna by dowodzi¢, iz rewolucja bolszewicka byta



wlasnie ztem ekscepcjonalnym, wybitni rosyjscy mysliciele taka jej
interpretacje stanowczo odrzucali jako nieetyczng i historiozoficznie
chybiong.

Tak sie jednak sktada, ze redukcjonizm, poczucie moralnej wyzszosci i
martyrologiczny ekskluzywizm sg co najmniej dos¢
charakterystycznymi elementami wspétczesnej zachodniej
swiadomosci moralnej (nie twierdze, ze starczy je wymienié¢, by dac jej
wyczerpujgcg charakterystyke, na pewno jednak charakterystyka taka
nie moze ich pomijac). Rosyjska religijna mysl moralna, wcigz
sktaniajgca sie do rozpatrywania catego istnienia w kategoriach winy i
ekspiacji, pozostaje do tej Swiadomosci w wyraznej opozycji i stanowi
dla niej nieustajgce wyzwanie.
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