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Co wiecej, by nie byto zadnych watpliwosci, trzy lata pézniej sad swoj
sformutowat w jeszcze ostrzejszym tonie. Dlatego nie ma filozofii -
pisat Kierkegaard - ktora bytaby rownie szkodliwa dla chrzescijanstwa
jak filozofia Hegla. Wcze$niejsi filozofowie byli jeszcze na tyle uczciwi,
by pozwoli¢ chrzescijanstwu by¢ tym, czym ono jest, ale Hegel byt
dostatecznie ghupio zuchwaty, gdyz, rozwigzujgc problem spekulacji i
chrzeS$cijanstwa, dokonal zmiany chrzescijanstwa - i tak oto wszystko
doskonale sie udato”.
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Wstep

W dawniejszych czasach uczciwszg rzeczg byto to, Zze pomimo
najbardziej zaciektych atakow na chrzescijaristwo, istote
chrzescijaristwa pozostawiano nienaruszona.

W dzietach Hegla niebezpieczne jest to, Ze dokonat on transformacji
chrzescijaristwa, i za pomocag tej transformacji doprowadzit



je do jednosci ze swoja filozofig. [1]
Seren Kierkegaard

Tymi stowami Seren Aabye Kierkegaard (1813-1855) podsumowat
filozoficzng koncepcje chrzescijanstwa Georga Wilhelma Friedricha
Hegla (1770-1831). Duniczyk umiescit je w swoim niepublikowanym za
zycia Dzienniku p6zno, bo dopiero w 1851 roku. Byt to czas, w ktérym
gtéwne polemiki z Heglem i z jego duniskimi zwolennikami miat juz za
sobg. Do tego czasu zdotat opublikowa¢ wszystkie swoje pisma
podpisane pseudonimami i zdecydowang wiekszo$¢ Mow budujgcych,
zdazyl réwniez zapisac tysigce stronic Dziennika. Nic nie wskazuje na
to, by powyzsza ocena Hegla byla nieprzemyslana i wypowiedziana
pochopnie. Co wiecej, by nie byto zadnych watpliwosci, trzy lata
pézniej sad swoéj sformutowat w jeszcze ostrzejszym tonie. Dlatego nie
ma filozofii - pisal Kierkegaard - ktora bytaby réwnie szkodliwa dla
chrzescijanstwa jak filozofia Hegla. Wczes$niejsi filozofowie byli jeszcze
na tyle uczciwi, by pozwoli¢ chrzescijan stwu by¢ tym, czym ono jest,
ale Hegel byl dostatecznie glupio zuchwaty, gdyz, rozwigzujgc problem
spekulacji i chrzes$cijanistwa, dokonat zmiany chrzes$cijanistwa - i tak oto
wszystko doskonale sie udato” [2]. Tak wiec ni mniej nic wiecej oskarzat
niemieckiego filozofa o zafalszowanie istoty chrzescijanstwa. Nie byt to
glos odosobniony. Podobne glosy bedg pojawiaty sie i pdZniej [3].

przeczytaj caly wstep i pierwszy rozdzial ksigzki oraz przejrzyj jej spis
tresci
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Przypisy:

[1] Dziennik, s. 152; Pap. X4 A 429 (1851).

[2] Dziennik, s. 152; Pap. XI1 A 14 (1854).

[3] Znany badacz niemieckiej mysli XIX w. Karl Lowith pisat:
"Ortodoksja koscielna

objasniata ttumaczenie Hegla jako niechrzescijaniskie, prowadzi ono
bowiem do zniszcze

nia pozytywnej tresci wiary. [...] Tym bowiem co historycznie wylonito
sie z Hegla

dwuznacznego »zniesienia« byta zdecydowana destrukcja filozofii i
religii chrze$cijanskiej.

(K. Léwith, Od Hegla do Nietzschego. Rewolucyjny przetom w mysli
XIX wieku, przetl.

S. Gromadzki, Warszawa 2001, s. 401). Lowith twierdzi nawet, ze
"dziewietnastowieczna

krytyka filozoficzna religii chrzescijanskiej wzieta poczatek u Hegla,
final znalazta zas

w Nietzschem" (dz. cyt., s. 395).






