Konrad Wyszkowski: Romantyczny i
pozytywistyczny program pracy zbiorowej

Koncepcja pracy u podstaw stara sie ratowac resztki spotecznego
organizmu. Nie jest ona niczym bardziej dojrzalym od romantycznej
pracy organicznej. Jest raczej bardziej minimalistycznym programem
dostosowanym do mozliwos$ci mniejszego narodu. Fakt, ze wydaje sie
nam ona bardziej realistyczna, powinien by¢ dla nas Zrédtem obaw, a
nie samozadowolenia —pisze Konrad Wyszkowski ww ,, Teologii
Politycznej Co Tydzien”: ,,Orzeszkowa. Republika pracy”.

»1rzeba sie zrosngc¢”

Wiedza ogdlna utozsamia ze sobg pojecia pracy organicznej i pracy u
podstaw, przypisujgc obie te koncepcje polskiemu pozytywizmowi. Po
1864 roku, na skutek upadku powstania styczniowego, nasze
spoteczenstwo miato wyzby¢ sie ztudzen, ze da sie odzyskac
niepodlegtos¢ za pomocg jednego, irracjonalnego i nagltego zbiorowego
czynu (,Szabel nam nie zabraknie; szlachta na kon wsiedzie, / Ja z
synowcem na czele, i — jako$ to bedzie”). Zaczat sie cigg wielu,
racjonalnych, powolnych zbiorowych prac, ktére doprowadzity do
zbudowania fundamentow gospodarczych i kulturowych pod wolne
panstwo, ktére powstato ostatecznie w roku 1914. Ten obraz jest jednak
falszywy. Zestawienie dwéch wspomnianych pojec¢ — pracy organicznej
i pracy u podstaw — istotnych dla powyzszej narracji, pomoze nam
pokazac jej falsz.



Praca organiczna

Kategorie pracy organicznej wprowadza August Cieszkowski w tekscie
O skojarzeniu dazen i prac umystowych w Wielkim Ksiestwie
Poznanskim z roku 1843[1].

»59 U nas prace, sg usitowania, ale wspétdziatania ani ogniska nie
ma. Sg sily, ale marnujg sie i obumierajg dla braku organizmu.

Wielkie Ksiestwo Poznanskie jest zbyt matym krajem, aby mogto
daznosci swojej na wszelkie rozstrzela¢ kierunki. Rzeczywiscie
niszczy sie u nas ciggle intelektualna praca na samym
wewnetrznym tarciu sie zywiotow; gdy tymczasem przez wspolne,
aczkolwiek réznorodnych pierwiastkéw stowarzyszenie,
dopelniajgc sie wzajemnie, zamiast wzajemnego wytgczania, skutek
pozadany osiggany by¢ moze.

Bez zywotnej za$ jednosci, bez organicznego skupienia skutek ten
pozostanie zawsze tylko pozgdanym, a zamiast rzeczywistych
wypadkow bedziemy mieli tylko dobre checi”[2].

Cieszkowski nie uzywa w cytowanych teks$cie wprost wyrazenia ,,praca
organiczna”. Pisze jednakze od poczatku do konca o koniecznos$ci
pracowania w sposOb zorganizowany. Postuluje przede wszystkim
stworzenie instytucji filozoficznej, naukowej i kulturalnej, ktéra bedzie
Yaczy¢ rézne ,,prace umystowe” podejmowane przez Polakow w Wielkim
Ksiestwie Poznanskim, cze$ci zaboru pruskiego, cieszgcej sie pewng
niezaleznos$cig.



Jak wskazuje Cieszkowski, problemem sg ,,tylko dobre checi”
pozbawione dopeknienia w ,,rzeczywistych wypadkach”. By¢ moze w
duzym (mozna sie domysla¢ tez: wolnym) kraju poszczegdlne prace,
odosobnione i niezwigzane ze sobg, bylyby w stanie doprowadzi¢
przyswiecajgce im zamiary do skutku, ale w krainie niewielkiej, jak
Wielkopolska, warunkiem koniecznym ich powodzenia jest ich
zorganizowanie. Praca organiczna to praca zorganizowana.

,Co gdzie indziej jest normalnym podziatem pracy, u nas jej
rozdrobnieniem, jej atomicznym rozkladem, a przez to jej
marnotrawstwem”[3]. Organizacja musi oznaczac co$ wiecej niz tylko
zwykty wolnorynkowy podziat pracy. Musi by¢ takze tworzeniem
instytucji, ktére prace lgczg.

Wyraznie jednak zaznacza Cieszkowski, ze polgczenie to nie moze by¢
»pojednaniem”[4]. Pojednanie bowiem sprowadza sie do ,zniesienia”
roznic, do ich likwidacji. Jest urawnitowka, zgleichschaltowaniem
wszystkich prac, zniesieniem samego podziatu pracy. Cieszkowski
postuluje zamiast tego ,,zjednoczenie”, ,wzniesienie” roznic, ich
,organiczne skojarzenie”. Organizacja pracy ma wysublimowa¢ podziat
pracy. Ma wykorzysta¢ uwolnione przez ten ostatni potencjaty, by
nastepnie zaktualizowac je w pracy spotecznej, w pracy zbiorowej. By
przedstawi¢ swojg koncepcje obrazowo, Cieszkowski przyrownuje
pojednanie do prob prostego, bezposredniego potgczenia ognia z woda.
Albo ogien doprowadzi wode do wyparowania, albo woda zgasi ogien.
Do polgczenia nie dojdzie. Jesli jednak zbudujemy silnik parowy, uda
nam sie zjednoczy¢ ogien z wodg. Pierwszy, podgrzewajgc silnik,
doprowadzi drugg do wrzenia, a para bedzie porusza¢ maszyna.



Praca organiczna jednoczy nas, ludzi podejmujgcych sie jej, czynigc
z nas solidarng catos¢. ,,Czym wiec jest stan nasz intelektualny,
tym niechze sie objawi; my wszyscy jesteSmy w tym solidarni. Czym
za$ by¢ powinien, tym starajmy sie go uczyni¢, w tym znowu
wszyscy solidarni bedziemy”[5].

»~Wiek nasz doszed} bowiem do swiadomosci idei organizacyjnej. Co
dotgad samopas, indywidualnie, bezsilnie, obojetnie, trybem
naturalnym, tylko faktycznym, a przez to niesfornie, a czesto
anarchicznie sie rozwijato, to nadal coraz bardziej Swiadomie,
zywotnie, czynnie przy harmonijnym wspétdziataniu r6znorodnych
srodkow ku przewodniczgcemu celowi ksztalcic sie i postepowac
powinno”[6].

Praca u podstaw

Wszystkie istotne komponenty teoretyczne, ktore przypisujemy

pozytywistycznej koncepcji pracy u podstaw, obecne sg w romantycznej

koncepcji pracy organicznej. Oba programy opierajg sie na, po

pierwsze, nomen omen, pracy, po drugie na pracy zbiorowej ztozonej z

wielu poszczegdblnych prac (nie pojednaniu dziatan, lecz ich

zjednoczeniu); po trzecie ma by¢ to dziatanie racjonalne,

uporzgdkowane i teoretycznie ugruntowane; po czwarte wreszcie ma

by¢ ono powolne, spokojne, dgzgce nieSpiesznie, acz wytrwale do celu.

Przeczytaj ro6wniez: Orzeszkowa (nie)oczywista


http://www.teologiapolityczna.pl/orzeszkowa-nieoczywista

Koncepcja pracy u podstaw, wylozona w niepodpisanym teks$cie Praca u
podstaw publikowanym w odcinkach w 1873 roku[7], napisanym — w
czesci teoretycznej — przez Aleksandra Swietochowskiego[8], a w czesci
praktycznej, dotyczgcej stosowania obowigzujgcych w éwczesnym tak
zwanym Krolestwie Polskim ustaw (sensu largo), przez Leopolda
Mikulskiego[9], jest od koncepcji pracy organicznej, wcigz, odmienna.
Wychodzi ona nie od przestanki dobra wspélnego, jak pomyst
Cieszkowskiego, lecz od przestanki prywatnych intereséw ziemian, z
niepokojem — wedle Swietochowskiego — obserwujgcych konsekwencje
emancypacji chtopéw. Praca u podstaw, nad podniesieniem o$wiaty, a
takze — do pewnego stopnia — stanu posiadania chtopéw, ma sie
dawnym panom optacad.

»Myli sie zupelnie ten, kto sgdzi, ze ciemny prostak pochopny jest
do rzgdzenia i ze stusznie lub niestusznie uzyskawszy wtadze, nie
zrzecze sie jej nigdy na korzys¢ wyksztatcenszych i lepiej
uzdolnionych. Praktyka stanowczo zaprzecza podobnym
twierdzeniom.

Z pewnoscig on woli stucha¢ rozsgdnego i poczciwego pana,
ktérego ceni i szanuje anizeli najlepszego swego kuma, ktérego
godnym zwierzchniej nad sobg wiadzy nie uznaje. Trzeba jednak,
azeby ten pan byt istotnie rozsgdnym i uczciwym, to jest trzeba
azeby nie poniewierat, ale serdecznie i ciggle zajmowatl sie nizszym
i ciemniejszym”[10].



»,Chtop czy bedzie posiadat samorzad i swobode czy tez nie, zawsze
mandat zwierzchnictwa zlozy w rece pana, ale jezeli przedtem z
tych ragk odbierat swiatto i pomoc, a nie... policzki. Tak wiec dopiero
wtedy, gdy obywatele zaczng murowac¢ fundamenta spoteczne,
pracowac u dotu, gdy zajma sie ludem, jego oswiatg i interesami,
gdy swemi zastugami wyrobig sobie wptyw i zaufanie, wtedy
dopiero méwimy, obecny ustroj gminy wydac¢ moze dla wszystkich
jej elementow i catego kraju rzeczywiste zyski”[11].

~Wlasciciele wieksi majg nadzwyczaj pilny interes powtarzamy, aby
ich sgsiedzi drobniejsi byli o§wieceni jak najpredzej”[12].

Dopiero z tej perspektywy, sktonienia ziemian do dziatania we
wlasnym - cho¢ dalekosieznym — interesie i rozpoczecia pracy u
podstaw, to znaczy nad o$§wieceniem i czeSciowym podniesieniem
materialnym éwcze$nie najnizszej kulturalnie i majgtkowo warstwy
spotecznej, chtopstwa, dochodzi Swietochowski do koncepcji
organizmu spotecznego. ,,Chcemy tego, azeby ogo6t zlozyt sie w jedno
ciato, ktorego cztonki, cho¢ ksztalttem rézne, byly sobie pokrewne i
wzajemnie pomocne”[13].

W kolejnych czesciach artykutu Praca u podstaw, zaréwno tych
pisanych przez Swietochowskiego, jak i Mikulskiego, zostaje wskazana
takze organizacja, ktéra ma czynic¢ z pracy u podstaw przedsiewziecie
zbiorowe. Ma to by¢ gmina wiejska. Sktada sie ona z trzech
podstawowych organéw|[14]: urzedu[15], szkoly[16] i parafii[17].
Podstawg jej funkcjonowania, oprocz podatkéw, majg by¢ tworzone
przez ziemian lokalne banki|[18], a warstwg, ktéra ma zapos$redniczac



wplyw ziemian na chtopéw jest ,$rednia wioskowa inteligencja”[19].
»~W programie pracy organicznej gmina stoi na pierwszym planie, bo w
niej spoczywa sita spoteczenstw”[20].

Jest zupelnie mozliwe, ze Swietochowski $wiadomie lub pét§wiadomie
nawigzywat do zastyszanej od romantykéw koncepcji pracy
organicznej, ktorg mieszatl — a przynajmniej tgczyt — z wlasng pracg u
podstaw. Organizm spoteczny, ktéry chce zbudowaé Swietochowski,
jest blizniaczo podobny do tego, ktory chce — zyjacy jeszcze dwie
dekady po publikacji artykutu warszawskich pozytywistow —
skonstruowac Cieszkowski. Obu chodzi o natchniecie cztonkow
spoteczenstwa, ze sg cztonkami, organami, komérkami jednego ciata;
ze sg od siebie wzajemnie zalezni; Ze rozdarta przez zabory, a takze
zatomizowana przez wtasne anarchiczne zasztosci Polska moze sie
zro$¢ i powinna, dla wtasnego dobra.

Przeczytaj rowniez: Przemawiam do Was z
dalekiej Litwy...

Te romantyczna, acz ukryta, erudycje Swietochowskiego
potwierdzataby inna jeszcze zaskakujgca zbiezno$¢. Ponad czterdziesci
lat pdzniej, w sierpniu 1914 roku, pisze on artykul pod znamiennym
tytutem Zjednoczenie usitowari[21]. Termin ,zjednoczenie”, jak juz
wiemy, ma dla Cieszkowskiego znaczenie szczegdlne[22]. Nieobce jest
mu tez uzycie w kontekscie pracy organicznej stowa ,,usitowanie”[23].
W tym wla$nie artykule Swietochowski ttumaczy by¢ moze jedyna
prawdziwg réznice miedzy programem pracy u podstaw a pracy
organicznej, czyli asekurantyzm, kunktatorstwo i minimalizm tej
pierwszej.


http://www.teologiapolityczna.pl/eliza-orzeszkowa-do-siostr-slazaczek
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,Czy nawet... najogolniejsze zjednoczenie usitowan jest obecnie
mozliwe? Wedlug nas nie, a gtéwng i niezwalczong przeszkodg do tego
jest gteboki lek narodu, sterroryzowanego dtugg niedolg, przed
wszystkim, co wychodzi poza granice ulegalizowanej codziennosci,
zwichrzenie sie mysli i uczu¢ walkg stronnictw, ktore juz ogotowi
obmierzty, ale ktorych on strzgsngc z siebie nie moze... Nas nie tylko
rozdzielono, my rozpadliSmy sie. Trzeba sie zrosng¢”[24].

Swietochowski ograniczytby wiec prace organiczng romantykéw do
pracy u podstaw, nie ze wzgledu na jakis btad tej Zrédtowej koncepcji,
lecz ze wzgledu na brak rozpoznany w nas, Polakach. Poswiadczatyby to
ponizsze ustepy ponownie z 1873 roku.

Ziemianie ,nie interesujg sie sprawami miejscowemi i uwazajg sie
za rodzaj kolonistéw, obojetnych na losy okolicy ktérg zamieszkujg.

Do tej apatyi w znacznej czesci przyczynia sie nieznajomosc ustaw i
trwozliwy pesymizm prowadzgcy do dobrowolnej abdykacyi od
wszelkiego udziatu w czynnosciach publicznych. Nie znajgc praw
stuzgcych kazdemu cztonkowi gminy, nie podejmujgc zadnego
starania okoto wyrobienia sobie zaufania ludu i wptywu na zycie
gminne, biadajg tylko wobec nowych instytucyj wieksi witasciciele
nasi i wlasng niezaradnos$¢ i brak wytrwania na karb absolutnej
niemoznoS$ci dziatania ktadg. Ustawa, jak wyzej widzieliSmy,
nikomu nie tamuje przyjmowania udziatu w zebraniach gminnych,
podnoszenia gtosu w sprawach miejscowych, wptywania na wybory,
ubiegania sie o urzedy gminne...”[25].



»Zawsze oczekujemy od prawa, aby sie samo wprowadzito, albo
zeby je kto$ wykonat, chociaz najwidoczniejszem jest, ze owo prawo
nam do wykonania, a nie komu innemu jest dozwolone.
Zapominamy ze prawa wywierajg wptyw na spoteczenstwo — ale
wtedy, gdy spoteczenstwo takowych praw uzywa. Same przez sie sg
one literg, dopiero wykonawcy nadajg im ducha. Wtadza jest tylko
str6zem praw, a spoteczenstwo ktéremu zostaty one nadane, ich
wlasciwym egzekutorem. Przy dobrej woli, w granicach prawnych
zawsze ono moze wyzyskac¢ prawo i uzy¢ go do zaspokojenia swych
potrzeb, jesli o jednych i drugich nabierze dostatecznego poczucia i
pojecia.

Wyrzekania na niemozno$¢ rozwoju pozostang zawsze smutnym
dowodem moralnego ubdstwa, tym smutniejszym, jezeli paragrafy
ustaw dowodnie twierdzg, iz tylko absenteizm spoteczenstwa
obwiniac tu trzeba”[26].

Rozpad organizmu spotecznego

,Nas nie tylko rozdzielono, my rozpadli$my sie”. Swietochowski

wycigga z organicznej teorii spoteczenstwa wniosek ostateczny. Ono

nie tylko moze i powinno by¢ rozumiane jako zywy organizm. Ono

moze tez — podobnie jak zywy organizm — umrze¢ i rozpas¢ sie na
kawaltki.

Réznica miedzy romantyczng pracg organiczng a pozytywistyczng

pracg u podstaw nie lezy ani w postulatach dotyczgcych jednosci badz

mnogosci, ani irracjonalnos$ci badz racjonalnosci, ani szybkosci badz

powolnosci podejmowanych wysitkéw, lecz w horyzontach nadziei na



postep. Optymizm koncepcji romantycznej nie bierze sie z braku
podstaw do nadziei, lecz z wyprowadzania z tych podstaw ostatecznych
wnioskow. Koncepcja pracy u podstaw stara sie ratowac resztki
spotecznego organizmu. Nie jest ona niczym bardziej dojrzatym od
romantycznej pracy organicznej. Jest raczej bardziej minimalistycznym
programem dostosowanym do mozliwosci mniejszego narodu. Fakt, ze
wydaje sie nam ona bardziej realistyczna, powinien by¢ dla nas Zrédtem
obaw, a nie samozadowolenia.

dr Konrad Wyszkowski
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