Przekroczy¢ horyzont metafizyki. Relacja z
debaty o Romanie Ingardenie

Jakie sg gtéwne zatozenia fenomenologii realistycznej Romana
Ingardena? Co t3czy a co odrdznia jg od mysli Karola Wojtyty? Jak
Roman Ingarden zareagowalby na wies¢ o ogloszeniu Edyty Stein
patronkg Europy przez papieza Jana Pawta II? To tylko cze$¢ pytan, jakie
wybitni polscy filozofowie — prof. Andrzej Poéttawski i prof. Stanistaw
Grygiel — rozwazali podczas kolejnej debaty Teologii Politycznej pod
hastem: ,Roman Ingarden. W poszukiwaniu utraconej rzeczywistosci”.

Spotkanie byto kontynuacjg dyskusji o Romanie Ingardenie, ktérg
podjeli§my na tamach 219. numeru ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”
[KLIKNIJ I ZOBACZ NUMER] poswieconej filozofowi — rok 2020, w
ktérym mija 50 lat od jego $mierci, zostat ogloszony rokiem Romana
Ingardena. Dodajmy, ze debata mogta odby¢ sie dzieki dofinansowaniu
z Narodowego Centrum Kultury w ramach programu ,,Kultura w sieci”
oraz serwisowi Blogpress.pl [Nagranie pod linkiem:
https://bit.ly/3fYxxpO], ktéry umozliwit jej transmisje i nagranie.

WYSLtUCHAJ RELACII

Redaktor prowadzgcy, Karol Grabias rozpoczat dyskusje od pytania
skierowanego do ucznia Romana Ingardena, prof. Andrzeja
Pottawskiego. Dotyczyto ono presupozycji stojgcych u podstaw
realizmu fenomenologii Ingardenowskiej, ktéry znacznie odrdznia jg od
pierwowzoru prezentowanego przez Edmunda Husserla. Prof. Pottawski
podjat polemike z tak ujetym antagonizmem, wskazujgc na btedne
zalozenie jakoby mys$l Ingardena byta w jakimkolwiek stopniu
realistyczna. Zwrocil uwage na jej silne zakorzenienie w dyskursie
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idealistycznym, spowodowane przede wszystkim przywigzaniem autora
»,Sporu o istnienie Swiata” do pojecia czystej Swiadomosci. Prof. Grygiel
zaczat z kolei od zarysowania relacji miedzy filozofig Karola Wojtyty i
Romana Ingardena. — Oboje byli my$licielami zwyciezajgcymi czas —
mowit Profesor. — Ich mysl wyrasta zawsze ponad epoke, jest

ponadczasowa, a jednoczes$nie tworzy historie — dodat.

Jednoczesnie jednak da sie wskazac zasadniczg roznice dzielgcg ich
refleksje — ujawnia sie ona w momencie, ktéry nazwaé¢ mozna
,horyzontem transcendencji”. Dla Wojtyty horyzontem tym byl Bog,
dla Ingardena — wartosci, aksjologiczny zbior skonstruowany przez
cztowieka zobligowanego ich strzec i dzieki tej odpowiedzialnosci
stajgcego sie w petni sobg. Prof. Grygiel zaznaczyl, ze oboje mysleli
niejako z potrzeby serca, ich refleksja wyrastata z wolnosci od
uwarunkowan politycznych czy historycznych, jednak wspomniany
horyzont uczynit tworzone przez nich systemy oraz metodologie zgota
odmiennymi. Relacjg konstytuujgca zreby myslenia zaré6wno Wojtyty
jak i Edyty Stein jest stosunek osoby do osoby — kontynuowat Grygiel. -


https://www.youtube.com/watch?v=pW49xRvRHaE

Czlowiek odpowiada przed Bogiem i drugim cztowiekiem, a obszarem
tej odpowiedzialnosci jest ludzkie sumienie. Te subtelnosci, bedgce
jednoczes$nie punktami newralgicznymi mysli Wojtyty i Ingardena
czynig ich postaciami o skomplikowanej relacji — bliskiej i dalekiej
jednoczes$nie. Tam, gdzie przyszty papiez widziat Boga, Ingarden milk}.
Mozemy jedynie spekulowaé, co méwi nam to milczenie.
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zorientowanej na odkrywanie podmiotowych uwarunkowan
dostepnego nam $wiata przedmiotowego. Zaproszeni goscie
dyskutowali o tym, w jaki spos6b Roman Ingarden, wychodzgc od
strony czysto podmiotowej, ktéra od czasOw Kartezjusza zdominowata
zachodnig filozofie, buduje swoje stanowisko w ,,Sporze o istnienie
Swiata”. Prof. P6ttawski zaznaczyl, ze zalozenia dotyczgce czystej
Swiadomosci, ktére lezg u podstaw mysli Ingardena czynig z niego
kartezjaniste wtasnie. Poza kartezjanizmem jako kontekst dla refleks;ji
Wojtyly i Ingardena i swoisty tgcznik pomiedzy zdyscyplinowang
fenomenologia tego drugiego a filozofig pierwszego, byta mysl Edyty
Stein. Zdaniem prof. Grygiela polem, na ktérym $ciezki Ingardena i
Stein — wyrastajgcych z jednej szkoty Edmunda Husserla — sie rozeszty,
bylta ich osobowos¢. Filozof, ktorg ogloszono pdZniej patronka Europy
byta gotowa poswieci¢ dla prawdy nawet filozofie, Ingarden — nie. W
efekcie Ingarden oskarzyt nawet Stein o zdrade filozofii — nie byt w
stanie pojg¢ i zaakceptowac jej otwartosci na doswiadczenie mistyczne.
To niezrozumienie bylto dla Stein Zrédtem ogromnego cierpienia —
mowit Grygiel. Z drugiej jednak strony Ingarden bardzo doceniat sfere
estetyczng, wartoSciowat pozytywnie poetyckie doswiadczenie piekna,
co przyblizato go nieco do usposobienia Stein — sg to przeciez obszary
bytu, ktore otwierajg nas na transcendencje.

Waznym momentem w rozwoju intelektualno-duchowym przysztej
karmelitanki byt zwrot od mys$lenia o warto$ciach w kierunku
uczestnictwa w §wiecie bytow transcendentalnych, czyli powotanych do
istnienia przez Boga. Wartosci, ktore stanowig oS systemu Ingardena,
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chtodno, niejako z zewnatrz. Tymczasem, aby wnikng¢ w pewne sprawy,
nalezy zejs$¢ z pokorg wgtab po schodach empirii. Prof. Grygiel
przywotal w tym kontekscie stowa Goethego, ktory méwit, ze ,,aby
zrozumieC poete, trzeba udac sie do jego kraju”. - Chcesz zrozumie¢
mistyka, musisz udac sie do jego kraju — parafrazowat.

W dalszej czesci spotkania uczestnicy dyskutowali o relacji miedzy
ontologig a metafizyka. Prof. P6ttawski zwrdécit uwage na dgzenie
Ingardena ku realizmowi, co spotkato sie z wielkg aprobatg drugiego z
zaproszonych gosci. Prof. Grygiel ttumaczyt réwniez, jak stosunek do
przyrody wplywat na ksztatt Ingardenowskiej antropologii. - Natura ma
wiele do powiedzenia cztowiekowi o nim samym, a jednocze$nie na
gruncie chrzescijanstwa staje sie on zdolny do wzniesienia wyzej, do
tworzenia $wiata kultury — kontynuowat — i dodat — Cztowiek tworzy
siebie, tworzgc warto$ci. Niszczenie wartos$ci jest niszczeniem
cztowieka. I tym byto Auschwitz, miejsce Smierci Edyty Stein.
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jaki§ sposéb pragnat metafizyki. — A na pewno byt cztowiekiem wolnym.
To juz jest duzo. Jego filozofia jest wezwaniem do odwaznej,
bohaterskiej wolnosci — podsumowat.

W koncowej czesci spotkania Prof. Grygiel przywotat swoje
wspomnienie rozmowy z ks. Tischnerem, ktory opowiadat mu o
znajomosci z Romanem Ingardenem. Autor ,,Historii filozofii po
goralsku”, na prosbe Ingardena, odprawiat co roku msze w intencji jego
zmartego syna. Tischner méwit podobno: ,Niewiele rozmawiatem z
nim o Bogu. Ale zawsze kleczat przed ottarzem na tych mszach”.

Ingarden i Wojtyta roznili sie miedzy sobg znacznie, lecz — jak wskazat
prof. Grygiel stowami Norwida — szlachetnie. Oboje mysleli o cztowieku
jako swoistym dziele sztuki, kazdy z nich dgzyt do sp6jnosci - filozofii,
myslenia i zycia. Rozumieli, Ze sfery te muszg sie wzajemnie

dopetnia¢. - Wojtyta mawiat: médimy sie i milczmy. I nie wiem, czy to
milczenie Ingardena nie jest jego sposobem wyrazu, nie jest
milczeniem pelnym wymowy, o ktérym mowit Jan Pawet II -
zastanawiat sie Grygiel. — Stowo ,,B6g” pada w ,Ksigzeczce o cztowieku”
raz. Moze do konca zycia jej autor prowadzit wewnetrzny dialog z Edyta
Stein? Ja rowniez wstuchuje sie w jego milczenie, przypominajgc sobie
bardzo jasne, niebieskie oczy, ktorymi wpatrywat sie w drugiego
cztowieka z charakterystyczng dla siebie zyczliwoscig i ciekawoscig.
Emanowat dobrocig, checig niesienia pomocy. Tak zapamietatem
spotkanie z Ingardenem w moich mtodzienczych latach. I mysle, ze
mozna sie od niego wiele nauczy¢ o tym, jak myslec i jak zy¢ — zakoniczyt
Grygiel.

Hanna Nowak
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