Rodzinna Eurameryka

Wraz z druga prezydentura Trumpa, mamy do czynienia z rozpoczynajaca si¢
kolejna fala antyamerykanizmu, ktéra zapewne juz za chwilg zaleje Europg.
Za$ usztywnione ramy, w jakich toczy si¢ tzw. ,,wojna kulturowa”, juz
sprawiaja, ze nienawis¢ do Ameryki staje si¢ kluczowym elementem
europejskiego pakietu wartos$ci, jaki uznawa¢ musi kazdy postgpowy

Europejczyk.

Jaki$ czas temu przypadkowo wpadtem na konspekt wyktadu o
antyamerykanizmie, jaki Hannah Arendt wygtosita w 1954 roku na
Uniwersytecie Princeton (nie wiem, czy 0w tekst zostat kiedykolwiek
opublikowany in extenso). Arendt opowiada amerykanskim studentom o
czarnym wizerunku USA, jaki zdominowat wyobrazni¢ Zachodnich
Europejczykow, 1 to zaraz po tym, jak Amerykanie, kosztem niezliczonych
ofiar, uwolnili t¢ cz¢$¢ Europy od totalitarnego barbarzynstwa. W tym
czarnym wizerunku Ameryka przedstawia¢ miataby soba mroczng strong
nowoczesnosci: egoistyczny indywidualizm 1 utrat¢ wspolnotowych waloréw
zycia, spoteczny konformizm 1 kult pieniadza, destrukcyjna sit¢ nowych
technologii, a nade wszystko sktonno$¢ do imperialnej hegemonii dyktowane;j
interesami ekonomicznymi. Tymczasem wedle Arendt — zachodnioeuropejska
elita wyobraza sobie, 1z powojenna Europa stangta wtasnie wobec historycznej
szansy budowy ,,jasnej nowoczesnosci”’, ktora miataby by¢ przeciwienstwem
tego, czym jest ,,amerykanskos$¢”. Arendt rozsadnie argumentuje, iz owa
czarna wizja Ameryki jest w gruncie rzeczy zachodnioeuropejska projekcja,
gdyz wigcej mowi o starym resentymencie i nowych powojennych obawach

Europejczykow, nizli o samej Ameryce. Aczkolwiek formutuje takze



przestroge, wedle ktorej Europejczycy widza jako zto Ameryki to, co
naprawdg zagraza nie tylko Europie 1 Ameryce, ale calemu nowoczesnemu
Swiatu. Znajac dzisiejszy $wiat, dobrze wiemy, ze Arendt nie bez racji
prébowata w tamtym czasie zuniwersalizowac sens partykularnego zjawiska

zachodnioeuropejskiego antyamerykanizmu.

Ale najciekawsza rzecza w tym wyktadzie zdata mi si¢ analiza funkcji, jaka
antyamerykanizm petnit w polityce powojennej Europy; mam bowiem
wrazenie, ze w tym punkcie diagnoza Arendt wykazuje nadzwyczajna
mys$lowa przenikliwo$¢. Przypomnijmy: jest rok 1954, a wigc krétko po
powolaniu transatlantyckiego NATO 1 jeszcze parg lat przed zawarciem
traktatow rzymskich, tworzacych EWG. Tymczasem Arendt widzi zle
symptomy tworzenia si¢ zrgbow ,,paneuropejskiego nacjonalizmu”, ktérego
gldéwna sprezyna ideowa jest europejskie pragnienie emancypacji spod
wplywow zwycigskiej Ameryki. Po cigzkich urazach, jakie przyniosta II wojna
Swiatowa, narodow europejskich nie taczy ani wspolnota historycznego losu,
ani jedno$¢ doswiadczen wojennego pokolenia, ani tym bardziej — jakie$
poczucie ponadnarodowej tozsamosci. Przeciwnie, narody te dtugo jeszcze
musza si¢ wydobywac z traumy nienawisci. Gdyby wigc nie narastajaca od
zakonczenia wojny awersja do Ameryki, to nie istniataby w ogole ideowa
sprezyna popychajaca Zachodnia Europeg do integracji. ,,Jesli jest prawda —
moéwi Arendt — Zze kazdy nacjonalizm zaczyna si¢ od prawdziwego lub
wymyslonego wspdlnego wroga, to poczatkiem nowego paneuropejskiego
nacjonalizmu stanie si¢ obecny obraz Ameryki w Europie. A poniewaz Europa
nie jest juz sktonna widzie¢ w Ameryce niczego, z czym wigzataby nadzieje
lub obawy swego wlasnego rozwoju, ma tendencje, aby traktowac
ustanowienie europejskiego rzadu jako przyszty akt wyzwolenia si¢ od
Ameryki”.



Przeszto p6t wieku po proroczym wykladzie Hannah Arendt ten sam watek
powrdci, w mocno odmienionych okolicznos$ciach, w §wietnej ksigzce Andrija
Markowitsa — zydowskiego znawcy polityki 1 profesora w Michigan, wydane]
w 2007 roku przez ten sam Uniwersytet Princeton, gdzie niegdys$ odbyt si¢
wyklad Arendt. Ksiazka Uncouth nation sumuje badania Markowitsa nad
antyamerykanizmem Zachodnich Europejczykdw, po tym, jak wraz z Bushem
juniorem i1 wojna w Iraku, przez Europe¢ przewalita si¢ fala ludowej nienawisci
do Ameryki, sterowanej 1 podjudzanej przez paryskie 1 berlifiskie media oraz
politykow. W kulminacyjnym dniu tej fali — 15 lutego 2003 roku swa wrogos¢
wobec Ameryki manifestowato na ulicach co$ koto dziesigciu milionow
Zachodnich Europejczykéw. To wtedy 6wcezesny najpowazniejszy kandydat do
prezydentury Francji — Strauss Kahn napisze na tamach Le Monde, ze ,,15
lutego narodzit si¢ na ulicach europejski nar6d”, a czotowi niemieccy
intelektuali§ci — z Habermasem 1 Derrida na czele — upowszechnia¢ bgda w
mediach patetyczne manifesty proklamujace koniec epoki dawnych
nacjonalizmow 1 poczatek nowej ery ,,europejskiej samoswiadomosci”.
Markowits dochodzi do wniosku, ze o ile do roku 2003 antyamerykanizm byt
dominujaca w Europie ideologia elit, o tyle od tamtego czasu stat si¢
faktycznie tozsamosciowym rysem ludow europejskich. I po pot wieku
potwierdza powojenng intuicje Arendt, iz 6w rys stanowi najwazniejszy
czynnik mobilizacji europejskiej polityki, majacej ambicje dotaczy¢ do Chin,
aby ,,rzuci¢ Ameryce wyzwanie na kazdym mozliwym polu”. W finale ksigzki
Markowits usprawiedliwia sig, iz jego badania nie objety Polski, ani innych
wschodnich cztonkéw Unii. Pisze: ,,Zdecydowanie pozytywne poglady
Europejczykéw Wschodnich na temat Ameryki wynikaja z postrzegania USA
jako jedynego sojusznika przeciwko pogardzanemu Zwiazkowi
Sowieckiemu”. Nie dziwota, ze przy zalozeniu a priori tak jednoczynnikowej i
uproszczonej zaleznosci, Polska i reszta Europy Srodkowej nie stanowity dla

Markowitsa ciekawego obszaru badan.



Ale Markowits chyba zbyt pochopnie zlekcewazyt w tamtym czasie kwesti¢
polskiego antyamerykanizmu. Oczywiscie, wtedy gdy pisat swa ksiazke,
Wojsko Polskie wspierato Amerykanow w Iraku, a premier Miller inicjowat
stawny proamerykanski ,,list o§miu”, w ktorym apelowano o niepodwazanie
wiodacej roli USA w Swiecie. Ale antyamerykanskie pegknigcie polskiej opinii
publicznej juz si¢ wtedy zaczg¢lo. Pamigtam, jak krotko potem zaczynatem
kurs dla studentow na temat polityki zagranicznej odrodzonej Polski i z
nadmiernej (jak dzi$ sadzg) gorliwosci przegladnatem wowczas bodaj
wszystkie akademickie podreczniki 1 skrypty na ten temat. Jakiez byto moje
zdumienie, gdy odkrylem, ze niemal wszystkie az ociekaja emocjonalna
wrogos$cia wobec polityki prowadzonej naonczas przez panstwo polskie,
wlasnie z powodu uznawania przez kolejne rzady, z lewicowym gabinetem
Millera na czele, prymatu Ameryki w formutowaniu celéw politycznych
catego Zachodu. Dziwilem sig, iz nikt z autorow owych skryptow i
podrecznikow nie byt w stanie dostrzec w tym prymacie tak oczywistej dla
mnie historycznej szansy na odbudowg podmiotowosci Polski w jej relacjach

migdzynarodowych, zwlaszcza w Europie.

I teraz mam nieodparte wrazenie, ze wraz z druga prezydentura Trumpa,
mamy do czynienia z rozpoczynajaca si¢ kolejna fala antyamerykanizmu,
ktora zapewne juz za chwilg zaleje Europe. Zas$ usztywnione ramy, w jakich
toczy si¢ tzw. ,,wojna kulturowa”, juz sprawiaja, ze nienawis¢ do Ameryki
staje si¢ kluczowym elementem europejskiego pakietu warto$ci, jaki uznawac
musi kazdy postepowy Europejczyk. Wiasnie z tej przyczyny, ze
antytrumpizm jest w Polsce (moze nawet mocniej nizli np. w takiej Francji)
integralna cze$ciag owego pakietu, spodziewam si¢ pierwszej, tak silnej od
czasu Il wojny $wiatowej, fali rodzimego polskiego antyamerykanizmu. I tak
jak oceniat to swego czasu Markowits, nie bgdzie to juz tylko ideologia
postepowych elit, ale prawdziwa namigtnos¢ gminna, zintegrowana z

nienawiscia do tzw. ,,neosedziow”, albo pogarda dla katolicyzmu. Ze



swoistym manifestem tego nowego, rodzimego antyamerykanizmu wystapit
niedawno polski europosel, skadinad jeden z najbardziej zaufanych ludzi
premiera Tuska. Mato kto zwrdcil uwage, iz 6w polityk jako pierwszy
postuzyt si¢ zarzutem proamerykanskosci, jako argumentem na rzecz
zdradzieckiej natury polskiej prawicy. ,,Wy jestescie partia Trumpa 1 Muska w
Unii Europejskiej” — méwit w Parlamencie Europejskim. ,,Wczoraj owacyjnie
klaskaliscie Trumpowi 1 nie przeszkadza wam, ze ten prezydent Stanow
Zjednoczonych zapowiedzial wojn¢ handlowa niszczaca gospodarke Unii
Europejskiej. Dzi$§ bronicie amerykanskich platform internetowych i nie
przeszkadza wam, ze ich algorytmy bgda czgscia amerykanskiej,
technologicznej agresji wobec Europy”. Nigdy wczesniej proamerykanskos$¢
nie mogta by¢ w Polsce podstawa do postawienia zarzutu zdrady. Tyle ze teraz

jest to zdrada Europy, traktowana jako samo sedno zdrady ojczyzny.

Prawde mowiac, rzecz wydaje mi sig kluczowa nie tylko dla rozumienia tego,
czym jest dzisiaj patriotyczna polska polityka, ale jeszcze bardziej dla
odczytania wspolczesnego sensu polskiej tozsamosci. W warstwie myslowe]
dylemat ani nie jest zbyt zawity, ani specyficznie polski, ani tez nieznany z
europejskiej historii idei. O nasza polityczna duszg rywalizuja po prostu nie od
dzi§ dwa sprzeczne uniwersalizmy. Pierwszy — staroeuropejski, nazwany
niegdys przez Arendt ,,paneuropejskim nacjonalizmem”, podszyty jest tak
dobrze znanym resentymentem do Ameryki 1 skrywanym strachem przed
naporem mrocznej strony nowoczesnosci, ktérej demonem stata si¢
wspolczesnie ztowieszcza figura technologicznego geniusza Elona Muska.
Ameryka jawi si¢ tu, jako groZny 1 zdegenerowany parweniusz, co do ktérego
jeszcze stawny encyklopedysta hrabia de Buffon ostrzegat w X VIII wieku, iz
degeneruja si¢ tam nie tylko ludzie przybywajacy z Europy, ale nawet
przywozone przez nich zwierzgta. Ze szczegdlng namigtnoscia nienawidzit jej
Friedrich Nietzsche — konstruktor ostro antychrzescijanskiej wizji

,Europejczyka przysztosci”’, a w Ameryce upatrujacy wcielenie piekta



nowoczesnosci, ktore niczym jakie§ mroczne fatum zmiecie ktorego$ dnia tg
ukochana przez niego ,,dusze Europy, jednej Europy, teskniace;,

przedzierajacej si¢, probujacej si¢ wyrwac”.

Alternatywny uniwersalizm nie jest miotany takimi namigtno$ciami, gdyz jest
po prostu okcydentalny, a jego wielkim pionierem w zachodniej tradycji
mys$lowej jest Alexis de Tocqueville, nie przypadkiem w Polsce jeszcze do
niedawna czczony 1 podziwiany, a chyba najmocniej w koncdéwce ubiegtego
wieku, gdy geopolityczny ,,atlantyzm” wydawat si¢ by¢ najoczywistszym
polskim wyborem na przysztos$¢. Tocqueville, ktory nie mial wprawdzie
watpliwosci, 1z Ameryka jest 1 pozostanie symbolem cywilizacyjne;j
nowoczesnosci, wraz ze wszystkimi jej jasnymi 1 mrocznymi stronami, ale
ktory — tak samo jak sto lat pdzniej Arendt — wierzyt, ze wlasnie taka Ameryka
zawsze byla projektem par excellence europejskim, wyprzedzajacym co
prawda Stary Kontynent, ale zarazem wpisanym we wspolna historig 1
wspollna przysztos¢. W tej walce o nasza dusze, toczong przez dwa
alternatywne uniwersalizmy — ten tocquevillowski i ten nietzscheanski — w
ostatecznym rozrachunku idzie o nasza, rowniez polska tozsamos$¢. Czy
politycznie sami siebie rozumiemy jako Europejczykow, czy tez raczej jako
ludzi Zachodu? I czy ,,Rodzinna Eurameryka™ jest rowniez nasza polska druga

ojczyzna?
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