Rémi Brague: Przedmowa do wydania polskiego

Duzo sie méwi o ,postepie”, jaki powinny robi¢ nasze spoteczenstwa, o
»zmianach cywilizacyjnych”, dokonywanych poprzez nowe legislacje,
rzekomo nadajgce nowe prawa. Mozliwe, ze mamy tu do czynienia z
echem, oczywisScie bardzo stabym i znieksztatconym, ostatnim na te
chwile, tego, co nazywam ,,projektem nowoczesnym”. W niniejszej
ksigzce podejmuje probe opisania go i przedstawienia jego genealogii.
By¢ moze pozwoli to dostrzec go tam, gdzie jego wptyw jest ukryty —
pisze Rémi Brague w przedmowie do ksigzki ,Krélestwo cztowieka”.

Wesprzyj wydanie ksigzki Krdlestwo czliowieka Rémiego Brague'a

Duzo moéwi sie obecnie o ,transhumanizmie”. Termin ten zostat ukuty
przez Juliana Huxleya w 1957 roku, zdobyt jednak popularno$é dopiero,
kiedy zaczeto sie nim postugiwac i szeroko rozpropagowato kilku
informatykéw finansowanych przez paru miliarderéw. Transhumanizm
to nasze marzenie i koszmar, cho¢ nie wiemy do konca, co kryje sie za
tym stowem[1]. Wcigz zbyt mato uwagi poswiecamy jednak
,humanizmowi”, ktéry ma on rzekomo transcedowac, stanowic jego
zwienczenie, wykanczaé, w podwdjnym znaczeniu tego stowa: tak, jak
sie wykancza dzieto, nadajgc mu ostatni szlif lub jak sie wykancza
dogorywajgcego rannego.
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Przyczyna tego braku zainteresowania humanizmem nie lezy w braku
definicji. Nie dalej jak dziesie¢ lat temu méwit o nim caty intelektualny
Swiat. C6z nim wtedy nie byto? Przed drugg wojng Swiatowg Jacques
Maritain promowat Humanizm integralny, nie rozstrzygajgc pomiedzy
sprzecznymi antyhumanizmami marksizmu i kalwinizmu (1937).
Wkrotce po wojnie Jean-Paul Sartre wywotat burze konferencjg
Egzystencjalizm jest humanizmem (1946). W jej nastepstwie pojawito
sie wiele deklaracji, majgcych na celu ukazac, Ze przekonania, ktorych
bronig ich autorzy wpisujg sie w nurt humanizmu, nie zaleznie od tego,
czy dotyczg polityki, religii, czy jakiegokolwiek innego aspektu.
Podobnie byto z socjologig (Jean Duvignaud, 1966). Zastanawiano sie
kto, od komunistow po Teilharda de Chardina, jest najbardziej
humanistg.

Nie dziwi takze ozywiona reakcja filozoféw i to tych pierwszej wody.
Poczawszy od Heideggera, w ,,LiScie o humanizmie” odpowiadajgcego
Sartre’owi, ktorego skadinad nie zaszczycit wnikliwg lekturg.
DwadzieScia lat pdZniej, z powszechnego znuzenia wynikajgcego z
wielo$ci czesto sprzecznych ze sobg definicji humanizméw skorzystat
Michel Foucault w Stowach i rzeczach (1966), odnoszgc sukces, ktory
zamienit sie niemal w mode. PdZniej odrobine sie uspokojono.

Jednakze na przetomie tysigclecia trend ten, miast zanikng¢, jeszcze sie
nasilit. Wystarczy cho¢by wymieni¢ tytuty ksigzek francuskojezycznych,
w ktorych wyjasnia sie nam, co jest humanizmem. W kolejnosci
chronologicznej jest nim zatem: monoteizm (Shmuel Trigano, 2000),
neokonserwatyzm (Yves Roucaute, 2005), psychoanaliza (Héleéne
L'Heuillet, 2006), liberalizm (Robert Leblanc, 2017), pesymizm
(Alexandre Viala, 2017), ateizm (Giscard Kevin Dessinga, 2019),



indywidualizm (Frangois de Singly, 2019), a nawet opieka (Cynthia
Fleury, 2019). Krétko méwigc, trudno bytoby wynaleZ¢ cos$, co nim by
nie byto. Dlatego tak od$§wiezajgca jest opublikowana w 2018 roku
ksigzka Laurenta Fourqueta, w ktérej autor od podejrzenia o bycie
niczym wiecej jak rodzajem humanizmu uwalnia chrzescijanstwo[2].

Nadszed? by¢ moze czas, by kolejny raz postawié¢ pytanie o cztowieka.
Taki przyswiecat mi cel w trylogii, ktérej niniejsza ksigzka stanowi
cze$é trzecig, a wiec ostatnig. Swiadomos$é jej przynaleznosci do tej
serii, a takze kolejno$ci poszczegdlnych toméw, jest wazna dla jej
prawidlowego zrozumienia. Dzieki uprzejmosci wydawnictwa Teologii
Politycznej w polskim ttumaczeniu dostepny jest takze drugi tom
trylogii, zatytulowany Prawo Boga, a jesli wszystko pdjdzie, dobrze
niebawem ukaze sie takze i pierwszy, Madros¢ swiata. Podobienristwo
tytutéw nie jest przypadkowe. Wynika z pragnienia przyjrzenia sie
blizej, na moj wiasny sposéb, trzem podstawowym obszarom —
kosmologii, teologii i antropologii. Trzeci tom jest oczywiscie ostatnig
czescig tej serii. Nie jest to jednak spowodowane tylko konstrukcjg
trylogii, a ma swoje uzasadnienie w samej tresci. Jestem w stanie poda¢
co najmniej dwa po temu powody.

Pierwszy wynika ze zwyklej chronologii. Oczywiscie w kazdym z toméw
staratem sie, silg rzeczy przelotnie, ukaza¢ kompletny rys historyczny,
od wynalezienia pisma po dzien dzisiejszy. Kazdy z nich ktadzie jednak
nacisk na jaki$ aspekt, pojawienie sie konkretnej problematyki.
Pierwszy tom skupia sie zatem na Starozytnosci, drugi na
Sredniowieczu. Nie pozostato wiec nic innego, jak zaja¢ sie
wspotczesnoscig. O tym, co nastgpi pézniej, nie wiemy bowiem
oczywiscie absolutnie nic, nawet tego, czy ludzkos$¢ wcigz bedzie
istniata. To, co zwykliSmy nazywac¢ ,,postmodernizmem” jest raczej



stylem niz epokg w pelnym tego stowa znaczeniu. Nie bedzie wiec
czwartego tomu, obedzie sie, z calym szacunkiem dla Wagnera, bez
tetralogii. Drugi powdd wynika ze specyfiki historii, ktérg nakreslam w
kazdym z toméw. Dwie pierwsze czesci trylogii, jakkolwiek ré6znorodne
nie bylyby poruszane w nich kwestie, majg co najmniej jedng ceche
wspoélng: konczg sie wraz z tematem, ktéry poruszajg. Zaréwno idea
madrosci §wiata jak i boskiego prawa przestaje istnie¢ z nadej$ciem
czasoéw wspotczesnych. Préby ich zastgpienia staram sie po krotce
nakresli¢ w niniejszym tomie.

Ten podwojny koniec wyznacza wiec zerwanie z premodernistycznymi
antropologiami. W istocie, idee dotyczgce cztowieka, prezentowane
otwarcie jedynie przez myslicieli najbardziej przenikliwych, a
zazwyczaj obecne nie wprost, nauki o cztowieku z czaséw
przednowoczesnych, cechowata pewnego rodzaju ekscentrycznosc.
Stowo to winno by¢ rozumiane w swoimi pierwotnym sensie, w
znaczeniu etymologicznym, jako opis czegos$, co ma swoj Srodek na
zewngtrz. Bycie cztowiekiem definiowano w odniesieniu do czego$
zewnetrznego. Wedtug madrosci §wiata cztowieczenstwo wypeiniato
sie w harmonijnym wpisaniu sie w porzgdek kosmiczny, a wysitek
moralny wkladany przez cztowieka byt odzwierciedleniem tego
porzgdku w mniejszej skali. Wedtug boskiego prawa, cztowiek
dostepowat pelni swojego cztowieczenstwa o ile podporzgdkowywat sie
boskim zasadom obecnym w catym wszechswiecie lub woli Boga
osobowego, ktory uwidocznit mu je w objawieniu.

Kiedy obie te koncepcje, mgdros$¢ kosmiczna i prawo boskie, przestaty
istnie¢, kiedy wyczerpaty sie same idee kosmosu i Boga, znikneto takze
przekonanie o zewnetrznej zasadzie rzgdzgcej ludzkim
postepowaniem. Odtad cztowiek nie mogt sie juz kierowaé prawami



zjawisk kosmologicznych czy podda¢ nakazom ktoregokolwiek z bostw.
Od tej pory musiat radzi¢ sobie sam, niezbedna stala sie, czesto
widziana jako cnota, ,,niezaleznosc¢”.

Byt to ryzykowny eksperyment pozbawiony jakiejkolwiek gwarancji
sukcesu. Poczgtkowo zapanowat specyficzny rodzaj ekscytaciji,
wynikajgcej z ,,wolnosci”, ktérg cztowiek rzekomo odzyskat osiggajac
wiek, w ktérym mogt zerwac krepujgce go ograniczenia i ,,wyj$¢ spod
wiladzy nauczycieli”[3]. Osobiste przezycie Kartezjusza jest w tym
miejscu metaforg losu wspotczesnej ludzkosci i btednego odczytania
pawlowego przedstawienia usamodzielnienia (Ga, 3, 25[4]). Polscy
czytelnicy mogg to uczucie wszechmocy, bycia panem i stworzycielem,
odnalez¢ na poczatku stynnej improwizacji Konradal5].

Po tym pijanstwie do$¢ szybko — po niespeina dwéch wiekach, ktére sg
niczym w poréwnaniu z trzydziestoma, ktore uptynety od czasu
wynalezienia Pisma i Panistwa — przyszedt kac. I nie chodzi mi tu o
romantyczny niepokdj, ktéry rodzi sie w momencie utraty punktu
odniesienia, moggcego dawac poczucie bezpiecznego schronienia.
Mysle tu bardziej o poczuciu radykalnej niemocy cztowieka w obliczu
nowych wymagan, przed ktérymi staje, od tej pory zdany catkowicie na
siebie. Krzyk Zaratustry nabiera wymiaru symbolicznego: ,,Cztowiek
jest czyms, co powinno byc¢ pokonane”[6]. W tym zdaniu, ktore stato sie
frazesem, stowo ,,powinno” jest zaréwno zaproszeniem, by
podporzadkowac¢ sie obowigzkowi moralnemu (Sollen), jak
przypomnieniem o nieuchronnej koniecznosci (Miissen).



Wahanie bohatera, porte-parole Nietzschego, miedzy tymi dwoma
mozliwymi odczytaniami, ktére umozliwia jezyk niemiecki, wcigz jest
obecne w $wiecie. Przekraczanie tego co ludzkie, nakierowanie na
y~hadczlowieka”, wypaczylo sie od tamtej pory i stato sie, wbrew
intencjom autora, przemystem inzynieryjnym, gdzie nadzieje poktada
sie w biologii i informatyce, a nie w filozofii. Jednak czy to
przekraczanie siebie, jakkolwiek by je rozumiano, jest zadaniem, ktére
stawia przed sobg samym cztowiek w petni wolnosci, jako jej
wypekienie? Czy narzuca mu je raczej jakas bezosobowa sita
(Ewolucja? Historia? Technologia? Rynek?), dyskretna, acz przebiegta w
swojej wszechmocnosci, nie pytajgc go o zdanie?

Pytania te mogg wygladaé na czysto akademickie i zdawac sie bardzo
luzno dotyka¢ konkretnych probleméw wspétczesnych spoteczenstw, w
ktérych zyjemy. I rzeczywiScie, w mojej ksigzce zajmuje sie nimi z
perspektywy do$¢ wysokiej, odniesien szukajgc raczej u filozoféw i
poetOw niz w socjologii, psychologii, politologii lub jakiej$s kompilacji
tych dyscyplin. Mozliwe jednak, ze problemy bardziej namacalne mogg
stanowi¢ jakgs$ drobng cze$¢ pytan, ktore tu stawiam. Duzo sie méwi o
»postepie”, jaki powinny robi¢ nasze spoteczenstwa, o ,zmianach
cywilizacyjnych”, dokonywanych poprzez nowe legislacje, rzekomo
nadajgce nowe prawa. Mozliwe, ze mamy tu do czynienia z echem,
oczywiscie bardzo stabym i znieksztatconym, ostatnim na te chwile,
tego, co nazywam ,,projektem nowoczesnym”. W niniejszej ksigzce
podejmuje probe opisania go i przedstawienia jego genealogii. By¢
moze pozwoli to dostrzec go tam, gdzie jego wplyw jest ukryty. Mam
nadzieje, ze pomoze to czytelnikowi u§wiadomic sobie jego skutki i
wzbudzi w nim refleksje. Jako filozof, nie jestem w stanie zrobi¢
wiecej...
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