Rafal Leszczynski: Wychowanie religijne a
wychowanie moralne w ,,Zywocie czlowieka
poczciwego”

Analizujgc koncepcje wychowawcze Reja, zawarte w ,,Zywocie cztowieka
poczciwego”, bezstronny badacz rychto odkryje, iZ wbrew obiegowym
opiniom dominuje w nim wychowanie moralne oparte na filozofii
starozytnej, a nie wychowanie religijne — pisze Rafat Leszczynski,
ktérego artykut publikujemy w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,Rej.
Pochwata Rzeczypospolite;j”.

1. Mikolaj Rej - prostak czy erudyta?

O refleksji wychowawczej Reja pisze sie wspdtczesnie stosunkowo
mato[1] . Zresztg, prawde méwigc, nigdy nie pisano o niej wiele,
wspominajgc o Naglowiczaninie gtldwnie przy okazji omawiania innych
zagadnien z zakresu historii wychowania. Mamy wiec do czynienia z
deficytem monografii poswieconych mysli pedagogicznej Reja,
zwlaszcza jesli chodzi o rozprawy zwarte[2]. Ponadto wielokrotnie
wyrazano sie o Rejowych koncepcjach wychowawczych z wiekszym lub
mniejszym lekcewazeniem. Przyktadem takiego nastawienia do Reja
jest chociazby Historia filozofii polskiej Wiktora Wasika. Specyfikg
owego dzieta sg odrebne rozdziaty poswiecone filozofii wychowania, w
ktérych na prézno jednak bedziemy wypatrywaé nazwiska Reja. Autor
umieszcza za to Okszyca w czesci odnoszgcej sie do renesansowej
filozofii praktycznej[3], nie wyciggajgc wniosku z tego, iz koncepcje
wychowawcze Reja oparte sg w duzym stopniu na filozofii starozytnej,
co sprawia, iz nalezatoby zakwalifikowa¢ Nagltowiczanina raczej do
filozofii wychowania. Notabene pomijanie wyraznych watkow
filozoficznych zawartych w refleksji wychowawczej Reja nie jest jedynie
przypadtoscig Wasika, ale zjawiskiem nader czestym,
zapoczgtkowanym jeszcze przez lidera stanczykéw, hrabiego
Tarnowskiego, ktory zywil wyrazng nieche¢ do Reja[4].



Innym kontrowersyjnym twierdzeniem, ktére pojawia sie w
opracowaniu Wasika, jest teza, ze Rej byl stabo wyksztatcony, dlatego
tez nie miat nalezytego przygotowania do zajmowania sie sprawami
zwigzanymi z wychowaniem[5]. Z tego powodu — zdaniem Wasika — w
Zywocie cztowieka poczciwego potrafit on jedynie spolszczy¢ De
institutione principum Reinharda Lorichiusa, a wiec w sumie nie
dokonat niczego istotnego w rozwoju polskiej mysli pedagogicznej[6].
Stereotypowe wyobraznienie o Reju, zgodnie z ktorym Nagltowiczanin
byl niewyksztalconym prostakiem, pojawia sie zresztg nie tylko u
Wasika, ale takze u innych autoréw[7]. Gdy jednak wnikniemy gltebiej w
tekst Zywota, dostrzezemy niechybnie, ze sprawa wyksztalcenia Reja
przedstawia sie nieco inaczej. W Okszycowym dziele rzeczywiscie
mozna dostrzec wptywy podrecznika Lorichiusa, atoli znacznie silniej
Seneka odziatal na Reja[8], a konkretnie jego pisma De ira, De beneficiis
oraz De brevitate vitae, jak réwniez Cyceron, co przekonujgco
udowodnit Aleksander Bruckner[9]. Ponadto Rej czerpat réwniez z De
liberis educationis pseudo-Plutarcha[10]. W Zywocie pojawiajg sie
roOwniez inspiracje pochodzgce od renesansowych humanistow: Erazma
z Rotterdamu, Hermana Schottena, Piotra Vergeriusa, Erazma
Glicznera, Battisty Fulgosiusa, Konrada Lycosthenesa, Boccaccia, Poggio
Braccioliniego, Marcellusa Palingeniusa, Alessandro Piccolominiego
oraz Leona Albertiego[11].

Bez wsparcia ludzi takich jak Ty, nie méglbys$ czytac tego
artykulu.
Prosimy, kliknij tutaj i przekaz darowizne w dowolnej wysokosci.

Okazuje sie, ze Okszyc znat nie tylko twérczos¢ Lorichiusa, ale takze
prace wielu innych pisarzy, co $wiadczy o jego oczytaniu i erudycji.
Konkluzja ta podwaza teze o rzekomym Rejowym nieuctwie i
prostactwie[12]. Naglowiczanin byt zatem solidnie przygotowany do
zajmowania sie zagadnieniami zwigzanymi z wychowaniem. Wypada
odnotowac réwniez fakt, iz pisma dydaktyczno-parenetyczne Reja byty
adresowane do polskich ziemian, a nie do profesoréw uniwersyteckich,
dworzan lub arystokratéw[13]. Rej poruszat w nich problemy istotne
dla przedstawicieli swojej klasy spotecznej, dobierajgc tematyke i Srodki
przekazu stosownie do potrzeb i mozliwosci odbiorcéw. Nagltowiczanin
stosowat wiec w swoich rozprawach zasade adekwatnosci edukacyjnej,
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wyprzedzajgc w ten sposdb pedagogike naturalistyczng, dla ktérej stata
sie ona bardzo wazna[14]. Chcgc przyblizy¢ sie do szlacheckich
czytelnikow swoich publikacji, pan z Okszy stylizowat sie na prostego,
poczciwego ziemianina, cho¢ tak naprawde byt cztowiekiem oczytanym
z dworskimi szlifami, ktére uzyskat podczas pobytu na dworze Andrzeja
Teczynskiego, a nastepnie jego brata Jana[15]. Stylizacja ta byta
najwyrazniej skuteczna, skoro nabrat na nig nawet cze$¢ badaczy swego
dorobku, jednak przy blizszej egzegezie pism Reja wida¢ wyraznie, ze
jego domniemane prostactwo byto tylko zabiegiem retorycznym.
Naglowiczanin nie byt zapewne subtelnym humanistg pokroju Erazma
z Rotterdamu, ale nie byt takze wioskowym prostakiem o
ograniczonych horyzontach.

2. Po pierwsze filozofia

Kolejnym stereotypem dotyczgcym Reja jest teza, iz w Zywocie
cztowieka poczciwego koncepcje wychowawcze Naglowiczanina zostaty
zdominowane przez wychowanie religijne. [...] Takie mys$lenie na temat
Reja z pozoru moze wydawac sie stuszne, wystarczy jednak przeczytac
uwaznie Okszycowy Zywot, aby przekonac sie, ze nie jest ono zgodne z
tresciami zawartymi w dziele Nagltowiczanina. Czytelnik o otwartym
umysle rychto dostrzeze, iz jest on przesycony filozofig starozytng, a
koncepcje wychowawcze w nim nakreslone nalezy okresli¢ mianem
wychowania moralnego opartego na filozofii antycznej. Oprécz
czwartego rozdziatu pierwszej ksiegi, poS§wieconego w catosci
wychowaniu religijnemu, w wiekszosci rozdzialéw Zywota
poruszajgcych tematyke wychowawczg pojawia sie z wiekszym lub
mniejszym natezeniem problematyka filozoficzna. Co prawda Rej
gdzieniegdzie odwotuje sie w nich do Boga i chrzescijaristwa, ale w
gruncie rzeczy nawigzania te sprawiajg wrazenie doklejonych do
gléwnego toku Rejowych wywodow, ktére majg charakter wyraZnie
filozoficzny. Wspomniane odwotania nie wptywajg na zasadniczy sens
rozwazan Reja, a ich ewentualny brak nie zmienitby konkluzji
zapisanych w Zywocie.

O filozoficznym charakterze wychowania moralnego propagowanego
przez Okszyca przesgdza manifest programowy, ktory poprzedza
pierwszg ksiege Rejowego dziela, a zawarty zostal w Proemium oraz w
wierszu Do tego, kto ma wolg czysc ty ksiegi. W Proemium pozgdanym



wzorem moralnym, a wiec takze wychowawczym, uczynit Rej filozofow
poganskich, ktérzy pomimo tego, iz nie znali Zakonu Bozego, byli
ludZmi zacnymi i cnotliwymi[16]. W drugim z wymienionych tekstéw
Rej wskazuje na cel wychowania. Jego zdaniem jest nim cnota, ktérg
mozna 0siggng¢, poddajgc swe namietnosci pod panowanie rozumu.
Dzieki cnocie cztowiek dostepuje wiecznej stawy, przyozdabiajgcej go
znacznie piekniej niz ztote forboty (koronki)[17].

Zdaniem Reja celem Jak wynika ze

wychowania jest cnota, ktorg wspomnianych

mozna osiggnad, poddajac utworow, Rej
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zaczerpnietych ze
starozytnej filozofii poganskiej, wszak obsadzenie rozumu w roli
elementu hegemonicznego w cztowieku oraz przedstawianie cnoty jako
skutku poddania ludzkich afektow pod wiadze rozumu jest
charakterystyczne dla antycznej filozofii poganskiej. Nalezy takze
podkreslié, iz cnota, o ktérej pisat Rej, niewiele ma wspdlnego z
aretologia gloszong przez wiekszos¢ reformatorow ewangelickich, w
tym réwniez z nauczaniem Jana Kalwina. Teolog z Genewy sgdzit
bowiem, Ze dgzenie pogan do stawy i powazania wsréd ludzi powoduje,
iz ich cnoty trzeba uznac za pozorne[18]. Dla kazdego, kto ma nawet
skromng wiedze o teologii ewangelickiej, jest oczywiste, ze zatoZenia
wychowawcze zaprezentowane przez Reja w Proemium oraz w utworze
Do tego, kto ma wolg czysc ty ksiegirozmijajg sie z ewangelickim
pojmowaniem wychowania religijnego. Zdaje sie jednak, ze Wasik,
Kurdybacha i im podobni uczeni wiedzy takiej nie posiedli, poniewaz
gdyby jg mieli, byloby dla nich jasne, ze we wspomnianych tekstach
mamy do czynienia z dominacjg wychowania moralnego nawigzujgcego
do filozofii poganiskiej, a nie z wychowaniem religijnym w duchu
protestanckim.

Zatozenia sformutowane przez Reja w jego manifescie pedagogiczno-
filozoficznym naszkicowanym powyzej zostaty rozwiniete przez

Okszyca w Zywocie cztowieka poczciwego. W jego przekonaniu celem
wychowania jest uksztattowanie cztowieka, ktéry za pomocg rozumu
bedzie poskramiat swoje namietnosci, dzieki czemu osiggnie cnote. Z



cnotg wigze sie z kolei $cisle stan beznamietnosci, za sprawg ktorego
cztowiek poczciwy wyzbywa sie strachu przed §wiatem, cierpieniem,
Smiercig i zmiennymi kolejami fortuny, staje sie wolny i zdobywa
wieczng stawe[19]. Uczynienie z cnoty i beznamietnos$ci gtéwnego celu
wychowania determinuje w Zywocie dobdr przedmiotéw szkolnych,
programy nauczania, metody wychowawcze oraz liste lektur cztowieka
poczciwego, sktadajgcg sie gtdwnie z rozpraw filozoféw
starozytnych[20].

Nietrudno zauwazy¢, ze poglady Okszyca byly inspirowane przez
filozofie starozytng, a zwlaszcza przez stoicyzm, ktory poznat Rej za
sprawg pism Seneki[21] oraz rozpraw Cycerona[22]. Oprécz wpltywéw
stoickich pojawiajg sie w Zywocie nawigzania do platonizmu[23] i
epikureizmu[24], aczkolwiek znacznie mniej liczne niz w przypadku
stoicyzmu. Naglowiczanin starat sie tgczyc¢ stoickg koncepcje cnoty i
beznamietnosci z etosem chrzescijariskim, nie da sie jednak ukry¢, ze
gléwny trzon wywoddéw Reja ma rodowdd filozoficzny. W Swietle tego
spostrzezenia nalezy stwierdzi¢, iz w analizowanym dziele Okszyca na
pierwszy plan wysuwa sie wychowanie moralne oparte na filozofii
antycznej. Bledne jest zatem mniemanie, ze w Zywocie mamy do
czynienia z dominacjg wychowania religijnego.

3. Wychowanie religijne

3.1. Wychowanie religijne a walka z antytrynitaryzmem

Wychowaniu sensu stricto religijnemu poswiecil Rej w Zywocie
wiasciwie tylko jeden rozdziat, a konkretnie kapitulum czwarte
pierwszej ksiegi. W rozdziale owym Naglowiczanin zaskakuje doborem
tematyki i sposobem jej przedstawienia. Ewangelicko-reformowane
wychowanie religijne w XVI stuleciu miato charakter gtdéwnie
praktyczny, nastawione na uksztaltowanie moralnosci wychowanka.
Zagadnienia doktrynalne ustepowaty w nim miejsca etyce[25]. U Reja
proporcje te ulegly odwréceniu, poniewaz w czwartym rozdziale
pierwszej ksiegi Zywota o moralnosci chrzescijariskiej méwi sie mato, za
to wiele uwagi poswieca sie kwestiom doktrynalnym i to na dodatek
skomplikowanym, gdyz zwigzanym z nauka o Trdjcy Swietej[26].
Omawiajgc zagadnienia trynitarne, Pan z Okszy postugiwat sie



abstrakcyjnym jezykiem teologicznym, zdecydowanie trudnym dla
dzieci. O tym, Ze Rej rzeczywiscie chciat nauczac¢ dzieci problematyki
zwigzanej z trynitologia, §wiadczy jego postulat, aby dziecko uczyto sie
od swojego preceptora biblijnej nauki o Bogu[27], ktéry objawit sie
ludziom ,,[...] w trojakim stanie, ale w jednej istnosci”[28].

Rej nie sprecyzowat jasno, w jakim wieku nalezy zaczg¢ zapoznawacé
dziecko z zagadnieniami trynitarnymi, z Zywota wynika jednak, ze
edukacja religijna powinna nastgpi¢ po wstepnej nauce pisania i
czytania[29], a przed edukacjg na poziomie Srednim[30]. Innymi stowy,
wychowanie religijne, w ktérym centralng role odgrywajg zagadnienia
zwigzane z trynitologig, powinno rozpoczgc sie — wedtug Reja — juz na
etapie edukacji elementarnej. Wysoko wiec postawit Nagtowiczanin
poprzeczke przed wychowankami w zakresie wiedzy religijne;j.

Wychowanie religijne, w C6z takiego sie stato,
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wychowania religijnego, skupionego wokét moralnosci wychowanka,
koncentrujgc sie na transmisji skomplikowanych tresci doktrynalnych
do dzieciecych umystow? Czesciowg odpowiedZ na to pytanie
odnajdujemy juz na poczgtku kapitulum czwartego, gdzie czytamy: , Ale
iz w tych zamieszanych czasiech §wiata dzisiejszego iScie nie kazdy sie
bedzie umiat snadnie z tego wyprawi¢, co jest Bogijaka jest istnosc¢ jego
i wielmoznos$¢ jego i co jest wola Swieta jego i jako jg rozumiec [...]
trzeba sie w tym kazdemu pilnie obacza¢, a nie unosi¢ sie za pismy i za
wymysty roznemi a dziwnie zawiklanemi, jedno strzedz mocno stéw a
dekretéw Panskich, ktore nieomylnie wyszty przez Ducha Swietego z
ust prorockich i apostolskich i z ust wtasnych tego dziwnego Béstwa,
cztowieczenstwem zakrytego, a pilnie je rozeznawac¢ a uwazac sobie. Bo
acz ludzie roZni roznych pism i roznych nauk swiat peten rozsypali, ale
iz byli ludzie, tez sie jako ludzie unosi¢ mogli. Ale jako nas Duch §wiety
nadobnie nauczyt, abychmy kazdego ducha i kazdego pisma stuchali,



ale izbychmy to pilnie rozwazali, ktory jest duch i ktéra nauka z prawdy,
powiedajgc, iz zaden duch nie jest z prawdy, jedno ten, ktory powieda
szczyre stowa Panskie, a nie z zadnych wymystow swiata tego”[31].

Jak wida¢, w zacytowanym fragmencie Nagltowiczanin ustosunkowat sie
do podziatéw w tonie szesnastowiecznego Kosciota Zachodniego,
przedstawiajgc swoje czasy jako okres zamieszania religijnego, w
ktérym gloszone sg rézne ludzkie wymysty i dziwnie zawiktane poglady
na temat Boga. Jest zatem — zdaniem Reja — konieczne, aby dziecko
nauczyto sie rozpoznawac duchy, gdyz dzieki temu bedzie zwracato sie
ku prawdzie i odrzucato btedne koncepcje dotyczgce Boga. Z dalszych
rozwazan Reja wynika, ze glosicielami fatszywych nauk obwotat on w
tym fragmencie swoich pism zwolennikéw antytrynitaryzmu[32].

Rozprzestrzenianie sie teologii antytrynitarnej tak bardzo zaniepokoito
Reja, iz uznat za wazne wychowywanie dzieci w duchu soborowej nauki
o Trojcy Swietej. Dlaczego jednak pojawienie sie antytrynitarzy uwazat
Okszyc za wydarzenie na tyle ztowrogie, ze postanowil uczynic z
doktryny Tréjcy Swietej zasadniczg tre$¢ nauczania religijnego?
Przeciez wydawac by sie mogto, ze spory trynitarne majg charakter
przede wszystkim teoretyczny, zajmujg gtdwnie fachowcéw od teologii.
Otéz Rej postgpil w ten sposdb, poniewaz w jego oczach szerzenie sie
antytrynitaryzmu miato rowniez wymiar praktyczny. Nalezy zauwazy¢,
iz polsko-litewski antytrynitaryzm, poczety w tonie ewangelicyzmu
konfesji helweckiej, rozdart §wiezo powstate Jednoty ewangelicko-
reformowane, co wyraznie ostabito ruch reformacyjny w naszym kraju.
Z rozwojem owego ruchu wigzat Rej nie tylko nadzieje na reforme
polskiego Kosciota, ale takze na odnowe moralng polskiego
spoteczenstwa i idgce w §lad za nig wzmocnienie panistwa[33]. W ocenie
Naglowiczanina roztam wywotany przez antytrynitarzy w zborach
ewangelicko-reformowanych znacznie oddalil perspektywe zwyciestwa
reformacji w panstwie polsko-litewskim, a tym samym postawit pod
znakiem zapytania mozliwo$¢ odrodzenia moralnego jego obywateli i
naprawy kraju. Antytrynitarze byli wiec z punktu widzenia Reja nie
tylko przeciwnikami w abstrakcyjnych sporach trynitarnych, ale takze
zagrozeniem dla rozwoju Polski[34]. Naglowiczanin sgdzit zatem, ze
wychowanie dzieci w szacunku dla doktryny Trojcy Swietej stanowi¢
bedzie antidotum przeciwko dalszemu rozktadowi Jednot
reformowanych, przyczyniajgc sie tym samym do przedtuzenia nadziei
na naprawe panstwa polsko-litewskiego.
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3.2. Ewangelickie aspekty wychowania religijnego

W analizowanym rozdziale Zywota nie wystepujg treSci jawnie
ewangelickie ani otwarte polemiki z rzymskim katolicyzmem, ktére
pojawiajg sie w innych utworach Okszyca. Wychowanie religijne
skupione wokot zagadnien trynitarnych jest do zaakceptowania
zarébwno przez protestantéw, jak i katolikéw czy prawostawnych.
Nagtowiczaninowi najwyrazniej zalezato na tym, aby jego koncepcje z
zakresu wychowania religijnego miaty charakter ogélnochrze$cijanski i
dzieki temu mogty dotrzec¢ do szerszego kregu odbiorcow. Pomimo
wszystko majg one jednak pewne rysy ewangelickie, wynikajgce z
pominiecia przez Okszyca niektorych istotnych dla katolikéw
elementow wychowania religijnego. Rej milczy zatem o wychowywaniu
dziecka w duchu kultu maryjnego, ktéry jest przeciez bardzo wazny dla
katolika. Podobnie ma sie sprawa z kultem $wietych. Owo milczenie ma
wydzwiek typowo ewangelicki, wynikajgcy z odrzucenia przez
protestantéw katolickiej mariologii i nauki o Swietych. Nie znajdziemy
tez u Reja wzmianki o potrzebie wychowania klasztornego[35],
ewangelicy mieli bowiem krytyczny stosunek do zakonow i wszedzie
tam, gdzie zwyciezata reformacja, likwidowali klasztory[36].

4. Konkluzje koncowe

Analizujgc koncepcje wychowawcze Reja, zawarte w Zywocie cztowieka
poczciwego, bezstronny badacz rychto odkryje, iz wbrew obiegowym
opiniom dominuje w nim wychowanie moralne oparte na filozofii
starozytnej, a nie wychowanie religijne. Temu ostatniemu poswiecono
w cato$ci tylko jeden rozdziat, ktory zamieszczony zostat w pierwszej
ksiedze Rejowego dzieta. Trescig wychowania religijnego uczynit Rej
problematyke trynitarng, chcgc w ten sposéb przeciwdziataé
szerzgcemu sie w zborach ewangelicko-reformowanych
antytrynitaryzmowi. Poniewaz nauke o Tréjcy Swietej uznaje wiekszo$¢
chrzescijan, zatem wychowanie religijne zaproponowane przez Okszyca
jest stosunkowo uniwersalne, a poniechanie przez Reja polemik z
katolikami nadaje Zywotowi charakter ekumeniczny.
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