Radostaw Zurawski vel Grajewski: Tradycje
Konstytucji 3 maja w okresie powstania
listopadowego

Zupelnie inny wymiar niz obchody rocznicowe ma funkcjonowanie
tradycji Konstytucji 3 maja w sporach i dyskusjach odnoszgcych sie do
biezgcych spraw politycznych okresu powstania listopadowego.
Wejrzenie w materie tych sporéw, ich ilos¢ i wage rozstrzyganych w
nich kwestii daje pojecie tak o zywotnos$ci owych tradycji, jak i
znaczacej czestotliwosci ich przywotywania — pisze Radostaw Zurawski
vel Grajewski w ,, Teologii Politycznej Co Tydzien”: ,3 Maja.
Konstytuowanie polskiej formy”.

Tym wszystkim, ktorzy pamietajg rok 1980 i czasy pierwszej
Solidarnosci, bardzo tatwo bedzie sobie wyobrazi¢ dystans czasowy,
jaki dzielit okres powstania listopadowego od epoki Sejmu Wielkiego.
W 1831 r. przypadata okrggta 40. rocznica uchwalenia Ustawy Rzgdowej
z roku 1791. Dla wla$nie uwolnionego od panowania rosyjskiego
Krolestwa Polskiego byta to rocznica niezwykta. Oficjalnie obchodzono
ja bowiem dotad jedynie dwukrotnie —w 1792 r.iw 1807 r.[1] Toczgca
sie wojna z Rosjg pochtaniata uwage tak wiadz powstanczych jak i
opinii publicznej a fakt, iz armie rosyjskie operowaty na prawym brzegu
Wisty, wylaczat z oficjalnych obchodéw te wojewddztwa Krolestwa,
ktére znajdowaly sie pod okupacjg rosyjskg. Ponadto przywleczona
przez armie Dybicza epidemia cholery spowodowata odwotanie przez
rzad ttumnych zgromadzen planowanych z okazji 3 maja w Warszawie.
Niemniej jednak dzien ten zaznaczyl sie szeregiem odswietnych



wydarzen tak w samej stolicy jak i w oswobodzonych, lewobrzeznych
miastach wojewddzkich takich jak Kalisz czy Radom. Tam w obchody
rocznicowe, majgce charakter festynu ludowego, zaangazowaly sie
miejscowe wladze administracyjne, Gwardia Narodowa i mieszkancy
nie tylko samych wymienionych miast, ale i okolicznych wsi.
Odswietnie, lecz nie tak hucznie dzieni ten obchodzono w innych
osrodkach miejskich takich jak Leczyca, Wielun czy L.owicz. Z miast
poza Krélestwem Polskim do obchodow przytaczyt sie Krakéw, gdzie
zorganizowano ttumng manifestacje na Bielanach a na Kopcu
Kos$ciuszki pokaz fajerwerkow.
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na ktérym ,,wsrod zdobytych chorggwi moskiewskich lezata oryginalna
Konstytucja 3 maja”[2]. Wyglaszano stosowne przemowienia i
wznoszono toasty. Podobnie uroczyscie dzien ten obchodzito na
specjalnym posiedzeniu Towarzystwo Przyjaciét Nauk w jego siedzibie
przy ul. Krakowskie Przedmie$cie. Przemawiajgcy podczas tej
uroczystosci Julian Ursyn Niemcewicz i profesorowe Uniwersytetu
Warszawskiego Romuald Hube oraz Kazimierz Brodziniski ktadli nacisk
przede wszystkim na ciggtos$¢ procesu przemian, jakie zachodzity w
Polsce i t13cznos¢ ideowa pomiedzy obu pokoleniami Polakéw — tym z
roku 1791, jak i zyjgcym 40 lat pdzniej. Konstytucje 3 maja wskazywano



przy tym jako rodzaj postania od przodkéw domagajgcego sie
kontynuacji w dziedzinie reform ustrojowych i spotecznych. Obchody
rocznicy Konstytucji zorganizowato takze z pewnym opézZnieniem (8
maja) Towarzystwo Patriotyczne. Uroczysto$¢ odbywata sie w Ogrodzie
Botanicznym przy kamieniu wegielnym Kosciota Opatrznosci (Swigtyni
majgcej by¢, wedtug uchwaty Sejmu Wielkiego, wotum wdziecznosci za
uchwalenie Konstytucji 3 maja, ktorej jednakze nie zdgzono wznies¢
przed upadkiem panstwa). Msza i towarzyszgca jej manifestacja miaty
by¢ okazjg do rozszerzenia wpltywow Towarzystwa wsrod
warszawskiego mieszczanstwa, ale fatalna pogoda z jednej strony i
obecnos$¢ wielu oficjeli, ktérzy zdominowali zgromadzenie z drugiej
(marszatka sejmu Wiadystawa Ostrowskiego, gubernatora stolicy gen.
Jana Krukowieckiego ze sztabem, senatorow i postéw) spowodowaty, iz
celéw politycznych owej manifestacji Towarzystwo nie zdotato
zrealizowac[3]. Wielu mieszkancéw stolicy czcito 6w dzien
indywidualnie. ,Bez zadnych ogloszen, z witasnej woli zamknieto
sklepy, a wieczorem o$wiecono miasto”[4]. Cze$¢ sklepéw i warsztatow
caly dochod uzyskany z pracy w tym dniu przeznaczyta na pomoc
szpitalom, prowadzono tez zbidrki na cele charytatywne. Powstancze
wojsko organizowato wtasne obchody rocznicowe, bgdz w obozach - jak
pod Katluszynem czy R6zanem, bgdZ biorgc udziat w uroczystych
mszach w przygodnych miejscowo$ciach mijanych w marszu — jak
uczynit to jeden z plutonéw 1 Putku Utanéw na postoju w Serocku, lub
czynem — podejmujgc wypady na nieprzyjaciela — jak zrobit to jeden z
oddziatéw powstanczych pod Rachowem w sandomierskim. W
okoliczno$ciowe artykuty i doniesienia o obchodach obfitowata tez
prasa.

Zupelnie inny wymiar niz obchody rocznicowe ma funkcjonowanie
tradycji Konstytucji 3 maja w sporach i dyskusjach odnoszgcych sie do
biezgcych spraw politycznych okresu powstania listopadowego.



Wejrzenie w materie tych sporéw ich ilo$¢ i wage rozstrzyganych w
nich kwestii daje pojecie tak o zywotnosci owych tradycji, jak i
znaczgcej czestotliwosci ich przywolywania. Trzeba przy tym zauwazyc,
ze siegaly do nich wszystkie stronnictwa polityczne owego okresu — od
powstanczej lewicy z Joachimem Lelewelem czy Towarzystwem
Patriotycznym poczgwszy, poprzez centrowo-liberalne stronnictwo
braci Wincentego i Bonawentury Niemojowskich zwane kaliszanami,
po prawicowy monarchistyczno-konstytucyjny krag skupiony wokot
prezesa Rzgdu Narodowego ksiecia Adama Jerzego Czartoryskiego oraz
margrabiego Aleksandra Wielopolskiego.

Odwotlywanie sie do dziedzictwa Sejmu Wielkiego wystepuje juz
niemal od pierwszych chwil po wybuchu powstania i pojawia sie przy
rozstrzyganiu kazdego wazniejszego problemu politycznego. Pomyst
zwolania sejmu w podwdjnym sktadzie i skonfederowania go na wzér
Sejmu Czteroletniego, jako rozwigzanie wiasciwe dla rozstrzygniecia
sporu o reprezentatywnos$¢ i kompetencje ustawodawcze sejmu
powstanczego, wybranego wszakze pod panowaniem obalonego
wlasnie rzadu, zgtaszal Wincenty Niemojowski juz w grudniu 1830 r.
Postulat ten powtdrzono w lutym i maju 1831 r. podczas dyskusji o
zmianie konstytucji i przeprowadzeniu wyboréw uzupetniajgcych,
kiedy to Roman Sottyk — cztonek Towarzystwa Patriotycznego i
wnioskodawca w sprawie detronizacji cara Mikotaja I, z trybuny
sejmowej wprost nawotywatl: ,gdzie idzie o uchwalenie nowej
konstytucji, o wybor monarchy majgcego godnie panowac nad krajem
powracajgcym do dawnego swego istnienia, tam potrzeba woli Narodu,
ktéra sie objawi przez cztonkéw nowo wybrac sie majgcych. (...)
najlepiej zyczeniom Narodu odpowiedziatby Srodek podwojenia liczby
postéw i deputowanych jak to mieli§my za czasu Sejmu
czteroletniego”[5]. Postulaty te wspierata takze powstancza prasa.



Przez pryzmat doswiadczen Podobnie objecie

tejze epoki oceniano polityke dyktatury powstania
wladz w okresie dyktatury przez gen. Jozefa
Chtopickiego zostato
— tym razem przez
konserwatywny
dziennik ,Polak Sumienny” - okrzykniete drugim aktem 3 maja — a to
dla podkres$lenia kontynuacji tego sposobu postepowania, ktory
przyjeli postowie w roku 1791, zrzekajgc sie czesci swych praw dla
wzmocnienia wladzy wykonawczej koniecznego w sytuacji zagrozenia
kraju. Do dziejéw epoki Sejmu Wielkiego prawica powstancza
odwotywata sie takze usprawiedliwiajgc ostroznos¢ polityki wtadz,
krytykowanych za powstrzymywanie sie z ogltoszeniem pelnej
niepodlegtosci. Wskazywano przy tym, ze werbalny radykalizm Sejmu
Czteroletniego w sprawie aukcji wojska do 100 tys. okazat sie
dziataniem oderwanym od rzeczywistych mozliwosci kraju — co miato
by¢ ostrzezeniem do czego moze prowadzi¢ nierozsgdny zapat przy
podejmowaniu decyzji niemozliwych do zrealizowania. Lewica
natomiast podnosita larum przypominajac, ze opieszatos¢ i trawienie
czasu na dyskusjach o nieistotnych szczegétach umundurowania i
uzbrojenia spowodowaty, ze Rzeczpospolita okazata sie
nieprzygotowana do odparcia obcego najazdu, gdy ten nastgpit w 1792
r. Wyciggano stgd wniosek o koniecznosci podjecia natychmiastowych
szybkich zbrojen, z czym w okresie dyktatury Chlopickiego zwlekano.

W konkretnych dyskusjach odwotywano sie nawet do litery Konstytucji
3 maja, badajgc stan prawny omawianych kwestii. Wszystkie
stronnictwa czerpaly argumenty z tradycji Sejmu Wielkiego w sporze o
ksztatt nowego porzgdku prawnego i debatach dotyczgcych stworzenia
legalnych podstaw funkcjonowania ustroju panstwowego w



poczatkowym okresie powstania. Przez pryzmat dos§wiadczen tejze
epoki oceniano polityke wtadz w okresie dyktatury. Do ducha
Konstytucji 3 maja odwotywano sie wiosng 1831 r. w debatach
parlamentarnych i polemikach prasowych dotyczgcych reformy
wloscianskiej — jej skali, kategorii débr, ktérych powinna dotyczy¢ i
zasadnosci, lub wrecz konieczno$ci politycznej jej przeprowadzenia.
Czynit tak popierajgcy owg reforme kalisznin Walenty Zwierkowski, a
gléwny jej propagator Jan Olrych Szanicki w swym przemowieniu w
Izbie Poselskiej wrecz wskazywat na konieczno$¢ kontynuacji dzieta
Sejmu Wielkiego méwigc: ,,Idgc w §lady czteroletniego sejmu, potrzeba
nam i$¢ naprzod. Zrobit on chwalebny poczgtek. Nam dokonczenie
zostato”[6].

Z rowng sitg wplyw tradycji Konstytucji 3 maja ujawnit sie w dyskusiji o
charakterze toczgcego sie powstania — czy ma ono by¢ rewolucjg
narodowy, czy takze socjalng. I tu wskazywano na dokonania Sejmu
Wielkiego, jako na Zrédto zmian, ktére powinny by¢ kontynuowane.
Podkreslano przy tym ich bezkrwawy, spokojny charakter kontrastujgc
jego reformy z gwaltownosScig i brutalnoscig Rewolucji Francuskiej. W
nadaniu praw obywatelskich mieszczanstwu i objeciu opiekg prawa
chlopéw widziano elementy owej ,,rewolucji socjalnej”
przeprowadzanej podczas Sejmu Czteroletniego, rozumiejgc pod tym
terminem raczej kierunek reform i eksponujgc ich wtasnie ewolucyjny i
tagodny przebieg wolny od gwattownych wstrzgséw spotecznych
przezywanych przez éwczesng Francje.

Odwotan do tradycji Konstytucji 3 maja nie zabraklo i w
najgwattowniejszym sporze wewngtrzpolitycznym okresu powstania —
tj. toczonej w czerwcu 1831 r. debacie o reformie rzgdu. Zwolennicy jej
przeprowadzenia wskazywali na wywodzgce sie z tradycji owej
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podnoszgc republikanski charakter panistwa jakim byta Rzeczpospolita
mimo wprowadzenia w niej Konstytucjg 3 maja dziedzicznego tronu|[7].

Spor o reforme rzgdu sprowokowat dalszg dyskusje o wyborze formy
ustrojowej odrodzonego panstwa polskiego — czy ma ono by¢
monarchig czy republika. I w tej debacie padaty glosy ze stron obu
Scierajgcych sie stronnictw wspierajgce prezentowane przez nie
stanowiska autorytetem tradycji majowej konstytucji. Dla potrzeb tejze
dyskusiji Joachim Lelewel opublikowat nawet rozprawe: Trzy
konstitucie polskie 1791, 1807, 1815...[8], ktora byta republikariskim
glosem w toczonej debacie, cho¢ przez innych interpretujgcych to
dzieto dyskutantow konkluzja taka byta kwestionowana, poprzez
wskazanie, iz republikanizm w dawnej Rzeczypospolitej nie wykluczat
monarchii.



Do Konstytucji 3 maja odwolywano sie w rozwazaniach o ksztatcie i
formie przysztej konstytucji odrodzonej Polski rozpatrujgc te kwestie z
punktu widzenia zasad prawa konstytucyjnego, do niej tez
nawigzywano w schytkowym okresie powstania oceniajgc catosé¢
polityki wtadz powstanczych. Tradycja ta funkcjonowata takze w
polemikach z wrogimi powstaniu gtosami obcej prasy a nawet byta
wykorzystywana w memoriatach politycznych wreczanych przez
powstanczych dyplomatow rzgdom mocarstw zachodnich, gdzie stuzyta
jako memento tragicznych dla réwnowagi europejskiej skutkow
rozszarpania Polski w konicu XVIII w.[9]

O epoce Sejmu Wielkiego nie zapominata takze poezja okresu
powstania listopadowego. Starczy powiedzie¢, ze na tamach éwczesnej
prasy wydrukowano az 19 utworéw poetyckich, ktére w mniejszym lub
wiekszym stopniu wigzg sie z Konstytucjg 3 maja lub epokg Sejmu
Wielkiego, a najpopularniejszy z nich — mazurek napisany przez
Rajnolda Suchodolskiego 23 kwietnia 1831 r. w obozie wojskowym pod
Katuszynem, zaczynajgcy sie od stéw ,,Witaj majowa jutrzenko” — jest
znany i $piewany do dzis dnia.

Wieloaspektowos¢ funkcjonowania tradycji Konstytucji 3 maja w
okresie powstania listopadowego i liczba formutowanych do niej
odniesien przekonujg o jej sile i zywotnosci. W owej epoce byta ona
przesztoscig co prawda juz zamknietg ale nie tak wcale odleglg. Fakt, ze
zwigzane z nig przetomowe dla narodu chwile przypominaty wyzwania,
przed ktérymi staneto pokolenie powstancéw listopadowych sprzyjat
tak licznym do niej odwotaniom. Autorytet moralny samego dzieta 3
Maja jak i jego tworcéw okazywat sie nieodpartg pokusg dla siegania do
nich nie tylko dla uczczenia pamieci owych wydarzen ale i dla



ksztaltowania i rozstrzygania biezgcych kwestii zycia politycznego
powstania. Ona to bowiem — Ustawa Rzgdowa z 1791 r. — byta gléwnym
symbolem swojej epoki, ktéra nie wytonita spersonifikowanego
bohatera moggcego ogniskowaé w sobie zwigzane z nig tradycje i
sentymenty. Wyjatkowos¢ tego symbolu bierze sie by¢ moze stad, ze
byta ona dzielem catego narodu, wyrazem jego dgzen, pragnien,
poziomu os$wiaty, pogladéw, stowem byla wyznaniem politycznej wiary
owczesnego pokolenia Polakéw, zmaterializowanym wyptywem jego
ducha. Przez nig upadajgcy nardd zdefiniowat swoje wyobrazenie
»>towarzyskiego porzadku”. Bedgc wspdlnym jego dzietem, symbolem
jego madrosci i wielkoSci, stala sie zatem takze jego wspblng
wiasnos$cig, wlasnoscig ,,pospolitg”, tak jak panstwo, ktérego ustroj
okreslita.
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