Pulapka biopolityki

Sprowadzenie polityki przede wszystkim do kwestii zdrowotnej grozi
popadnieciem w absurd. Jest to dzisiaj sytuacja wielu panstw w Europie,
gdzie rzady, chcgc legitymizowac swoje kontrowersyjne dziatania,
chowajg sie za plecami doradczych gremiéw ztozonych z wirusologéw —
pisze Marek A. Cichocki w felietonie opublikowanym na tamach
»Rzeczpospolitej”.

Poglebiajgcy sie za sprawg pandemii kryzys zachodnich europejskich
spoteczenstw sprawia, ze tradycyjne polityczne podziaty, takie jak
prawica i lewica czy ostatnio liberalizm i populizm, zacierajg sie coraz
bardziej. Zastepowane sg nowg dominujgcg linig podziatu, okreslajgcg
dzis$ wspotczesng polityke — miedzy ,,projektem strach" i ,,projektem
nadzieja".

Podsycanie leku, poczucia zagrozenia czy tworzenie wrecz
apokaliptycznych wizji stato sie ostatnio popularng polityczng metoda
wygrywania wyboréw i gromadzenia zwolennikéw, szczegdlnie
atrakcyjng w czasach zagubionych, przepetnionych trwogg o przysztos¢
spoteczenstw. Jednak strach nigdy nie idzie w parze z wolnoscig i
dlatego tak bardzo potrzebny jest ,, projekt nadzieja".

WySmiewanie wiec prob stworzenia jakiegos dajgcego ludziom nadzieje
planu wyj$cia z obecnej sytuacji, otwarcia perspektywy na przysztos$¢
wydaje mi sie wyjgtkowo niemgdre. Widze natomiast w tych prébach
na pewno jeden istotny problem — brak podmiotowego potraktowania
ludzi.

Kilkadziesigt lat temu francuski filozof Michel Foucault spopularyzowat
pojecie biopolityki — zdrowotnej kontroli spoteczeristwa czy nawet
globalnej populacji. Historycznie rozwdj biopolityki zawsze zwigzany
byt z rozprzestrzenianiem sie choréb i zjawiskiem pandemii. Obecnie
doswiadczamy podobnej sytuacji. Jednak sprowadzenie polityki przede
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Nie zazdroszcze tym, ktorzy w tych niewdziecznych czasach muszg
podejmowac trudne polityczne decyzje. Nie lekcewaze tez opinii
lekarzy. Uwazam tylko, Ze spoteczenstwo jest rzeczywistoscig o wiele
bardziej ztozong — nie mozna o nim dyskutowac tylko przez problem
transmisji wirusa. Dlatego z rowng uwagg wstuchiwatbym sie w glos
etykow, psychologdéw, ekonomistow czy socjologdéw. Ich punkt widzenia
ma takg samg wage.

Ci, ktorzy chcg postawic dzisiaj na ,,projekt nadzieja" i ktorzy
zastanawiajg sie nad perspektywg jakiego$ nowego tadu po pandemii,
nie powinni owego ztozonego charakteru spoteczenstwa stracic z oczu.
Rzgdzacy mogg bowiem zaprojektowac najrézniejsze programy,
traktujac je jako konieczne bodzce dla przysztego rozwoju, jednak w
znacznym stopniu ich sukces zaleze¢ bedzie od tego, jakie bedzie
,morale" spoteczenstwa w momencie faktycznego wychodzenia z
pandemii.
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