Lukasz Adamski: Przeslanie Mieroszewskiego -
refleksje w piecdziesieciolecie Smierci
wspottworcy ,,Kultury”

Jak Mieroszewski odniéstby sie do dzisiejszych sporéw polsko-
ukrainskich? Pytanie to jest mniej prowokacyjne, niz mogtoby sie
wydawac. Publicysta paryskiej ,,Kultury” uwazat bowiem, ze mysl
zmartych pisarzy politycznych nie powinna zamieniac¢ sie w skamieline,
lecz by¢ na nowo odczytywana w $wietle zmieniajgcych sie realiéw —
pisze Lukasz Adamski w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien”:
»~Mieroszewski. Wyobraznia (post)imperialna”.

Nie byto w historii Polski wielu pisarzy politycznych poréwnywalnych z
Juliuszem Mieroszewskim. Publicystéw, ktérzy tak dtugo i tak
konsekwentnie przypominaliby, ze prawdziwy realizm nie polega
wylgcznie na kalkulacji sit i intereséw, lecz wymaga takze dostrzegania
roli idei jako czynnikéw sprawczych w historii oraz wptywu wartosci na
ludzkie dziatania. Komentatoréw spraw miedzynarodowych, ktorzy
taczyliby znakomite pidro i niezwyklg trzezwos¢ osgdu. Trzeba walczyc
o to, by busola Zycia zbiorowego narodow byta logika i racjonalizm -
pisat gtéwny autor ,,Kultury?”, aliSci nie wolno zapominac, ze polityka
jest polem napiec i wybuchow, gteboko odczuwanych pasji,
namietnosci i ambicji[1].



Catosciowe studium mysli Juliusza Mieroszewskiego czeka jeszcze na
swojego autora — dotychczas takiego zadania nikt jeszcze nie podjat.
Szkoda, gdyz bytoby na co zwrdci¢ uwage.

Owszem, rzeczg powszechnie znang jest to, ze Mieroszewski uzasadniat
potrzebe wyrzeczenia sie przez Polske wszelkich roszczen do Lwowa,
Wilna i Grodna, przytgczonych w 1945 r. do Zwigzku Sowieckiego,
ukazujgc korzysci, ktére ptynetyby dla bezpieczenistwa Polski, gdyby
Polacy i Rosjanie wzajemnie wyrzekli sie tendencji do hegemonii na
Ukrainie, Litwie i Bialorusi. W sposdb najprecyzyjniejszy ujgt to w
swym stynnym eseju Rosyjski ,,kompleks polski” i obszar ULB[2].
Jednakze sprowadzanie dorobku Mieroszewskiego do koncepcji ULB
przestania¢ bedzie inne, nie mniej istotne watki jego mysli, czesto dzis$
zapoznane.

Przeczytaj rowniez: Juliusz Mieroszewski, porte-parole
»~Kultury”

Londynski publicysta przewidywat zaréwno odzyskanie przez panstwo
polskiej pelnej suwerennosci, jak i zjednoczenie Niemiec oraz rozpad
ZSRR. Nie znat dat ani okolicznosci tych przysztych przemian,
natomiast kierunek procesow historycznych byt dlani jasny. Skoro
wszedzie na $wiecie ruchy narodowe predzej czy pdzniej okazuja sie
silniejsze od imperidéw, a spoteczenistwa nie dajg sie trwale pozbawic
podmiotowosci, to — argumentowat — réwniez sowiecki projekt musi
kiedy$ napotkac granice swojej ekspansji, a potem zawali¢ sie pod
ciezarem wilasnej niewydolnoSci: Za naszego Zycia nastapity raczej
znaczne zmiany w imperiach brytyjskim, francuskim, holenderskim,
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belgijskim i portugalskim. Trudno bytoby mnie przekonac, ze powyzsza
reguta nie dotyczy Sowietow, poniewaz w Moskwie odkryto eliksir
imperialnej nieSmiertelnosci]3].

Mieroszewski z pewno$cig nie chciatby, aby go uznano za wieszcza. Byt
po prostu przenikliwym analitykiem. Niewykluczone, ze na tres¢ jego
artykutéw - chtodnych a do bolu racjonalnych — wptywaty warunki, w
jakich powstawaty. Z londynskg emigracjg, obstajgcg przy zasadzie
legitymizmu co do granic i tesknigcg za Polskg przedwojenng, byto mu
nie po drodze; unikatl wiec z nig kontaktéw. Mizerne zarobki
uniemozliwialy mu prowadzenie szerszego zycia towarzyskiego czy
wyjazdy za granice. W rezultacie wnioski o $wiecie wyprowadzat z
lektury gazet, audycji radiowych i telewizyjnych. Inspiracje bez
watpienia czerpat takze z rozméw z Jerzym Giedroyciem,
intensywnych, lecz prowadzonych w formie epistolarnej, gdyz
Londynczyk — jak sie podpisywal w ,,Kulturze” — do Paryza nigdy nie
przyjezdzat, Giedroy¢ za$ w Londynie goscit z rzadka. I cho¢ byli
rowie$nikami — obaj urodzeni w 1906 r. - to na ,ty”, jak wynika z ich
korespondencji, przeszli po przeszto 30 latach znajomosci, w 1975 r.

Czy teksty Mieroszewskiego zachowaty aktualnos$é? Wiele, jesli nie
wiekszo$¢ z nich na pewno. Artykuly zamieszczane co miesigc na
tamach , Kultury” tgczyly odniesienie do aktualnych wydarzen z
uwagami o charakterze ponadczasowym: z wnioskami wyciggnietymi z
przesztosci, jak i prognozami co do przysztosci. Komentarze te
dotyczyty takze przywar Polakow czy regut rzgdzacych sferg polityki.



Te ostatnie byly chyba najczestsze. Gtéwny publicysta ,,Kultury”
wychodzit z zalozenia, ze skuteczna polityka wymaga najpierw
prawidtowego rozpoznania rzeczywistosci, a zarazem jasnej wizji
przysztosci, ktéra nada kierunek dziataniu. Dlatego wtasnie
konsekwentnie przeciwstawiat sie zaré6wno romantycznemu mys$leniu
zyczeniowemu, sentymentalnemu legitymizmowi co do granic, jak i
oportunistycznemu ,realizmowi”, w ktorym zastany uktad sit, liczony
zwlaszcza potencjatem gospodarczym i ekonomicznym, uznaje sie za
niezmienny. Wizja Mieroszewskiego opierata sie na wierze w sife sfowa,
ktore jest gtdownym instrumentem dziatania politycznego[4] i
przekonaniu, ze gtéwny Srodek do realizacji intereséw narodéw
niebedgcych mocarstwami, w tym takze tych zniewolonych — wobec
niemozebno$ci egzekwowania tychze intereséw w sposéb inny —
stanowi oddzialywanie ideowe i zjednywanie do siebie.

Dlatego pisarz apelowat o dialog. Polityka w 70, a moze nawet w 80
procentach jest dyskusjg na temat historii]5] — konstatowal, z czego
wynika konieczno$¢ uwzgledniania w rozmowach politycznych
wymiany opinii na temat przesztosci. Mieroszewski przestrzegat przy
tym, ze dialog jest mozliwy tylko miedzy pluralistami|6], a nie miedzy
ludZmi przekonanymi o posiadaniu monopolu na prawde. Tak wiec
warunkiem dialogu jest gotowo$¢ do wystuchania racji drugiej strony, a
to oznacza - jak pOZniej pisat ks. Jozef Tischner we wstepie do Etyki
solidarnosci — uznanie, ze przynajmniej niektére z wtasnych wyobrazen
mogq sie okazac btedne i nalezy przejawia¢ gotowos$¢ do ich
ewentualnych rewizji.



Trudno znaleZ¢ lepszy przyktad aktualnosci tej refleksji ,Mierosza” niz
wspoétczesne konflikty pamieci historycznej w Europie. Konflikty o
interpretacje przesztosci sg juz uznawane za jedng z przyczyn agresji
Rosji na Ukraine, a zarazem za propagandowg karme, ktorg kremlowski
rezym zywi od lat wlasne spoteczenstwo, przekonujgc je do wspierania
zbrodniczej wojny. Réwniez stosunki polsko-ukrainiskie dowodzg, ze
gléwng przeszkodg miedzy intensyfikacjg wspotpracy dwoch sgsiednich
narodéw o wspolnych interesach strategicznych, potgczonych wiekami
wspolnej historii i podobnym jezykiem, stanowig spory o podtozu
historycznym. Emocjonujg one opinie publiczng, zawezajgc pole
politycznego manewru dla elit politycznych.

Dobrze unaoczniajg znaczenie refleksji Mieroszewskiego emocje wsrod
Polakéw i Ukraincow, wywotane decyzjg Wotodymyra Zelenskiego o
nadaniu nazwy , Bohateréw UPA” elitarnemu oddziatowi sit specjalnych
ukrainskiej armii oraz zapowiedzig prezydenta Karola Nawrockiego
mozliwego odebrania ukrainskiemu przywddcy Orderu Orta Biatego.
Dla wielu Ukraincéw niezrozumiate pozostaje, dlaczego Polska tak
silnie reaguje na obecnos¢ tradycji OUN i UPA w ukrainskiej przestrzeni
publicznej. W ich oczach sg to symbole walki o niepodlegtos¢ i oporu
wobec Moskwy, a podczas wojny obronnej petnigce réwniez wazne
funkcje mobilizacyjne. Z polskiej perspektywy sytuacja wyglada zgota
inaczej. Heroizacja organizacji odpowiedzialnych za ludobdjczg czystke
etniczng na ludnosci cywilnej Wotynia i Galicji Wschodniej jest
odbierana jako niezdolno$¢ do wyniesienia wnioskéw z historii,
lekcewazenie pamieci ofiar i bolu ich bliskich, a takze ostentacyjne
ignorowanie wrazliwo$ci historycznej sgsiada. W efekcie utrzymujgca
sie niezgoda co do interpretacji Rzezi Wotyniskiej przeradza sie rowniez



w dyskusje na temat dopuszczalnosci jednostronnego decydowania
przez Ukraine o panteonie swoich bohateréw narodowych, oraz w spér
o rozumienie solidarnosci i zaufania, a nawet godnosci.

Trudno orzec, czy sam Mieroszewski znalaztby konkretng recepte na
jego zatagodzenie czy zgota rozwigzanie? Smiem twierdzi¢, ze
nawotywatby do kierowania sie etyka nie tylko przekonan, ale i
odpowiedzialnosci, a wiec wzywat do kontynuacji dotychczasowej
polityki panistwa polskiego: wsparcia Ukraine zaréwno w obronie przed
rosyjskim agresorem, jak i na drodze do integracji europejskiej oraz
cierpliwego dialogu historycznego. Dokonujgc drobnej parafrazy jego
mys$li, mozna by mu wlozy¢ wrecz w usta stowa: Kazda polityka jest
polityka postulowana. Jesli piszemy o porozumieniu polsko-ukrainskim
nie oznacza to, Ze owo porozumienie jest dzis mozliwe, a nawet nie
oznacza czy owo porozumienie bedzie kiedykolwiek mozliwe. Oznacza
to natomiast, Ze w naszej opinii rzetelne porozumienie polsko-
ukrainskie jest pozgdane i lezZy w polskim interesie. NaleZy zdac sobie
sprawe, ze choc¢ ,, polityka jest gra rzeczy mozliwych”, nic co nie jest
postulowane nie jest mozliwe[7]. (...) owo zbliZenie i porozumienie
bedzie nie do osiggniecia, jezeli polityki tego typu nie beda Zyczyli
sobie Polacy[8].

Przeczytaj rowniez: Wielkie rozczarowanie czy niepotrzebna
wiara w mity?

Ten sposob interpretacji dziedzictwa Mieroszewskiego bedzie wrecz
spojny z innym jego przestaniem. Trzy lata przed Smiercig napisat
wprost, iz kierowanie sie przez endeckich politykow i intelektualistéw,
zyjacych w innych zupeinie warunkach politycznych niz te, w ktorych
dziatat byt Roman Dmowski, literalnie odczytywang myslg przywodcy
Narodowej Demokracji, jest karkolomne. Najwiekszymi
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pomniejszycielami tworcow doktryn politycznych sg ich ,,pozne wnuki”.,
Wktadaja bowiem w usta przywodcow poglady sprzed dziesigtkow lat —
ktorych owi przywddcy nigdy by nie wypowiedzieli, gdyby zyli]9].
Mieroszewski, sprzeciwiajgcy sie ortodoksyjnemu odczytywaniu
Dmowskiego, raczej nie opowiadalby sie za ortodoksyjnym
odczytywaniem siebie samego, zwtaszcza Ze sam, nieco autoironicznie,
zaznaczal, iz niezyjacych przywddcow i pisarzy politycznych mozna
zawsze interpretowac dowolnie — bo wiadomo, Ze niczemu nie
zaprzeczg|10].

Spogladajgc w piecdziesieciolecie $mierci Mieroszewskiego w jego
teksty, przepetnione krytycyzmem wobec wielu pogladéw,
dominujgcych w éwczesnej emigracji, wida¢, iz w pisarstwie
Mieroszewskiego przejawia sie szczegblny rodzaj patriotyzmu.
Krytyczny - ten, ktory zaktada, ze mito$¢ do ojczyzny nie polega na
bezwarunkowej afirmacji, lecz na gotowosci do stawiania trudnych
pytan. Jesli tak - mozna doj$¢ do prowokacyjnych wnioskéw. Z mysli
Mieroszewskiego mogg czerpac politycy i publicy$ci odwotujgcy sie do
roznych szkot politycznego myslenia. Nie tylko ci, ktorzy podkreslajg
pozytywng role , Kultury”, ale tez ci ktorzy sie od tej ,,doktryny
Giedroycia”, wspottworzonej faktycznie przez Mieroszewskiego,
odcinajg. Wszyscy, ktorym los Polski nie jest obojetny.

tukasz Adamski, historyk, analityk spraw miedzynarodowych, dyrektor
Centrum Dialogu im. Juliusza Mieroszewskiego

Fot. ze zbiorow ,,Kultury” paryskiej



Wszystkie artykuly w ,,Teologii Politycznej Co Tydzien” [533]:
»Mieroszewski. Wyobraznia (post)imperialna”

= Ministerstwo Kultury
“ i Dziedzictwa Narodowego

Dofinansowano ze srodkow Ministra Kultury i Dziedzictwa
Narodowego pochodzacych z Funduszu Promocji Kultury
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